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RESUMO

DISSERTACAO DE MESTRADO
D. Fernando I, 2° duque de Braganca: vida e accamifpica

MARIA BARRETO DAVILA

PALAVRAS-CHAVE: Nobreza, Casa de Braganca, Politica

D. Fernando nasceu por volta do ano de 1403, s8kgundo de D. Afonso,
bastardo legitimado do rei D. Jodo | e de D. Bed®ereira, unica herdeira de Nuno
Alvares Pereira.

A 4 de Abril de 1422 o condestavel assegurou c@saia 0S Seus netos,
desfazendo-se do seu patriménio em favor dos mesmssesgurando-lhes assim uma
importantissima posicéo social e a perpetuacaoaléirdhiagem. D. Fernando ficou com
0 nucleo de propriedades alentejanas do condestdgeem o titulo de 3° conde de
Arraiolos.

Casou em Dezembro de 1429 com D. Joana de Cas&ste asamento
nascerem oito filhos: D. Fernando, herdeiro da @asBraganca, D. Jodo, marqués de
Montemor-o-Novo; D. Afonso, conde de Faro; D. AtvaD. Isabel; D. Beatriz,
marquesa de Vila Real; D. Guiomar, condessa dewale D. Catarina.

Nos anos de 1430, D. Duarte pediu conselhos aamcama participacdo
portuguesa na conquista de Granada e sobre umaerpedicdo a Marrocos. No seu
conselho, de 22 de Abril de 1432, D. Fernando difera ida do infante D. Henrique a
conquista de Granada e enumerou 0s beneficioscpslijue D. Duarte poderia obter
com esta intervencéo. Sobre a prossecucédo das chagpanilitares portuguesas em
Marrocos manifestou-se contra.

Contudo, quando D. Duarte se decidiu a favor dssgmoucdo da guerra
marroquina, foi nomeado condestavel da frota gqototea conquista de Tanger, em
1437. No Reino, o conde liderou a forca minoritgua, em cortes, se opds a entrega da
cidade de Ceuta em troca do infante D. Fernando.

Em 1438, apés a morte de D. Duarte, foi nomeada paegéncia quadripartida,
cabendo-lhe a administracdo da justica. IntervaiobEm nos conflitos armados do
inicio da regéncia defendendo o partido do duqu€alenbra. Todavia ndo estaria no
Reino para presenciar as divergéncias entre o aelwe @ infante D. Pedro, que
culminariam na Batalha de Alfarrobeira, porque eM5Lfoi nomeado para capitdo de
Ceuta. Apos Alfarrobeira, solicitou ao rei o segresso a Portugal.

Em 1455 foi-lhe concedido o titulo de marqués déa Wicosa, como
agradecimento pelos servigos prestados a Corodes\Nesis anos em que foi marqués,
participou na conquista de Alcacer-Ceguer e, enD1é8 um dos trés nobres que
escreveram pareceres a D. Afonso V aconselhandbre a situacéo politica externa.

Quando o marqués de Valenga morreu em Tomar a 2gako de 1460, antes
do pai e sem deixar sucessao legitima, D. Ferntordou-se o herdeiro do ducado de
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Braganca, ao qual ascendeu em 1461.

\Voltou pela dltima vez a Marrocos em mais uma tergade conquista de
Tanger, em 1463-64. Em 1471, quando o rei partonguista de Arzila ficou no Reino
como regente.

\oltaria a dar a sua opinido sobre a politica d@em 1475, manifestando-se
contrario a vontade de D. Afonso V casar com simmgD. Joana.

Morreu no ano de 1478, sucedendo-lhe no ducada flise primogénito.
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D. Fernando was born around 1403, second son téfénso, legitimated
bastard of King John | and Lady Beatriz Pereirée seiress of Nuno Alvares Pereira.

On the 4th April 1422, Nuno Alvares Pereira guagadtnoble houses for all his
grandchildren by ridding himself of his possessimngavour of his heirs, thus assuring
them a very important social position and perpétgatthe lineage/ancestry. D.
Fernando received his grandfather's properties lentjo and the title of "3 earl of
Arraiolos.

He married D. Joana de Castro on the 4th Decen#t4. Eight heirs were born
from this marriage: D. Fernando, heir to the Hoat®raganca, D. Jo&do, marquis of
Montemor-o-Novo, D. Afonso, earl of Faro; D. Alvar®. Isabel; D. Beatriz,
marchioness of Vila Real; D. Guiomar, countess ae¥ica and D. Catarina.

In the 1430’s, King Duarte requested counsellingarding the Portuguese
participation/engagement in conquering Granadandhe conquest of Granada) and
about a new expedition to Morocco. In his counsgéd 22 April 1432, D. Fernando
supported that Prince Henry ought to conquer Granad detailed the political
benefits that King Duarte could gain from this egpgaent. Concerning the
continuation of the Portuguese military campaign#lorocco, he pronounced himself
against them.

However, when King Duarte decided in favour of tdoatinuation of the war in
Morocco, D. Fernando was appointed supreme commaofdthe fleet that tried to
conquer Tangiers in 1437. Meanwhile, in the Reala,count headed a minority force
at court that opposed the idea of Ceuta being Hhrmek in exchange for the
imprisoned Prince Fernando.

In 1438, after the death of King Duarte, the Cownat appointed as one of the
four-headed regency, in charge of Justice. He mwovened in the armed conflicts
during the beginning of the regency, by defendihng Duke of Coimbra. He was,
however, absent from the Realm at that time andumable to witness the differences
of opinion between his own father and Prince Pethat led to the Battle of
Alfarrobeira, as he had been appointed captain eaft&in 1445. After the Battle of
Alfarrobeira, he requested the King his return eotirgal.

In 1455 he was bestowed the title of marquis ofaVWNigosa, as an
acknowledgement of his services to the Crown. Quthre six year span of his being
marquis, he participated in the conquest of Alc&msguer and, in 1460, he was one of
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the three noblemen to draw up opinion to King Afmis counselling him regarding the
situation of the foreign policy.

When the marquis of Valenca died in Tomar on 2igust 1460, preceding his
father and without leaving lawful heirs, Lord Femda became the lawful heir to the
Duchy of Braganca, and became its Duke in 1461.

He returned to Morocco for the last time in 146364 yet another attempt to
conquer Tangiers. In 1471, when the King depanteiflorocco to conquer Arzila, he
remained in the realm as regent.

He would once again be asked to give his opiniganding Iberian politics in
1475, being against King Afonso V marrying his aaus. Joana.

D. Fernando died in 1478, and was succeeded itiohy by his eldest born
son.
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Introducéo

D. Fernando, 3° Conde de Arraiolos, 1° Marqués itee\Xficosa e 2° Duque de
Braganca, nasceu por volta do ano de 1403, fillgursto de D. Afonso, bastardo
legitimado do rei D. Jodo | e de D. Beatriz Peraimgica herdeira do condestavel D.
Nuno Alvares Pereira. Foi um dos senhores maisrpsds do seu tempo e um dos

nobres mais influentes e activos das cortes deuartB e D. Afonso V.

A primeira noticia que dele existe data de 4 deilAde 1422 quando, a
semelhanca do que D. Jodo | havia feito com os fdaos, D. Nuno Alvares Pereira
assegurou casas para os seus netos (D. Afonssaliel le D. Fernando), desfazendo-se
do seu patrimonio em favor dos mesmos. Ao fazédormestavel assegurou-lhes uma
importante posi¢do social, um possivel casamento membros da alta nobreza e até
da casa real e, sobretudo, assegurou a perpetdagd@ linhagem. D. Fernando, ficou
com o nucleo de propriedades alentejanas do canwedst com o titulo de 3° conde de

Arraiolos.

Para além do legado recebido do Condestavel, o8osnD. Fernando, D.
Afonso e D. Isabel aumentaram o0 seu poder e piestigto através de accdes
individuais como pelo casamento. Foi o caso desBbdl que casou com o seu tio, 0
infante D. Jodo, protagonizando assim uma novadigaa familia a casa real. O conde
de Arraiolos teve um papel de destaque em Marrocosle participou como
condestavel na mal fadada expedicdo a Tanger ey igixapitdoin solidoda praca
de Ceuta durante os anos de 1445-1451 tendo dstati@ém presente na conquista de

Alcéacer-Ceguer.

Quando o seu irméo D. Afonso, marqués de Valenga,em antes do pai e sem
deixar sucesséo legitima no ano de 1460, D. Feoparddo marqués de Vila Vigosa,
tornou-se herdeiro do ducado de Braganca, ao quahderia no ano seguinte.

*k%k

A mudanca politica ocorrida com a subida ao trom®dJo&o |, a guerra contra
Castela, a conquista de Ceuta em 1415 e a consequreatao das casas dos Infantes

tiveram um enorme reflexo na nobreza portugues@udatrocentos. O esforco de



legitimagédo de poder da nova dinastia de Avis mmampanhado por uma importante
politica de mercés e doagbes a um numero dimindédgbs que a haviam apoiado ao
longo da crise sucessoria, propiciando assim adodim de casas senhoriais com uma
expressiva base territortal0 maior beneficiado destas doacdes foi, indiselrtiente,

o condestavel D. Nuno Alvares Pereira que casouaaisica filha e herdeira com o
filno bastardo do monarca, D. Afonso, conde de &asc Nos anos de 1420, D. Afonso,
era o unico dos filhos de D. Joao | com filhos etk titulados. Estes, engrandecidos
desde muito cedo pela heranca do avé materno, forediatamente lancados para
uma posicdo superior a dos servidores mais antigosoroa. D. Afonso, conde de
Ourém, e D. Fernando, conde de Arraiolos, ndo dimesequer que aguardar pela
heranca paterna. Contrariando a tendéncia dasasatie heranca da nobreza, que
optava pela reserva do nucleo patrimonial princgzah o primogénito, o condestavel
optou por uma divisdo igualitaria dos seus behdps e capital simbdlico pelos seus
netos e genro que passaram a ostentar todos ostatss

O titulo de conde voltara a ser usado em Portugalséculo XIV. Se
anteriormente o titulo representava o exerciciaughe cargo publico, nesta centuria
surgiu como uma distincdo excepcional — ao titulitgva-se a propriedade da terra.
Entre os reinados de D. Dinis e D. Pedro | houseturo, apenas um titulo de conde, o
de Barcelo§ e no reinado de D. Fernando dois, o de condewlén®e o de conde de
Arraiolos. No reinado de D. Jodo |, e numa altumageie “o raio de incidéncia social da
titulag&io™ era muito restrito e se limitava, praticamentmembros da familia real, D.
Afonso e os seus filhos detinham os trés condaxisteates no reino integrando o topo
da nobreza da qual faziam também parte os sentlaresra, detentores de jurisdicao,
de cargos de administracdo central, de oficiostipatasuperiores e alguns alcaides-
mores. Isto conferia-lhes uma enorme mobilidadaad@o e um inumeravel desdobrar
de solidariedades. Note-se que muitas vezes osdrées se encontraram em faccgdes
opostas, como foi o caso da posicéo que assumirarelacéo ao infante D. Pedro

! Mafalda Soares da CUNHA, «A Casa de Braganca (8&¢UV-XVIII). Permanéncia, plasticidade e
participacdo politicain Anais do Seminario Internacional “D. Jodo VI URei Aclamado na América”

Rio de Janeiro, Museu Histérico Nacional, 2000,23%-289.

2 Henrique da Gama BARROSlistéria da Administracdo Publica em Portugal n@xslos Xl a XV,
tomo I, Lisboa, Livraria S& da Costa, 1945, p..358

% Expressdo utilizada em Miguel Jasmins RODRIGUESIs LFilipe OLIVEIRA, «Um processo de
reestruturacdo do dominio social da nobreza. Aatfio da 22 dinastia», iRevista de Historia
Econémica e Sociah.® 22, Janeiro-Abril, 1988, p. 83.

* Sobre o comportamento dos trés condes duranteadiagdo infante D. Pedro veja-se o capitulo 3 —
«O Conde de Arraiolos e a menoridade de D. Afonsal¥sta dissertacdo e o artigo de Mafalda Soares
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Actualmente, devemos grande parte do nosso conbetnsobre a casa de
Braganca aos estudos de Mafalda Soares da Cuwemalo que para a época que
pretendemos estudar, a obra intitulddahagem, Parentesco e Poder. A Casa de
Braganca (1384-1483¢ uma indispensavel base de suporte. Nesta olaatcaa
caracterizou a reproducao do poder social da eastogjue o0 a&mbito da sua analise foi
o da linhagem, englobando “todos os descendentestat de Nuno Alvares Pereira na
analise da afirmacao politica e consolidacdo depsdcial da casa de Braganca, tendo
embora em atencdo que os protagonistas decisivas fos titulares da casa’A sua
obra foi, portanto, o nosso ponto de partida paeatodo biografico do segundo duque

de Braganca.

Existem muito poucos estudos de cariz biografiapegantes a elementos da
casa de Braganca, entre eles encontra-se a olvmtalvao MachadoDom Afonso,
8.2 Conde de Barcelos, fundador da Casa de Bragadealicada ao primeiro dugue; o
estudo de Anastacia Salgado sobreazqués de Montembe os artigos elaborados por
Jodo Silva de Sousa acerca do conde de Gudias, o conde de Ourém tem sido alvo

de inimeras obrd} algumas teses em cut§e até de um congreséo

Para além da obra de Mafalda Soares da Cunhaapdtalo, de cariz biogréafico
a ele dedicado nHlistoria Genealdgica da Casa Real Portuguesabre D. Fernando,

Nosso objecto de estudo, muito pouco se escreveu.

da CUNHA, «Estratégias senhoriaia regéncia do infante D. Pedro»Hstudos Medievais\.° 9, Porto,
1988, pp. 269-290.

® Cf. as obras da autordinhagem, Parentesco e Poder. A Casa de Bragan884(1483),Lisboa,
Fundacdo da Casa de Braganca, 1990 @asa de Braganca. 1560-1640. Praticas senhogaisdes
clientelaresLisboa, Estampa, 2000.

® Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 24.

" J. T. Montalvdo Machaddom Afonso, 8.° Conde de Barcelos, fundador da GesBragancasep.
Revista de Guimaraegol. LXXIII, 1963.

8 Anastacia Mestrinho SALGADOQ Marqués de Montemor e a Sua Vida Publicsboa, Edicdes
Cosmos, 1997.

° Jodo Silva de SousB, Afonso, 4.° Conde de Ouré®yrém,Camara Municipal de Ourém, 2005.

10 A titulo de exemplo podemos referir a publicagdoDiario da Jornada do Conde de Ourém ao
Concilio de Basileinapresentacdo de Aida Fernandes, com prefacicagil Tatarino, Ourém, Camara
Municipal de Ourém, 2003 e a tese de Alexandra B&ERRADAS, Ourém e Porto de Més: a obra
mecenatica de D. Afonso, 4° Conde de Outésinoa, Edi¢cdes Colibri, 2006.

' Caso das dissertacdes em arqueologia, ainda emiéaslaboracéo na Faculdade de Ciéncias Sociais
da Universidade Nova de Lisboa, de Marcio Martimgde Luis Gil dedicadas a obra de D. Afonso em
Ourém e Porto de Més, respectivamente.

12 Cf. Actas do Congresso Histérico: D. Afonso, 4° CondeQdirém, e a Sua Epoc@urém, Camara
Municipal, 2004.



Dado este panorama historiogréfico pareceu-nosnpate a realizacdo de um
estudo biogréafico de uma das personagens politictmeais influentes do século XV
portugués. Este &, portanto, um estudo de case, tenthremos reconstruir 0 percurso

politico e as relacdes pessoais de D. Fernandonab uma biografia.

A nobreza medieval portuguesa tem sido alvo de itaptissimos estudos, que
se dedicam maioritariamente ao estudo da famillaene da casa senhorial. Para o
nosso trabalho destacamos os estudos de MafaldeesSam Cunha (ja aqui
mencionados} dedicados & casa de Braganca, o de Lufs Filipeei@li sobre a casa
dos Coutinhd¥; o estudo sobre os Pimentéis de Bernardo VasameeSousa, o de
Jodo Silva de Sousa sobre a casa senhorial dadriarHenriqué® e, finalmente, os
estudos de Nuno Silva Campos dedicados ao princepddo de Ceuta, D. Pedro de
Meneses, e & construcéo da casa de Vila' R&aites ltimos estudos apresentam, alias,
um caracter mais biografico. Nao podemos deixar dgueferir também os estudos
levados a cabo pelos investigadores do Centro sriti de Além Maf, quer os de
cariz biografico, inseridos na obfaNobreza e a Expansdo. Estudos Biografitager
os de analise das relacdes entre a alta nobremimioe a expansao portuguesa, como
por exemplo, as actas do coléquio internaciohallta Nobreza e a Fundagédo do
Estado da indi#.

Contudo, durante muito tempo a biografia foi coesada como um modelo
historiografico menor, mais ligado a apologia de@ @uuma analise isenta e rigorosa.

Também em Portugal, a biografia foi até muito remmente um género

13 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, Parentesco e Poder. A Casa de Bragar@®4(1433) Lisboa,
Fundacéo da Casa de Braganca, 1990 @asa de Braganca. 1560-1640. Praticas senhogaisdes
clientelaresLisboa, Estampa, 2000.

1 Luis Filipe OLIVEIRA, A Casa dos Coutinhos. Linhagem, Espaco e Poder0¢1362), Cascais,
Patrimonia, 1999.

!> Bernardo Vasconcelos e SOUSAs Pimentéis. Percursos de uma linhagem da nobmezdieval
portuguesa (séculos XllI-XIVimprensa-Nacional/Casa da Moeda, 2000.

16 Jodo Silva de SOUSA Casa Senhorial do Infante D. Henriqliésboa, Livros Horizonte, 1991.

" Nuno silva CAMPOS, D. Pedro de Meneses e a cor@irda Casa de Vila Real (1415-1437), Lisboa,
Colibri, Evora, CIDEHUS, 2005 e D. Pedro de Menes@sprimeiro capitdo de Ceuta, Sete Caminhos,
2008.

18 Centro de Histéria de Além Mar (CHAM) — UniversittaNova de Lisboa e Universidade dos Acores.
9 A Nobreza e a Expansdo. Estudos Biografiausmrd. de Jodo Paulo Oliveira e Costa, Cascais,
Patrimonia, 2000.

2 A Alta Nobreza e a Fundacdo do Estado da india6Gaib Internacional. Actasedicdo organizada
por Jodo Paulo Oliveira e Costa e Vitor Luis Gagadrigues, Lisboa, Centro de Histéria de Além-mar
da Universidade Nova de Lisboa, Instituto de Ingeséio Cientifica Tropical/Centro de Estudos de
Histdria e Cartografia Antiga, 2004,



desconsideradd A ColeccéoReis de Portugatlirigida por Roberto Carneiro e com

coordenacdo cientifica de Artur Teodoro de Matdea@ Paulo Oliveira e Costa, veio
mudar este panorama. Estas biografias régias tamxenovas perspectivas a
historiografia portuguesa, tornando-se obras fumhals para a compreensdo da
histéria do nosso péfs Brevemente serd também publicada uma biografimfaote

D. Henrique, intitulad&denrique, o infantega autoria de Jodo Paulo Oliveira e CO'sta

Tendo em vista a elaboracdo de um estudo biogrébboe D. Fernando, 2.°
duque de Braganca e considerando que os estudmsiprdées sobre a casa de Braganca
deixaram algumas problematicas em aberto, foi nobgectivo proceder a recolha de
dados prosopogréficos de D. Fernando e a caraaténzdo seu pensamento politico
tentando destrincar o seu comportamento difereacts relacdo ao seu pai e irméo,
para além das outras principais figuras politices £ontemporaneas, quanto a politica
do reino. Outras linhas de analise foram trilhaatesvés do exame da sua participacao
nos projectos expansionistas no Norte de Africawtducio do seu patrimoénio e da sua
estratégia de perpetuacdo da linhagem da sua €asa. tal foi indispensavel
caracterizar tanto o contexto sociopolitico em @ueFernando viveu como o0 seu

ambito familiar.

As fontes utilizadas na elaboracdo desta tese csgmgom-se, na sua grande
maioria, de documentacdo da chancelaria régiajrsmse alguma documentacdo do
Arquivo da Casa de Braganca. Contudo, as fontess nmr@eressantes para a
caracterizagdo do pensamento politico de D. Fema&d os inUmeros conselhos por
ele redigidos, assim como as Croénicas de D. Jo&n Duarte e D. Afonso V. No
entanto, ha lacunas na documentacdo que ndo nod#ipen analisar certos aspectos
biograficos de D. Fernando. Infelizmente, com egéepda Chancelaria de D. Afonso
V, ndo existem mais documentos relativos ao perirdoque o conde de Arraiolos
assumiu a capitania da praca de Ceuta, pelo que podsuimos relatos dos
acontecimentos politicos e militares desse periodqe nos impede de identificar os

L \eja-se 0 que a este respeito diz A.,. de OlieiIARQUES, Guia do Estudante de Histéria Medieval
Portuguesa3.? ed., Lisboa, Estampa, 1988.

22 Sergo fundamentais para os nosso estudo as bamyddi D. Jodo I, D. Duarte e D. Afonso V. Cf.
Maria Helena da Cruz COELH@. Joao | Circulo de Leitores, col. “Reis de Portugal”, 30Quis
Miguel DUARTE, D. Duarte, Lisboa, Circulo de Leitores, col. “Reis de PortligdD05; Saul Antonio
GOMES,D. Afonso VY Circulo de Leitores, coleccao “Reis de Portug2liDa

%3 Jo80 Paulo Oliveira e COSTAlenrique, o InfanteLisboa, Esfera dos Livros, 2009 (no prelo). Esta
obra foi-nos gentilmente cedida pelo seu autouearggostariamos de expressar a nossa sentidaagratid



nobres que o acompanharam durante a sua capftafdanbém os anais dedicados a
Ceuta sdo parcos em informacdes acerca do goverbo Bernandd, relatando apenas
0 episodio da sua vinda ao reino durante o agudiaarconflitos entre o duque de

Braganca, seu pai, e o infante D. Pedro.

As fontes utilizadas também ndo nos permitiramaema esfera privada de D.
Fernando. Este estudo, tal como o nome indicadind¢iportanto, maioritariamente na

vertente politica do individuo biografado.

*kk

Apesar de ser usual, por uma questdao de comodidaideirmo-nos aos trés
condes de Barcelos, Ourém e Arraiolos como cas®&8rdganca, nesta dissertacao
tentaremos evitar esta designacdo para o periodvicana 1442, data em que D.
Afonso, conde de Barcelos, acedeu ao ducado bingamtlias, apesar de por vezes
agirem conjugadamente, numa Obvia solidariedaddidaos trés condes sao titulares

de casas que coabitam em simultaneo, mas queds&memdentes.

E nosso entender que a maior dependéncia seraesentpe o conde de Ourém,
filho primogénito, e 0 seu pai, 0 conde de Barcefogprova-lo temos o episddio
ocorrido durante a regéncia do infante D. Pedrcaado da criacdo do ducado de
Braganca. Pai e filho estavam interessados nasstbrigantinas e D. Pedro resolveu a
querela entregando o ducado ao conde de Barcelodp ta justificacdo para a sua
decisédo recaido no facto de que, sendo o primagénionde de Ourém herdaria, ainda

que a meédio prazo, as propriedades do pai.

D. Fernando, secundogeénito, ficava de fora deste@p. A sua casa, a de
Arraiolos/Vila Vigosa, seria totalmente indepenéedas outras duas até a morte do

iIrmao e sua consequente nomeacao como herdeiasdale Braganca.

24 Existe uma tese sobre a nobreza portuguesa oeseasas pracgas africanas durante o século XV (cf.
Abel dos SantosA Nobreza Portuguesa em Marrocos no Século XV (14%4) (Dissertacdo de
Mestrado em Histéria Medieval apresentada a Fadaldi®e Letras da Universidade do Porto), Porto,
1995. Contudo, ndo existe documentagdo que nostpadantificar o séquito que acompanhou o conde
de Arraiolos durante a sua capitania.

% Caso das obras de Jer6nimo de MASCARENHHKB}oria de la Ciudad de Ceutaalaga/Ceuta,
Instituto de Estldios Ceutis, 1995 e Alejandro €aate FRANCAHistoria de la mui nobel y fidelissima
Ciudad de Ceutaintroducdo de Carlos Posac Mon, Ceuta, Ciudad Amt@nde Ceuta/Consejeria de
Educacion y Cultura, 1999.



Esta dissertacdo terd, portanto, como objectivdisanaa actuacdo de D.
Fernando enquanto chefe da casa de Arraiolos/\{gasd e, posteriormente, enquanto

segundo duque de Braganca.



1- O legado de Nuno Alvares Pereira

A consolidacéo da nova dinastia de Avis e a vitdoa seus partidarios sobre a
faccdo castelhana deu azo a emergéncia de uma ‘haw&za” composta, na sua
grande maioria, por filhos segundos e membrosrd@diens inferiores que se haviam
destacado militarmente no apoio ao mestre de Avisiaior beneficiado destes nobres
foi, sem davida alguma, D. Nuno Alvares Pereiracitamsem 1360, filho bastardo de

Alvaro Gongalves Pereitd prior do Hospital, e de Iria Gongalves do Carafith

O condestavel casara, muito jovem, com D. LeonoAldien, vidva de Vasco
Gongalves Barroso. A sua condicdo de vilva parestfigar este matrimonio algo
atipico, dado a precoce idade de D. Nuno (que tildzasseis anos quando casou) e o
estatuto econdémico superior da noiva, ja que asasilconstituiam, “no mercado
matrimonial, uma segunda escolha, uma opcdo demala™®. Deste casamento, o
condestavel teve apenas uma filha, D. B&triz

Quando o condestavel enviuvou em 1387, D. Jodo opgstlhe novo
matriménio, desta feita com D. Beatriz de Castilbafde D. Alvaro Pires de Castro
que, curiosamente, fora o primeiro condestavektwr nomeado por D. Fernando, em
1382. Viuvo cobicado, detentor de uma enorme farttalvez a maior do reino nessa
altura, e com apenas uma filha, era natural queoMlvares Pereira voltasse a casar.
Contudo, o condestavel recusou terminantementegogta do réf. Seria o inicio da

sua vida casta e ascética.

O seu marcante desempenho durante a crise dinagtiedhe havia granjeado
importantes doacdes de terras e titulos, sobretamdiscados aos familiares e
principais aliados de D. Leonor de Teles, tornaalgo perigoso para o novo rei, que
se arrependera, em parte, das grandiosas doagdéigera. Nuno Alvares Pereira era o
Unico nobre no reino com uma hoste capaz de e feente.

D. Beatriz, herdeira da imensa fortuna do seu pritge era uma noiva muito
almejada. O rei, arrependido, via na unido de atiBecom um dos seus filhos uma
solucdo de compromisso e uma forma dos bens pdoalios regressarem a Coroa. Por
seu lado, o condestével via na ligacdo a famiihuma estratégia para potenciar, ainda

% Sobre os Pereira veja-se Mafalda Soares da CUMMRAagem, parentescocit., pp. 19-23.
%" |dem,ibidem,p. 25.

8 Cf. Idem,ibidem,p. 29.

9 O casal teve também dois filhos rapazes que namrérnascenca. Cf. Ideijdem,p. 30.

%0 |dem,ibidem,p. 29.



mais, 0 seu poder. Todavia as negociacdes ndo faeeis. O monarca pretendia casar
a herdeira do condestavel com o sucessor do trongprincipe D. Duarte,
significativamente mais novo do que D. Beatriz. f0dn, ndo era essa a pretensdo do
condestavel, que dava primazia a construcdo decasa senhorial independente da
casa real. “Do ponto de vista de Nuno Alvares P&reiobjectivo central a atingir com

0 casamento da filha seria o da constituicdo deaasa senhorial que perpetuasse a sua

linhagem e a sua memoria”

A solucdo foi encontrada em D. Afonso, filho natudge D. Jodo |,
significativamente mais velho do que os infantes sendos e de idade muito similar a
D. Beatriz. A bastardia de D. Afonso garantia &NDno Alvares Pereira a proximidade

desejada com a casa real mas independéncia questasse.

E interessante notar que, apesar de D. Nuno AlReesira ter conseguido a
construcdo de uma casa que o veria sempre comadadar, quer a nivel patrimonial
guer ao nivel do capital simbdlico, os seus desed nunca adoptaram o seu apelido,
Pereird>. Pelo contrario, estes, & semelhanca da famibd de quem também

descendiam (ainda que por via bastarda), ndoaudin apelido.

D. Afonso nasceu entre os anos de 1370 e>t3filho de Inés Pireé e de D.

Jodo I, na altura, mestre de Avis, no castelo de®&eem Estremoz. Foi ali criado por

%1 |dem,ibidem,p. 30.

%2 Ao contrério do que aconteceu com o morgadiotirigh por D. Pedro de Meneses, primeiro capitdo
de Ceuta, que obrigava 0 morgado a ostentar opsdida.

% A data de nascimento de D. Afonso tem sido alvaldema controvérsia: se alguns autores optam por
situar 0 seu nascimento no inicio da década de,13%» de D. Antonio Caetano de Sousa, na sua
HGCRP, outros seguem um documento encontrado também pénnio Caetano de Sousa (que o
classificou como apdcrifo) onde se afirmava quédnso nascera a 2 de Agosto de 1377. Cf. Mafalda
Soares da CUNHAL, inhagem, parentesco.cit., p. 31, nota 28; Anténio Caetano de SOUS&CRP,
tomo V, p. 3; J.T. Montalvdo MACHADO, «D. Afonso? 8onde de Barcelos, fundador da Casa de
Braganca», Separata &evista Guimardesjol. LXXIIl, Guimaraes, 1963, pp. 5-6 e J. P. dav@ira
MARTINS, Os filhos de D. Joéq Lisboa, Guimardes & C.2 Editores, 1983, p. 14ado(pp. 285-286).
Este ultimo é o principal defensor da data de 1&f#fhando que, seguindo a outra data, “0 mestre de
Avis teria tido um filho aos treze anos, o que sap&a precocidade dos homens do tempo, é impbssive
Admitindo 1377, o mestre contaria vinte anos aotseu primeiro filho, que, falecendo, como faleceu
em 1461,viveu oitenta e quatro anos. De outro nieda vivido noventa e um, o que ndo é impossivel,
mas seria excepcional”. Nao podendo precisar g gatlemos apenas afirmar que D. Jodo foi pai muito
cedo e que o seu filho, D. Afonso, pela sua lordgxlé, dado so6 ter morrido em 1461, ficaria conteecid
como o “velho duque”.

% Inés Pires era filha de Maria Anes e Péro EstdaeSonte Boa. Este ltimo foi identificado por ksab
Violante Pereira como sendo Mendo da Guarda, ueujadeé Salamanca, que se exilara em Portugal e que
exercia o oficio de sapateiro. Cf. Isabel ViolaREREIRA,De Mendo da Guarda a D. Manuelllisboa,
Livros Horizonte, 2001 e Alexandra Leal BARRADASuyrém.. cit., p. 54.



sua mae e mais tarde em Leiria por Gomes Martinsedieos>, conselheiro régrb.
Desta unido, que nunca foi legitimada, nascericbémuma filha, D. Beatriz, futura

condessa de Arundel.

A existéncia dos dois filhos naturais de D. Jodammfantida em segredo durante
o atribulado periodo da crise sucessoria, tendmagpsido dada a conhecer apés a
subida ao trono do pai. Quando, em 1387, D. Ja@sdu com D. Filipa de Lencastre
os bastardos régios foram admitidos na corte pisiativa da rainh¥. D. Filipa
manteve sempre uma boa relacdo com os seus ent&adBeatriz casaria com um
parente seu, o conde de Arundel, em Inglaterra,. &fDnso estava presente em
Odivelas, com o seu pai e irmaos, aquando da rdartainha, vitima de peste, no ano
de 1415°.

A sua mae, Inés Pires, ingressou por altura daemda D. Jodo | com D. Filipa
de Lencastre, no Convento de Santos-o-V8lhendo sido a sua 122 Comendadeira. Os
filhos tinham direito a visita-la e pensa-se que B2atriz tera mesmo vivido no
convento com a mée até ter atingido a idade fluBipesar disso, D. Afonso optou por
continuar a viver em Leiria, talvez por se sentfefior na sua condi¢cdo de bastardo.
Seria uma atitude constante ao longo da sua wdayue preferiu gerir as questdes da
corte a distancia, através das suas aliancas.t@ndia que mantinha da corte ndo o
impediu de acompanhar o pai durante as campanhés cdastela. Esteve presente no
cerco a Tui, cidade na qual foi armado cavaleigdo jpai, a 26 de Julho de 1388D.
Jodo | voltaria a repetir este gesto em 1415 quaaquiis a conquista de Ceuta, armou

cavaleiros os seus filhos D. Duarte, D. Pedro Edhrique.

D. Afonso foi legitimado pelo pai em 14610 que o colocava numa posicéo
social de topo, como alias € referido na cartaegéiinacao: “Outro si queremos, e
outorgamos, e mandamos que para a dita legitimagadispensacom o ditto Dom

Affonso meu filho haja, e tenha nobreza, fidalghiagras e liberdades e previlegios que

% Segundo Alexandra Leal Barradas Gomes Martins elmos “seria, decerto, alguém com cultura,
erudicdo e conhecimentos de cavalaria bastanteforden a poder educar um neto de rei, mesmo
tratando-se de um bastardo”, in Alexandra Leal BARRS, Ourém.. cit., p. 55.

% J.T. Montalvdo MACHADO,Dom Afonso, Primeiro Duque de Bragandasboa, edicdo de autor,
Livraria Portugal, 1964, p. 63.

37 Alexandra Leal BARRADASQurém..cit., p. 55.

3 |dem,ibidem,p. 56.

%9 J.T. Montalvdo MACHADO, «D. Afonso, 8° conde der@&sos...» cit., p. 9.

“%ldem, ibidem.

“IRui de PINACDJ |, cap. CLXXIII.

“2 Carta de legitimacéo de D. Afonso, 20 de Outulerd401 Provas tomo I, parte 2, pp. 1-4.
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por direyto comum, costumes, e ordenacdes, e uzafgas, facanhas dos nossos
Reynos ham daver os outros fidalgos lidimamentesiagl que possa dezafiar, e retar, e
meter as mads como outro qualquer filho de ReyJm més depois, a 8 de Novembro,
casou com D. Beatriz PerelfaA boda teve lugar em Lisboa, estando ai presdhtes
Jodo I, D. Nuno Alvares Pereira e a mais ilustrbrewa do reino. As festividades
inclufram “justas e torneos e muyto prazer de rad#s e outros jogos”

O condestavel doou ao casal todos os bens queip@ssorte do rio Douro aos
quais se juntavam os termos de Neiva e Faria,tgriarmente doados pelo rei ao seu
filho. D. Jo&o | aprovou ainda a cedéncia do titldoconde de Barcelos de D. Nuno
Alvares Pereira para D. Afonso. Os novos condeBateelos fixaram a sua residéncia

em Chaves embora passassem grandes temporadasreardes e Barcelos.

Do casamento de D. Afonso e D. Beatriz Pereiraarast trés filhos, D. Isabel,
a mais velha, iria casar-se com o seu tio, o iefiht Jodo, em 142% D. Afonso,
futuro conde de Ourém e marqués de Valenca e Dakdo, futuro conde de Arraiolos,

marqués de Vila Vicosa e 2° duque de Braganca.

*kk

A infancia de D. Fernando prima pela escassez nkedo Sabemos apenas que
tera nascido no ano de 1403m Chaves, local de residéncia predilecto depaeiN&o
sabemos quem foi a ama-de-leite de D. Fernando,amatacdo com a sua familia
manteve-se como podemos confirmar pela nomeac@&dégeu colagco Martim Gil de
Carvalho, no ano de 1444, para o cargo de coudelaade Arraiolo&®. Escolher uma
ama de leite era uma pratica corrente da realeda mobreza. ASiete Partidasde

Afonso X de Ledo e Castela, no século Xlll, “o mamportante cédigo juridico da

43 Provas,tomo lll, parte 2, p. 3.

44 0 contrato de casamento foi celebrado a 1 de Noxemib 1401 e teve confirmacao régia a 8 de
Novembro do mesmo ano. ANTMisticos liv. 2, fls. 238-239v.

> Rui de PINA,CDJ |, cap. CCIIl.

60 contrato de casamento esta transcritdPnagas tomo |, liv. lll, pp. 187-188.

47 Estabelecer uma data exacta para o nascimento. derando é extremamente dificil, devido &
auséncia de datas nas fontes documentais. D. AntGaetano de Sousa afirma que D. Fernando tera
nascido em 1403. Cf. D. Anténio Caetano de SOUSBCRP tomo V, p. 62.

8 Nomeacao régia, por cinco anos, de Martim Gil @evé@lho, colaco do conde de Arraiolos, para o
cargo de coudel da vila de Arraiolos, 1 de Feverea 1444, ANTTChancelaria de D. Afonso W. 24,

fl. 20v.
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Idade Média, preceituavam de forma minuciosa a@&calos principes pelas amas de
leite, ndo se contemplando, em caso algum, a amag&&nmaterna. A escolha das
amas surgia naRartidas como a primeira obrigacdo do rei e da rainha ne djua
respeito a guarda dos seus filhos, e obedeciarasregtritas que se enumeravam: a ama
de criacdo devia ser saudavel, formosa e bem tddsti de bons costumes e boa

linguagem*®,

Sabe-se que o seu irmédo, D. Afonso, teve como dduca mestre Fernao
d’Alvares, um ilustre latinista, formado em Salacere professor de Gramatica e
Filosofia®. Supomos, por serem tdo préximas as idades desrdwos, que o mestre
Ferndo d’Alvares tera sido também o responsaval guiicacéo de D. Fernando.

Durante a primeira década de vida dos filhos, n&bd esteve muito tempo
ausente do reino. Em 1405 acompanhou a irma, OriBea Inglaterra onde esta casou
com Thomas Fitz Alan, conde de Arundel (e tambéregmdor do castelo de Dover,
Cavaleiro da Jarreteira, Inspector dos cinco Poeokorde do Tesouro), parente
proximo da rainha D. Filipa de Lencastre. Ao cas@merealizado em Londres pelo

Arcebispo da Cantuéria, assistiu toda a familiinegesa™.

Entre 1406 e 1409, o conde de Barcelos empreendawiagem a Terra Santa
que, aparentemente, nado tinha fins politicos, t@adsado por Castela, Aragdo, Franca,
Veneza, Hungria, Polonia e o Sacro Império Romaeom@nico. Ha noticias de que
durante este périplo, D. Afonso ajudou o Imper&kgismundo da Alemanha na guerra
contra os Turco$. Zurara comentou o seguinte acerca das viagerd @donso: “e
fora destes rreinos, per espaco de grande tenfpoa per casas de grandes principes e
senhores, onde Ihe fora dada grande autoridadep@sseer filho de quem era, como
polla grandeza do seu corregimento porque aalemsdos corregimentos serem
grandes e bods levava consigo muitos senhoresneegdiomees com outros muitos
fidalgos deste rregno de que sempre foy muy bemrmmpaohado e foy tao longe a sua
ida, que chegou aa casa santa de Jerusalém”

9 Ana Isabel BUESCUD. Jodo Ill, Temas e Debates, 2008, p. 27.

0 Alexandra Leal BARRADASQurém.., cit., p. 73.

>L Anténio Caetano de SOUSKGCRP,tomo IlI, p. 23.

2 Alexandra Leal BARRADASQurém.., cit., pp. 61-63.

*% Gomes Eanes de ZURAR@ronica da Tomada de Ceuta por el-rei D. Jodeditado por Francisco
Maria Esteves Pereira, Lisboa, Academia das Ciéntii5, p. 26.
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A mée de D. Fernando, D. Beatriz Pereira, morrepat&, durante a infancia
dos filhos. Seguimos aqui a pesquisa realizadaMmafalda Soares da Curfiaque
defende que D. Beatriz tera falecido num periodeeeld03 e 1409. A dificuldade em
estabelecer uma data precisa prende-se com a téreis de fontes datadas
relativamente a esta questdo, ndo se podendo gageesar se D. Beatriz tera falecido
ao dar a luz um quarto filho, um nado morto, oupsdo contrério, tera morrido em
1403, durante o parto de D. FernatiddNuma obra mais recente, Alexandra Leal
Barrada¥ salienta que n&rénica da Tomada de Ceytao capitulo onde é relatada a
viagem de dois emissarios portugueses a Sicilmpaqaretexto para poder observar as
movimentagfes do porto de Ceuta, episodio que @eaadata de 1412, D. Afonso é
referido como um homem casado, pelo que apontaréende D. Beatriz para um

periodo posterior a esta data.

Viluvo, o conde de Barcelos voltou a casar, a pedaseu pai. Fé-lo em 1420,
com sua prima, D. Constanca de Noronha, filha dwoleae Gijon e de D. Isabel, filha
natural do rei D. Fernando Por j4 ndo serem vivos os seus progenitore®).fdbao I,
tio da noiva, quem dotou D. Constanca em 13 milr@mbem parte pago ao conde
através da doac&o de rendas em Guimarées e sai'tdfste casamento uniu o conde
de Barcelos a uma das mais influentes familias esoldo reino. Netos de reis, 0s
Noronha assumiram grande destaque na sociedadgpest: entre os novos cunhados
de D. Afonso contavam-se D. Pedro de Noronha, &pelde Lisboa (que seria, ao
longo de toda a sua vida, um dos grandes aliaddgps de D. Afonso); D. Fernando e
D. Sancho de Noronha, 2° e 4° capitdes de Cesf®avamente.

Em 1424, o casamento de D. Isabel, filha do cord&atcelos, com o meio-
irm&o deste, o infante D. Jo&o, voltou a juntadescendentes de D. Nuno Alvares
Pereira a familia real. Os nubentes, apesar dendee sobrinha, tinham apenas dois
anos de diferenca. D. Joao, filho mais novo deoBoJ, nascera em 1400 e D. Isabel, a
filna mais velha do conde de Barcelos, nascerajonpriovavelmente, em 1402. O

contrato de casamento data de 24 de Novembro dg°142

** Cf. Mafalda Soares dauRHA, Linhagem, parentescocit., p. 32 (especialmente nota n.° 30).

%5 Cf. Alexandra Leal BARRADASQurém...cit., p. 65.

*% |dem, ibidem,

" Contrato de casamento do conde de Barcelos cofobstanca de Noronha, 23 de Julho de 1420.
Provas,tomo lll, parte 2, pp. 22-25.

*8 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 43.

% Este contrato encontra-se transcritoRmvas,tomo |, liv. 11, pp. 187-188.
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Este consorcio, em parte possibilitado pelas deafgas pelo condestavel aos
seus trés netos, em 1422, quando se retirou peoavento do Carmo, em Lisboa, foi
determinante para a afirmacéo politica do cond®ateelos, ja que lhe possibilitou
“uma subita ascensdo na hierarquia das represestaigbpoder social e acesso a um
convivio quase igual em relagdo as casas dos @samisivel sobretudo a partir do
reinado de D. Duarté®. Esta ascensdo de D. Afonso pode ser verificadaéat das
precedéncias no conselho régio durante o reinadaréitho: sendo filho natural de D.
Joao |, o conde de Barcelos s6 se podia pronudejaois dos infantes seus irmaos,
contudo, “ho Ifante Dom Joham, por seer seu geriegreo Conde em lugar de Padre,
sempre lhe deu a honrra da precedéncia em sud Vida”

Para o infante D. Jodo, o matriménio foi também tangiroveitoso ja que,
através dos bens que D. Isabel recebera do av@rabatancava o facto de néo ter
recebido nem titulo, nem extensas propriedadepaxte do pai. Alids, a distribuicdo
feita por D. Jodo | entre os filhos fora bastamsedjuilibrada. Disto muito se queixaria
o infante D. Fernando, filho mais novo do rei, gee considerava prejudicado em

relacdo aos restantes infantes.

Este matrimonio tivera portanto, beneficios parbdasras partes pois “tornar mais
poderosa a casa do infante D. Jodo era criar neyaitibrios de forcas entre os filhos
de D. Jodo | o que, dados os lacos de parentescpapsavam a existir se iria repercutir

na prépria posicdo da casa de Bragaftfca”

Ap0s a morte de D. Nuno Alvares Pereira, em 1431]d280, que ja era mestre
da Ordem de Santiago, receberia também o cargoonldestavel. Este cargo seria
sempre entendido como hereditario pelos descergleetdd. Nuno pelo que, apos a
morte de D. Diogo, unico filho vardo do infante I»ao, solicitaram o seu retorno a
linha varonil da familia. Tal s6 se verificou em7%4 quando foi nomeado para o cargo
de condestavel do reino D. Jodo, marqués de Momjenigneto de Nuno Alvares
Pereira.

Fruto deste casamento nasceram D. Beatriz e Dellsades de dois dos mais
influentes reis da Peninsula Ibérica do século XVIManuel I, rei de Portugal, e Isabel

a Catdlica,rainha de Espanha, respectivamente.

¢ |dem,ibidem,pp. 75-76.
®1 Rui de PINA,CDD, cap. XVII, p. 130.
%2 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 35.
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Sobre D. Jodo, 0 seu pensamento e acc¢do polit@seqwdo continua por
estudar. D. Isabel terminaria os seus dias em l@astecompanhia da sua filha e da sua

neta, suas homonimas.
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1.1. — O patrimonio herdado

A semelhanca do que o monarca havia feito com as §thos, D. Nuno
Alvares Pereira assegurou casas para 0s seusquetodo, a 4 de Abril de 14%2se
desfez do seu patriménio e titulos em favor dosnmes retirando-se depois para o
convento do Carmo, em Lisboa. Ao fazé-lo o condest@assegurou-lhes uma
importante posi¢do social, um possivel casamento membros da alta nobreza e até
da prépria realeza e, sobretudo, assegurou a pagdet da sua linhagem. O
condestavel fez esta doacao aos netos com o idlelitpie estes pudessem “ujuer bem e
grandemente como homeens de seu estado E que pbssaserujr a meu senhor el
rrey”®®. Com esta divisdo, apenas possivel por ser t&nsxto seu patriménio, D.
Nuno criava trés novas grandes casas (ainda queua® tivessem titulo) que se

juntariam & casa do conde de Barcelos, seu genro.

O condestavel afirmava ter feito esta partilha“dagas terras e rendas djreitos
segundo o entendi que era Jgualdeza”. Apesar ddstaacdo, doava ao neto
primogénito, D. Afonso, o condado de Ourém e PdedMos, o nucleo senhorial mais
importante quer de um ponto de vista econémicor, deeim ponto de vista simbalico.
D. Afonso herdaria também, no futuro, todos os bemgencentes ao condado de
Barcelos ap6s a morte do Paio que lhe configuraria uma nitida superioridade
economica face aos irméos. Para além do conda@uieian, D. Afonso receberia todos
0os bens pertencentes ao condestavel na zona demidtira, incluindo todos os
reguengos do termo de Lisboa (Camarate, CharneSaak/ém, Casal, Unhos, Catujal,
Frielas), a judiaria de Lisboa (com todas as seadas), a ribeira do sal, o reguengo de

Colares, o barco de Sacavém, bem como os Pacadshaeal

D. Isabel, Unica neta do condestavel, casada coriamte D. Joao, receberia as
terras de Tendais, Paiva e Lousada, a vila de Adreaab rendas de Loulé e SiRles

Ao seu neto mais novo, D. Fernando, reservara demudas suas terras
alentejanas, cuja doacdo mais significativa era aahdado e vila de Arraiolos. O

restante patrimoénio de D. Fernando seria compasto p

3 ANTT, Chancelaria de D. Duartdiv. 1, fl. 26v.

® Doacdo que o condestavel D. Nuno Alvares Perezaabs seus netos, ANTThancelaria de D.
Duarte, liv. 1, fl. 26v.

% Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, Parentescocit., p. 61.

®® |dem,ibidem.
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- Rendas e direitos da vila de_Montemor-o-Nodepois da morte de Nuno

Fernandes da Arca, sobrinho do Condestavel;

- Vila de Evoramont@ suas rendas e direitos, apds a morte de Lopbnglao

Carvalhal, primo do seu avo;

- Rendas e direitos de Estremezcepcéo feita as rendas doadas vitaliciamente

a Alvaro Pereira, sobrinho de D. Nuno:
- Vila de Souselcom seus direitos e rendas;

- Rendas da vila de Alter do Chaapds o falecimento de Goncalo Eanes de

Abreu;

- Vila da_ Fremos@om suas rendas e direitos;
- Chancelarimom todos os direitos e rendas;

- Vila do Assumarcom as suas rendas e direito, apos a morte déd-&fartins

Carvalhal, primo de D. Nuno Alvares Pereira;

- Vila do Lagomel

- Rendas e direitos das vilas de Boebdila Vicosa,com a excepcdo das rendas

e direitos doados ao ja referido Alvaro Pereiradte a sua vida;

- Rendas e direitos das vilas de Monsad2ortel com a excepgao das rendas

doadas em Portel a Ferndo Domingues, criado doe&3tikl, e Nuno Gongalves, seu

vedor;

- Rendas e direitos da Vila de FradepoOs falecimento do dito Fernéo
Domingues;

- Vila Alva;

- Vila Ruiva

- Rendas e direitos de Beja

- Rendas e montado de Campo de Ourique

D. Fernando receberia esta doagdo do condestamel"jcmisdicbes civeis e
crimes, com seus castelos de menagem”, para alépas#ar a deter o padroado das
igrejas nelas contidas (mesmo do padroado da igeefa. Salvador de Elvas, dada em

escambo pelo padroado da igreja de Vila Nova de#nc
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Mapa 1 - A heranca de Nuno Alvares Pereifd

67 Autoria de Inés Pinto Coelho, tendo como base pante Mafalda Soares da CUNHA, «Mapa 3 —
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Como podemos observar, D. Nuno Alvares Pereiradiz@imeras doagdes a
familiares e partidarios seus em tempo de gueerdd estas um caracter temporario, 0
condestavel salvaguardava o seu usufruto em vidaadaciados, mesmo nas rendas

concedidas a D. Fernando.

Estas doacoes feitas aos seus netos foram cuidadoaregulamentadas pelo
condestavel, precavendo a transmissdo de bens sardeamorte de algum deles sem
descendéncia legitima em cujo caso 0s bens reaenteprimeiro para o0 irmao

sobrevivente e s6 depois para D. Isabel.

Apesar da Lei Mental (que regulamentava a transmisie bens segundo os
principios da primogenitura masculina e inalieridbide dos ben® ainda nado estar
implementada na altura em que D. Nuno Alvares Reffeiz esta doacdo aos seus
neto$®, a transmissdo integral do patriménio ao primdgéoonstituia ja na altura a
pratica mais comum entre familias nobres. Conmdngesta regra, o condestavel optou
por uma reparticdo tipica de uma estrutura famdertipo cognético, criando casas
paralelas ao ramo principal da linhagem e evitaasfim a extingdo da mesma, caso o

primogénito ndo produzisse descendéncia, o que aeifacto, a verificar-se.

Esta doagdo mudou o curso da vida de D. Fernarakm € avo néo Ihe tivesse
montado casa, as suas hipéteses de casar e prddaez@ndéncia legitima teriam sido
indubitavelmente mais reduzidas. Nao tendo sequeraguardar pela heranca paterna,
os condes de Ourém e Arraiolos foram de imediatgaldos para uma posicao superior
a dos servidores mais antigos da coroa. Nesta [datfponso, conde de Barcelos era o
anico dos filhos de D. Jo&o | com descendénciaaeutitulada.

O facto de D. Joao | ter autorizado esta divisadepiacilmente ser explicado
“no quadro dos equilibrios internos de poder. Asdig tripartida da heranca de Nuno
Alvares desagregava um senhorio excessivo sobrestams pontos de Vvista,
substituindo-o por trés casas, poderosas seguraymas de dimensdo mais compativel
com o reino e em situacdo mais equilibrada comeapanagios» dos infantés”

Jurisdicdes doadas por Nuno Alvares Perelrtaphagem, parentescocit.

% Sobre a Lei Mental veja-se Paulo MEREA, «GénesélLdaMental” (algumas notas)», iNovos
Estudos de Histdria do Direit@arcelos, 1937, pp. 61-74.

%9 A Lei Mental foi promulgada por D. Duarte em 143apesar de ja ter sido pensada no reinado de D.
Jodo I.

0 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentesco cit., p. 63.
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Ja& no reinado de D. Duarte, ao conde de Barcalgsseus descendentes foi-lhes
concedido o privilégio de ndo terem de cumprir aMental na transmissdo dos seus
bens®.

*kk

A partir destas doacdes, “Nuno Alvares Pereira saténdido ndo s6 como o
fundador material da linhagem e da Casa, mas tanto@mo a figura tutelar a quem
todos os seus descendentes directos constanteraeeoteam para legitimar e perpetuar
quer o patriménio e bens herdados, quer a espdeifie e lustro da linhagedt” Claro
que a futura casa de Braganca beneficiava tambémsaadéncia de D. Jodo |, ja que
esta lhe garantia um lugar privilegiado na cortntGdo, o vinculo que os ligava a casa
real era de via bastarda e partiihado com os iesamhotivo pelo qual ndo adquiriu a

mesma importancia.

O condestavel Nuno Alvares Pereira sera semprectidm o heréi fundador da
casa de Braganca. E, se é vulgar a linhagem exafteamoria do seu fundador, no caso
de D. Nuno Alvares Pereira € interessante notar mim foram apenas 0S seus
descendentes os responsaveis pela sua aclamagééniaa inclita Geragdo tinha no
“santo conde”, expressdo usada por D. Duarte, umi.h&lias, antes da partida da
expedicdo portuguesa a Tanger, em 1437, o monassandantes foram a Santa Maria

do Carmo visitar o jazigo do condestavel e pressra homenagér

"L Carta de privilégio dada a 10 de Setembro de 1484, Chancelaria de D. Duartdiv. 1, fl. 36v.
2 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 24.

3 3080 Paulo Oliveira e COSTAlenrique, o InfanteLisboa, Esfera dos Livros, 2009 (no prelo), cap.
6.1 - «"Mais por apeticdo que por razdo” — As osddo rei».
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1.2. — O casamento com D. Joana de Castro

O conde de Arraiolos casou, em Dezembro de f426m D. Joana de Castro,
Gnica herdeira da unisio entre D. Jodo de Castro leeénor da CunHa D. Jo&o de
Castro, senhor do Cadaval, falecido a data do ecasanda filha, era o primogénito de
D. Pedro de Castfde de D. Leonor Telo de Meneses (filha de D. Ja#dalo, conde
de OurémY’. D. Leonor da Cunha era filha de Martim Vaz da i@ymobre que apesar
de ter combatido ao lado de D. Jo&o | durante agweem Castela acabou por, no fim
das hostilidades, ir viver para o reino vizinhoargmtemente ressentido com a
exagerada recompensa dada pelo monarca a D. NuaeAlPereir.

O dote de D. Joana era constituido pelos morgago$.dMateus e Santo
Eutrépico, em Lisboa, a pensado de 18 tabelidediresos das cabecas dos mouros e o
genesim da comuna dos judeus também em Lisboaaloode 5 704 coroas, devidas
por D. Jodo | & mae de D. Joana de Castro pelaigdoique fizera a D. Jodo de Castro
de umas terrdy e ainda metade da Quinta das llhas no termo dffaM®eral,
Cadaval’, Torres Vedras, casais, moinhos e herdades nmtdarLisboa e jéias no
valor de 1000 dobr&5

Este casamento permitiu aos descendentes de D. Nwaces Pereira uma
alianca com a alta nobreza do reinado de D. Femqud havia optado por regressar a

Portugal mesmo tendo apoiado o lado castelhanmiduaacrise de 1383-85. Todavia, 0

™ O contrato de casamento data de 28 de Dezemtiré2%ee foi celebrado em Estremoz, nos pacos do
conde de Arraiolos. CProvas,tomo lll, parte 2, pp. 129-136.

5 Quando a filha se casou D. Leonor encontrava-8eavpela segunda vez, tendo sido casada em
primeiras nudpcias com Jodo das Regras (falecidd40v) com quem tivera uma filha, D. Branca. Do
casamento com D. Jodo de Castro D. Leonor teva,gd@m de D. Joana, outra filha chamada Inés.

® Os Castro eram uma familia de origem galega qitepaga Portugal durante o reinado de D. Afonso
IV. D. Alvaro Pires de Castro (bisavd de D. Jodisa) 1° conde de Arraiolos. Cf. Mafalda Soares da
CUNHA, Linhagem, parentescocit., p. 37, nota 54. Os Castro serdo, contudopeemais conhecidos
devido & irma de D. Alvaro, D. Inés de Castro.

" Quando D. Pedro de Castro regressou ao reino, tap@poiado o lado castelhano durante a crise de
1383-85, doou a D. Jodo | Salvaterra e S. Martird®terras que lhe tinham sido doadas pelo rei
castelhano. Como recompensa por esta atitude, armn@iez-lhe mercé da vila do Cadaval e seu termo,
bem como do reguengo de Campores, da mesma formasativera o seu sogro, D. Jodo Afonso, conde
de Ourém. Cf. Idembidem.

’® Jdem, ibidem

9 Compra feita por D. Jodo | a D. Jodo de Castraetass de Tarouca, Larim e Valdigem, com todos os
direitos e jurisdicBes, bem como de Pacos de Lari@anadas de Valdigem, por 2 contos e 281 008
libras. Cf. Mafalda Soares da CUNHBinhagem, parentescocit., p. 37, nota 55 (ACBns. 2, fls. 120-
123, Contrato celebrado entre D. Leonor da CuribaJ®do | a 1 de Julho de 1412).

8 A 9 de Dezembro de 1433 D. Duarte confirmou a doala vila do Cadaval feita por D. Jodo | a D.
Pedro de Castro com todos os seus termos, dand@thBém o reguengo de Campores. ANTT,
Chancelaria de D. Duartdiv. 1, fl. 27 v. Nesta data foi-lhe também confada pelo rei a heranca do seu
bisavé, D. Jodo Afonso Telo.

81 Cf. Provas,tomo lIl, parte 2, pp. 129-136.
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mais interessante nesta unido €, a nosso veriamdad. Fernando se ter casado com a

herdeira, em circunstancias naturais, do condadéridéolos e, quica, do condado de

Ouréem, legitimando, de certa forma, a sua detencao.

D Arva-ro Hres ? D Joéo-Afonso O
de Castro, conde Maria Telo, conde de _D-
de Arraiolos Fonce Guiomar
Lopes
| | |
D. Pedro de D. Leonor
Castro, Sr. Telb de D Q
do Cadaval Meneses D. Martim D. Teresa
I I Vazda Teles
Cunha Giréo

D. Jodo de
Castro, Sr.
do Cadaval

D.
Leonor
da Cunha

. S

D Fer-nandn, D. Joana D.
conde de de Inés

Arraiolos Castro
L x

Arvore Genealogica t Os Castro

Desta unido nasceram oito filigsD. Fernando, D. Jodo, D. Afonso, D. Alvaro,
D. Isabel, D. Beatriz, D. Guiomar e D. Catarina.p&uos que D. Fernando, o

primogeénito, tera nascido no ano de 1430.

*kk

Apesar de ter casa constituida desde 1422 e ¢é& sessa data maior de idade,
parece-nos que o conde de Arraiolos s6 assumiwverigo da mesma apos o casamento
com D. Joana de Castro. Até 14, o conde deversiderauxiliado no governo dos seus
assuntos pelo pai. Alids, ainda em 1428, o condgagieelos solicitava um instrumento
publico em nome dos filhos, os condes de OurémreeRss, justificando que estes

8 De que tenhamos noticia e que chegaram a idadta.adu
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eram descendentes da familia Pereira, por parseaande, D, Beatriz Pereira, e que a
eles pertencia 0 mosteiro de Santo Titse no ano de 1424, D. Afonso actuara como
tutor do filho no escambo realizado entre o coreldwaiolos e a sua irma, D. Isabel,

das terras de Paiva, Tendais e Lousada pelas rafigaos e jurisdicbes de Campo de
Ouriqué*,

D. Fernando s6 assumiria grande protagonismo gmliith reinado de D. Duarte,
seu ti°. Os seus avés D. Nuno Alvares Pereira e D. Jédlederiam nos anos de 1431

e 1433, respectivamente, abrindo alas para quiirsesse uma nova gera&io

E interessante notar que durante as exéquias &meler D. Jodo | foram os
condes de Barcelos, Ourém e Arraiolos, acompanhaelos homens das suas casas, 0S
veladores do corpo do rei na ultima noite do cortéjnebre feito entre Lisboa e
Alcobaca. Esta honra, apenas concedida aos filhasidera uma importante distingao

e 0 assumir dos trés condes como membros da adsa re

8 Instrumento publico de 7 de Julho de 1428 Reavas,tomo llI, parte 2, pp. 105-123.

8 Escambo realizado entre o conde de Arraiolos eaarsna, D. Isabel, a 10 de Outubro de 1424, em
Provas,tomo lll, parte 2, pp. 98-123.

% D. Duarte para além de ter mantido no seu congeltas os irm&dos, chamou também para este circulo
0s seus sobrinhos adultos, D. Afonso e D. Fernapal@ além de lhes ter confirmado todas as doacdes
recebidas durante o reinado anterior e ainda extdnido do cumprimento da Lei Mental.

8 Cf. Alexandra Leal BARRADASQurém.. cit., p. 68.
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2. — O conselheiro na corte de D. Duarte

O conde de Arraiolos assumiu, ao longo do reinati@melino, uma importante
posi¢cdo enquanto membro do Conselho régio. Tambgeu @mao, o conde de Ourém,
havia sido distinguido com esta colocacdo de cbhagel e o conde de Barcelos era ja
membro do Conselho régio do pai, honra que Ihectwicedida na altura do seu

casamento com D. Beafilz

O que significava ter-se esta distingdo? Seriansalbo régio um érgao dotado
de funcgdes e funcionamento proprios, com uma gegtananéncia, ou apenas um
conjunto de homens escolhidos individualmente plque, quando lhes era solicitado,

emitiam parecere&®

Descendente de 6rgdos com@aonsilium atque auxiliuncarolingio, em que o
vassalo era obrigado a deslocar-se a corte pamagelbar o seu rei sempre que lhe fosse
solicitado, o conselho régio adquiriu maior impnodia nos finais do século XlI, inicios
do século Xlll, quando “a crescente complexidadegdaernacdo vai levando ao
desmembrar da Cdria primitiva, vindo os Conselhoscamstituir 6rgdos de
«assessoramento» politico e administrativo dos masanesta medida contrastando
com a referida Cduria, considerada esta como 6érgéticp-social de representacédo da

comunidade®.

Os conselheiros ndo podem, todavia, ser colocadom@&smo patamar dos
titulares de cargos ou oficios na Curia r&jia sua condicéo, ndo sendo uma ocupacéo
a tempo inteiro, afigurava-se mais como uma espiidignidade que, apesar de ser

87.J. T. Montalvdo MACHADOD. Afonso, primeiro duque de Bragantisboa, 1964, p. 104.

8 S0 poucos os estudos realizados sobre o fumiria do Conselho real. Armando Luis de Carvalho
Homem realizou em 1987 um estudo sobre os consssheigios de D. Jodo | intituladgonselho Real

ou Conselheiros do Retthde, para além de identificar os conselheirosifues faz uma breve analise da
evolugdo do conselho real enquanto organismo awlda Idade Média. Ndo havendo estudos paralelos
para o reinado de D. Duarte, seguiremos aqui esied@ realizado sobre o reinado anterlide
Armando Luis de Carvalho HOMEMonselho Real ou conselheiros do rei? A proposi® mtivados de

D. Jodo Il,sep. deRevista da Faculdade de LetrdsSérie, vol. 1V, Porto, 1987, pp. 9-68.

8 |dem,ibidem,p. 18.

% Do Conselho régio poderiam, obviamente, fazetepadividuos que desempenhassem cargos na clria
régia. Todavia ndo era o0 cargo que exerciam que ¢fagantia automaticamente o lugar, mas sim a
confianca régia.
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sempre ostentadfa era praticada com alguma irregularidade, depefwledas
exigéncias e necessidades do morfarca

Apenas estudos mais aprofundados, como o aquifgdde realizado para o
reinado de D. Joéo |, podem justificar a forma camescolha destes individuos era
realizada. Contudo, para o reinado de D. Duartgajubs poder oferecer algumas
achegas sobre esta questdo tendo como base unthoodaeo pelo conde de Arraiolos
ao infante D. Duarte, desde muito cedo associadmad®. Em 1432 (naquele que é o
primeiro parecer escrito que dele conhecefioB) Fernando aconselhava D. Duarte, o
herdeiro do trono, a trazer “@l§ do conselho conuosco porque segundo me parege
guanto este reyno he abastado de conselho peocasssajue com os de fora ham de ser
trautadas tanto ha hy grande mjngoa dele das que sentro hdo d obrar as quaes
aJnda que seJam pequenas podem trazer grandedestpprque segundo creo poucas
uezes se tem sobre esto conselho o qual € muyesar@m, e porende senhor eu creo
gue prazendo a deus os feitos fossem de todo e mé® de a uosos Jrmaos

repartirdes certos tempos do ano que andassemsmmnam tal guysa gque a uosa corte

nunga fosse sem adlgleles grande bem seria a meu patéter

Seguindo este conselho, D. Duarte, quando subitrcemm, demandou “que
continuadamente andassem na Corte com elle hulfiathdss, e Condes, e Bispos, e que
por giros, cada hua destas tres calidades, semvissquarteis do annd” Esta sua
imposicao significava que, ao contrario do que assara no reinado de D. Joéao |,
haveria a partir de entdo uma mais clara correspaia entre a elite politica (Conselho
régio) e as elites sociais dominaffedNo reinado de D. Jodo | “com a excepcdo de
Nuno Alvares Pereira, e mesmo assim com uma peatéb episodica, nido se

encontravam presentes entre os conselheiros oesnghe maiores benesses retiraram

1 Os documentos medievais estdo cheios de exerdplastilizacdo permanente desta distingdo, t&o
relevante para a caracterizagdo e identificacdamp@rtancia dos individuos como os seus titulos e
cargos que desempenham.

°2 |dem,ibidem,p. 22.

% Sobre a associagéo ao trono de D. Duarte vefa-sapitulo que a este tema dedicou Luis Miguel
DUARTE, «Um rei sem coroaf). Duarte. Requiem por um rei trist€irculo de Leitores, col. “Reis de
Portugal”, 2005, pp. 60-86.

% Sobre a data que propomos para este consellunde de Arraiolos veja-sefra a nota n° 55.

% Sublinhado nosso. Este conselho, cujo objectivocipal é a manifestacdo da sua opinido sobre um
possivel ataque dos Portugueses a Granada ou addsrrserda analisado mais adiantero dos
Conselhos de EI-Rei D. Duarte (Livro da Cartuxafl, Diploméatica de Jodo José Alves Dias, Lishoa,
Estampa, 1982, p. 64.

% Rui de PINACDD, cap. VI, p. 97.

" Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, Parentescoit., p. 137.
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do apoio ao Mestre durante a criSe”Isto significava que ndo existia uma
“coincidéncia entre os membros do Conselho do ceiapo da hierarquia nobiliarquica
directamente emersa da cri¥e”Estes conselheiros, infantes, conffe® bispos,
acompanhariam desde entdo, num sistema de rotatejid rei que se socorreu do seu
parecer em inUmeras ocasides ao longo do seu eeisalicitando-lhes, por vezes, que
o fizessem por escritd.

Esta solucdo encontrada para o Conselho régio demade destaque aos
membros da Casa de Braganca. Alias, o reinado @didoatelimitou uma clara fronteira
em relacdo ao anterior no que diz respeito a pcaseos trés condes na corte e a sua
aptiddo para influirem nas decisdes politi¥asE importante salientar que eram os
condes de Ourém e Arraiolos que estavam tendereriédmmais vezes na corte e ndo o
seu pai, 0 conde de Barcelse que entre 1432 e 148% é o conselho do conde de
Arraiolos o mais solicitado. O namero de pareceresbviamente, as opinides neles
expressas revelam a divergéncia do envolvimento tcéss Braganca nos assuntos

politicos do reind®.

D. Fernando € caracterizado nas crénicas como umemmoprudente, sabio, um

conselheiro franco cuja opinido era escutada pdduarte e mais tarde por D. Afonso

% 1dem,ibidem.

% 1dem,ibidem.

1% para além dos trés Braganca tinham também nésta titulo de conde o capitdo de Ceuta D. Pedro
de Meneses, conde de Viana desde 1434 (antericgroentle de Vila Real) e o seu genro D. Fernando de
Noronha que, em 1434, sucedeu ao sogro no condgditadReal.

191 0 Livro da Cartuxa, §ssim conhecido entre os historiadores pelo faeta ctopia existente do
manuscrito ter pertencido a livraria do ConventoG#atuxa, em Evora) compila, entre outras coisas,
treze conselhos (alguns recebidos pelo rei e odadss por ele) que o préprio D. Duarte copiara par
seu livro. Veja-se sobre edt&vro de Conselhos del Rei Dom Duarte. Livro datGsa a obra de Luis
Miguel DUARTE,D. Duarte...cit., pp. 207-210.

192 Apesar de D. Duarte ter sido rei por um periodapEnas 5 anos, consideramos também aqui 0s anos
em que, enquanto principe herdeiro associado ao,tcmmandou o destino do reino devido a avancada
idade de seu pai, D. Jodo |. Cf. Mafalda Soare€daIHA, «Estratégias senhoriais na regéncia do
infante D. Pedro», iEstudos Medievais\.° 9, Porto, 1988, p. 273.

103 Mafalda Soares da Cunha apresenta varias expéisggéra este facto: a localizacdo geografica das
respectivas terras (as propriedades dos condesudemOe Arraiolos estdo mais perto de Lisboa e
restantes locais por onde circula a corte); a @éindide bastardo colocava o conde D. Afonso numa
posicdo de relativa inferioridade em relagéo aas sendos mais novos (0 que se agravava se ateoslerm
a extensédo dos dominios dos infantes e ao fadib Henrique e D. Pedro possuirem o titulo de dugue)
por fim, aquilo que a autora designa por “intervgiracional” que se reflectia na mentalidade mais
tradicional do conde de Barcelos, que preferiansediar o seu poder senhorial, com grande influéncia
nivel regional. Cf. Mafalda Soares da CUNHAghagem, parentesco cit., p. 141. Entre os dois irmaos
julgamos ter sido o conde de Arraiolos quem maigptepassou junto da corte.

194 A escolha deste periodo justifica-se por estaratadbs de 1432 os primeiros conselhos dos Braganca
e 1460 foi 0 ano do ultimo conselho de D. Fernagniguanto membro desta triade brigantina. O conde
de Ourém morreu nesse ano e o “velho duque” nseguointe.

105 Cf. Mafalda Soares da CUNHAinhagem, parentesco cit. pp. 145-146.
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V com grande reveréncia dando-lhe, por vezes, mmgasrtancia enquanto conselheiro
do que ao irmao primogénito. Diz Rui de Pina queConde era homem muito
experimentado por muito sisudo e prudente, amigoreroso de Deus, é justificado e

muito direito em todas as sua obras, e por taneiigo estimado del rei e do reirt6®

Redigidasa posteriori,estas cronicas dao grande destaque ao conde delédsra
comparativamente ao seu irmao primogénito. Apesar relativa igualdade de
circunstancias entre os irmaos, possibilitada pates;des do Condestavel, D. Afonso
nao deixava de ser o primogénito. O conhecimemanomento da redac¢ao cronistica,
de que D. Fernando seria afinal o herdeiro da Qada explicar este protagonismo.
Porém, também as descricdes do seu feitio paracstifigar essa distincay.

O facto de existirem mais conselhos escritos dedmmando pode ser explicado
pela menor presenca do conde de Ourém na cogegjdesde muito cedo foi destinado
a actividade diplomatica, seguindo, neste camppasesos do p&f. Em 1429, o conde
integrou a comitiva liderada pelo infante D. Fedmmue acompanhou a infanta D.
Isabel (Unica filha de D. Filipa de Lencastre eDdeJodo 1) aos Paises Baixos, onde
casaria com o duque da Borgonha, Filp&ont®. Em 1431, D. Afonso encontrava-se
na corte aragonesa, muito provavelmente participaa@dnegociacéo das condi¢coes do
tratado de paz entre Aragdo, Navarra e Portugelf@juassinado em Torres Novas a 11
de Agosto do ano seguinte. Cinco anos depois, &, bdconde de Ourém encabecou a
embaixada portuguesa ao Concilio de Basi@iparticipando também no de Ferrara no

ano seguinte, ambos realizados pelo papa Eugéntd’. IFinda a sua missdo

1% Rui de PINA,CDD, cap. XL.

197 Nao nos esquecamos também de que Rui de Pinanfdietensor da memoéria histérica do infante D.
Pedro a quem o conde de Ourém votou, no final daresgéncia, um poderoso 6édio. D. Fernando, pelo
contrario, é tido nas crénicas como um homem jasjae ndo se regia pela opinido do pai e irmaaro q
ao duque de Coimbra dizia respeito.

1% Em 1405 o conde de Barcelos chefiou a delegac&aquesa que conduziu D. Beatriz, sua irmé, a
Inglaterra onde se iria casar com Thomas Fitz Alamde de Arundel, familiar da rainha Filipa de
Lencastre. O casamento foi realizado em Londres fAstebispo da Cantuaria e a ele assistiu toda a
familia real inglesa. Entre 1406 e 1409 o cond@adkeelos realizaria nova viagem, desta feita aalerr
Santa, tendo passado por Castela, Aragdo, Framgez¥®, Hungria, Polonia e pelo Sacro Império
Romano Germanico. Ha noticias de que durante estada o conde auxiliou o Imperador Sigismundo
da Alemanha na guerra contra os Turcos.

1990 conde de Ourém e o infante D. Fernando forapadsinhos da noiva.

110 Esta longa viagem do conde de Ourém encontras@igenum interessante livro de viageD#rio

da Jornada do Conde de Ourém ao Concilio de Basigiresentacdo de Aida Fernandes, com prefacio
de David Catarino, Ourém, Camara Municipal de OurZpo3.

111 A miss&o portuguesa tinha como principais objestia obtencdo de uma bula de cruzada em beneficio
das pracas africanas, a dispensa dos cavaleiragdzrss militares de Cristo e Avis para podererarcas

a obtencao do privilégio de os reis portuguesepaserem ungir. Cf. Anténio Caetano de SOUSA,
HGCRPtomo X, p. 313.
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diplomética, o conde aproveitou para viajar polidté depois ir em peregrinacdo a
Terra Santa, tal como tinha feito seu pai anossaW{e que parece, sO regressou a

Portugal ap6s a morte de D. Duétte

112 0 afastamento da corte, auto-imposto, de D. Afaths@nte a regéncia do infante D. Pedro sera
analisado mais adiante num capitulo dedicado a mndaate de D. Afonso V, intitulado «O conde de
Arraiolos e a menoridade de D. Afonso V».
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2.1. - As cortes de Leiria-Santarém

O conselho de D. Fernando seria novamente segwehto rpi nas cortes de
Leiria-Santarém em 143%. D. Duarte convocara cortes, as primeiras do siado,
para Leiria apGs as cerimonias funebres de D. Jafi® haviam decorrido na Batalha.
A ameaca de peste (que ja havia atacado na Bathliay a que o monarca
reconsiderasse a sua realizacdo. Afinal, D. Duassyciado ao trono havia cerca de 20
anos, conhecia o0 seu reino e podia dispensar &agllta nesta altura. Porém, as
cortes haviam sido convocadas, os concelhos tirdesto dinheiro no envio dos seus
procuradores, muitos haviam pedido dinheiro emadespara a deslocagcéo e mereciam
ser ouvidos. O conde de Arraiolos manifestou-se, igg0, contra a dissolucdo das
cortes de Leirid”. Alegava que “estas cortes erdo alycece de Vasséama e que se o
alycece nom fosse direito mal se corregerido despwiparede$™. Ou seja, o conde
aconselhava D. Duarte a néo dissolver as corteayia os fidalgos e os procuradores
dos concelhos em Santarém. Ai D. Duarte poderiauaro que a Uos for dado, e se o
poderdes acabar muy bem, se tanto nom o que uguieke pera fazer graca ao pouo
ou fauoreza ou desencarregamento ou outra cousih@gpipraza seja desembargado, e
0 podeis espacar com fermosas razfes asy como agsghujdas de uoso pay e por
asentar uosa e outras semelharitdsDisse mesmo o conde que a continuacdo das

cortes noutra localidade seria “bom exemplo pemuesvyerem depos uds?

Luis Miguel Duarté'® refere que nédo seriam téo altruistas os motivosodde,
ja que a nobreza esperava confirmacfes régiasddeotgue possuia e que havia sido

dado por D. Jodo I. Era para eles fundamentalemtstiio da confirmacao rétjia

113 Sobre as cortes cf. 0 artigo de Armindo de SOU&Rs cortes de Leiria-Santarém de 1433», in
Estudos Medievais\.° 1, Porto, 1981, pp. 71-224.

14 jvro dos Conselhoscit., pp. 79-81

115 pidem,p. 79.

118 bidem,p. 81.

117 1bidem,p. 80.

18D Duarte.. cit., p. 157.

119 Certo é que durante o decorrer das cortes o cdnd®nfirmadas as doacées que |he fizera o avd em
1422 (Santarém, 9 de Dezembro de 1433, ANJAancelaria de D. Duarteliv. 1, fls. 26V-27v.), as
terras da condessa de Arraiolos (Santarém, 9 denil@p de 1433, ANTTChancelaria de D. Duarte
liv. 1, fls. 27v-28), a jurisdicdo das suas teroasn como de todos os seus privilégios (Santarédg 9
Dezembro de 1433, ANTTChancelaria de D. Duartdiv. 1, fls. 28V e ss.),
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2.2. - Granada ou Marrocos?

O curto reinado de D. Duarte herdou do anteriorutardebatida questdo da

prossecucéo da campanha militar portuguesa cositrauguimanos.

Desde a conquista de Ceuta em I#1gue D. Jodo | almejava uma segunda
campanha contra os mouros do Norte de Africa. Noymdicdo que so seria possivel
quando Portugal conseguisse assegurar a paz cemoovizinho de Castela, pois néo
havia capacidade de manter um contingente permaramt Africa sem que isso

significasse desguarnecer a fronteira.

As tréguas assinadas em Ayllon, em 31 de Outubdaldi®, eram apenas validas
até que Joao Il de Castela atingisse a maioridasleatorze anos, o que aconteceria em
1419. Apesar do desejo de paz, a tumultuosa sduagdrna em Castela (a partir de
1418) dificultou a ratificacdo do tratafdd Em Portugal também se levantavam algumas
vozes contra a paz. Ja Zurara, naGuanica da Tomada de Ceutapontara como um
dos motivos para a conquista da praca marroquinlaqueio social de que a nobreza
portuguesa se sentia alvo. Humberto Baquero Madenmesmo que “vinte e sete anos

de hostilidades tinham gerado uma mentalidade &&ebao espirito de guerrd®

Granada, ultimo reduto mouro da Peninsula Ibéricargia assim
constantemente como um dos possiveis teatros pacad® da nobreza portugu€sa
que, sem nenhum sitio onde mostrar o seu valorgjtuere onde obter recompensas,
ameacava deixar o pais em busca de “fama e fortnnaia Europa assolada pela
Guerra dos Cem An&¥. Para a nobreza portuguesa a guerra surgia coracaiucao

120 Dos Braganca apenas o conde de Barcelos particiesia empresa, pois D. Afonso e D. Fernando
eram demasiado jovens para combater ao lado do pai.

121 Viicente Angél ALVAREZ PALENZUELA, “Relations betw® Portugal and Castille in the Late
Middle Ages - 18 centuries, ire-Journal of Portuguese Histaryol. 1, number 1, Ver&o de 2003.

122 Baquero MORENO mantém que “quando da assinaturgpaia muitos fidalgos portugueses,
pertencentes as camadas mais jovens nao benefigatia distribuicdo de benesses que se seguiram a
revolucdo de 1383, se mostravam contrarios aobedsieimento da concérdia, na medida em que a
suspenséo das hostilidades os prejudicava na éotele; despojos de guerra arrancados ao inimigo”. In
«Portugal: do Mediterraneo ao Atlantico, no séctb», Anales de la Universidad de Alicante. Historia
Medieval,Alicante, n° 10 (1994-1995), pp. 199-200.

123 | uis Addo da FONSECA, «O papel de Granada no twtézda politica peninsular portuguesa em
meados do século XVActas del IV Coloquio de Historia Medieval Andalueaord. de Cristina Segura
Graifio, s.I., 1998, pp. 383-392.

124\/eja-se, sobre os possiveis teatros da accaonmfijilta portuguesa, e para as suas “constantelsas lin
de forca”, a recentemente reeditada obra de JomgygeB de MACEDO,Histéria Diplomatica
Portuguesa. Constantes e Linhas de Forga. EstudGei#politica,2.2 ed., Lisboa, Tribuna da Histdria,
2006 (1.2 ed. de 1987).
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para o bloqueio social de que se sentiam*alvdlias, durante as negociacdes que
levaram ao tratado de Ayllon, os Castelhanos haumsistido para que neste figurasse
uma clausula compelindo os Portugueses a auxgiddoconquista de Granada. Sendo
que um dos principais deveres de um vassalo estapaeixilium et consiliumao seu
senhor, D. Jodo | recusou veementemente semelbintsula®®. Portugal e Castela

negociariam em pé de igualdade,

A mudanca da situacdo politica em Castela e a afificacdo das tréguas
impossibilitaram Portugal de prosseguir com as @uh@s marroquinas ou com um
plano de conquista de Granada, ainda que em conpumh Castela. A paz definitiva
com o reino vizinho soO foi assinada em Outubro 4811 no tratado de Medina del
Campd?®’. E s6 a partir de entdo pdde o reino recomecaenagy numa expedicdo

contra os mugulmanos. A questéo que surgia erata@eaou Marrocos?

Perante esta conjuntura do inicio da década de 8@iante D. Duarte decidiu
requisitar o conselho dos irméos e sobrinhos sabpelitica externa do reino. Aos
Grandes de Portugal foi-lhes perguntado se eramavar fde uma participacao
portuguesa na conquista de Granada e como se @y@giem face a uma nova
expedicdo portuguesa ao Norte de Africa. Conheeemsspareceres dos condes de
Barcelos, Ourém e Arraiolos e do infante D. 38500 infante D. Pedro j& havia
manifestado a sua opinido na bem conhecida carBawiges, datada de 1425 ou 1426,
onde resumia a sua argumentacao dizendo que Qeutane“sumidoiro de gente de

vossa terra e d'armas e de dinhéfd”

125 «A aventura marroquina oferecia aos nobres uneradtiva interessante: para alguns poucos, cargos

publicos, nas pragas do Algarve de Além-Mar; partaos, possibilidades de enriquecerem pela pilhagem
— actividade constante, na guerra endémica que wivia — ou de merecerem de el-Rei, em prémio de
suas proezas, tencas, comendas e benesses vadadegsmo dominios fundiarios se a conquista
territorial viesse a concretizar-se”, Luis FilipeHOMAZ, «A evolugdo da politica expansionista
portuguesa na primeira metade de QuatrocenBest;euta a TimqgrlLisboa, Difel, 1994.

126 1dem,ibidem,p. 59.

127 M.H., vol. IV, doc. 9. O tratado foi ractificado em Almiei em Janeiro do ano seguinte (documento
em Luis SUAREZ FERNANDEZRelaciones entre Portugal y Castilla en la épocé ldéante Don
Enrique. 1393-1460Madrid, Consejo Superior de Investigaciones dieas, 1960 doc. 49).

128 Sobre o parecer do infante D. Jodo consulte-sarBduAlexandre Borges NUNES, «O parecer do
Infante D. Jodo sobre a ida a TangerBratéria, vol. 66, Lisboa, 1958, pp. 269-287.

1291 jvro dos conselhos cit., p. 27.
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2.2.1. - A situacéo politica em Casteld’

Para compreendermos melhor as questbes em joganosgjaainda que
sumariamente, a situacdo politica em Castela. Ne&tea reinava Joédo Il. Até 1412
governou como regente o seu tio, o infante D. Feloavencedor de Antequera. Tendo
D. Fernando subido ao trono de Aragdo, a regénaissgu para Catarina de

Lencastré®, mae do rei, que foi regente até & sua morte, 44r8.1

Em 1416, apos a morte de D. Fernando, décAntequerasubiu ao trono de
Aragdo Afonso V, o seu filho primogénifd Os irmaos, os tdo insignéfantes de
Aragédq D. Pedro, D. Henriqgue e D. Joado, permaneceranCastela. Detentores de
grandes dominios, maioritariamente junto a froat@ortuguesa (herdados por via da
sua mae, D. Leonor de Albuquerque), os infantesrddbm o chamado “partido
nobiliarquico” e tentavam impedir que D. Jodo leuscunhadb® assumisse o

regimento do reino.

Jodao Il, que atingiu a maioridade a 6 de Marco4l91ndo assumiu em pleno o
governo. O jovem monarca chegou mesmo a ser seagegior um dos infantes. No
entanto, contava com a protec¢éo do seu “validoadl de Luna, futuro condestavel

do Reino, que era também o dirigente do “partidalis®”, principal opositor dos

130 A histéria de Castela na primeira metade do sé¥i¥cé muito complexa e ndo é nosso propdsito
alongarmo-nos sobre ela aqui mais do que o ne@ess=aR a compreensao dos factos relacionados com
Portugal. Para uma melhor compreensdo desta carguiveja-se Luis SUAREZ FERNANDEZ,
Relaciones entre Portugal y Castilla en la épochldfante Don Enrique. 1393-146Madrid, Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas, 1960; Idbdiobleza y Monarquia: puntos de vista sobre la
historia politica castellana del sigl¥V, Valladolid, Universidad de Valladolid, 1975; kibberto Baquero
MORENO, «Portugal: do Atlantico... cit»; Vicente del ALVAREZ PALENZUELA, «Relations
between Portugal and Castille... cit»; Eloy BENIRWANO, Los Infantes de AragoériViadrid, Real
Academia de la Historia, 2002; Jilio VALDEON BARU®@GU«Castilla en tiempos de dofia Blanca»,
Principe de Vianan® 60, n° 216, 1999, pp. 25-34; Julieta Maria AlesAlmeida ARAUJOPortugal e
Castela (1431-1475). Ritmos de uma Paz Vigilabissertacdo de Doutoramento em Historia Medieval,
Universidade de Lisboa, Faculdade de Letras, 220&)ls. e os brilhantes capitulos que a este tema
dedicam Luis Filipe THOMAZ, «A evolucéo da politieapansionista portuguesa na primeira metade de
Quatrocentos», ibe Ceuta..cit. e Luis Miguel DUARTE, «O casamentd:, Duarte...cit.

31 Filha de D. Jodo de Gant e de D. Constanca del@asta meia-irma da rainha de Portugal, D. Filipa
de Lencastre.

132D, Fernando casou em 1393 com D. Leonor de Albumee Deste casamento nasceram D. Afonso V
de Aragéo; D. Jodo Il de Navarra pela unido, en®,141D. Branca de Navarra, e depois de 1458 rei de
Aragdo; D. Henrique, mestre de Santiago e conddliequerque; D. Pedro, duque de Notho; D. Maria,
rainha de Castela pelo seu casamento como D. JaoQastela e D. Leonor, rainha de Portugal pelo
casamento com D. Duarte.

133D, Jodo Il de Castela era casado com D. Maria, itasginfantes de Aragdo e de D. Leonor, esposa de
D. Duarte, herdeiro do trono portugués. O monaesiethano casaria em segundas nudpcias, no ano de
1447, com D. Isabel de Avis, filha do infante Dddce de D. Isabel de Braganga, neta do 1° duque de
Bragancga. Desta unido nasceria D. Isabéatolica.
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infantes de Aragdd® e que o conseguiu libertar. O seu dominio sobreice os

inimeros privilégios de que desfrutava provocardra dos infantes. Em 1422, Alvaro
de Luna foi nomeado condestavel e, com a prisédofdate D. Henrique, de quem os
irmaos se haviam distanciado, conseguiu governar g@nde contestacdo durante

cerca de trés anos.

Data deste periodo o prolongamento por onze an@aziale 1411, obtido por
Portugal em Setembro de 1423. A situacdo em Castéta era, no entanto,
suficientemente estavel para que se pudesse rdecarsiem Portugal, nova ofensiva
contra 0os mugulmanos. Em 1425, o infante D. Jo&wtnse rei de Navarra pelo seu
casamento com D. Branca e a tensdo em Castelauvalgentir-se. O condestavel,
perante esta situacao, decidiu libertar o infantel@nrique, que era agora, afinal, irméo

de dois reis (de Aragao e Navarra) e da rainh&|tasta.

Castela atravessou, até ao final do reinado de Woém periodo de inimeras
guerras civis, alimentadas pelo desejo e ambi¢c&opdimcipais nobres. Depressa o

partido nobiliarquico foi reorganizado e imp6s albao Il o exilio do condestavel.

Diante desta situacao, Portugal empenhou-se aaivi@nma diplomacia ibérica,
tentando salvaguardar a sua posicdo e o equilfigiunsular. Fruto desta intensa
actividade é o casamento do infante D. Duarte cewntr, infanta de Aragi, em
Fevereiro de 1428°

Porém, devido a falta de um programa politico ddantes de Aragao, D.
Alvaro de Luna regressou rapidamente ao governioniom de 1428. Terminava assim
o primeiro desterro do condestavel. Foi nesta altue se comegou a planear uma
expedicdo a Granada numa tentativa de unir todidbeera castelhana em torno do seu

rei.

Simultaneamente, em Portugal, o infante D. Henrigpesar de empenhado na
organizacao de uma expedicdo privada a Marrocese@du ao rei de Castela os seus
préstimos para a conquista de Granada. Numa temtddé se defender contra uma

134 Note-se que o “partido realista” advogava o assileauma paz definitiva com Portugal, de forma a
poder concentrar todas as suas forcas nos coniiteenos, enquanto o “partido nobiliarquico” era a
favor do recomeco da disputa entre os dois reinos.

1% Os infantes de Aragdo comprometeram-se, no acurpaial, a ndo auxiliar ninguém contra Portugal.
Contudo este acordo excluia Castela. O principgbciador deste acordo foi D. Afonso V de Aragao,
irmdo mais velho de D. Leonor.

1% Nesse mesmo ano, o infante D. Pedro casaria cabellsa filha do conde de Urg®| o grande
opositor de D. Fernando de Antequera, sogro deuartb.
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possivel retoma da influéncia dos infantes de Aragd Joédo Il declarou aceitar a
proposta portuguesa para uma expedi¢do a Granaddegaria ser liderada por si, pelo

condestavel D. Alvaro de Luna e pelo infante D. fitere"®".

137Cf. Luis Filipe THOMAZ,De Ceuta. cit., p. 85.
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2.2.2. — O conselho do conde de Arraiolos

“...ainda que a guerra de mouros seja auida pordeem
homem nom olhar com olho simplez e claro de digmini ata
fym nas cousas que ouuer de obrar, muytas uezekiggu
ser escuro...” Conde de Arraiofds

No seu conselHd® datado de 22 Abril de 1438, D. Fernando respondeu
ordenadamente a um questionario que |lhe fora pnevrite colocado pelo infante D.
Duarte, sendo possivel a reconstituicdo do robdastdes, todas elas relacionadas com
a politica externa do Reino e a conjuntura intewndada nos restantes reinos
peninsulares. O conde de Arraiolos ja havia expresgstas suas opinides nas cortes de

Santarém, enviando-as agora por escrito sem naglscaataf’.

A uma primeira questao sobre se o infante D. Heerideveria aceitar ou nao
uma “amigéavel composicéo” do rei de Castela paranguista de Granatfg, seguia-se
uma segunda, composta por oito alit®asobre medidas e posicdes a tomar caso 0s
infantes de Aragédo decidissem declarar guerra &ldas, finalmente, a questao mais
importante, se deveria Portugal prosseguir comeargem Marrocos.

138 Conde de Arraiolod,ivro dos conselhoscit., pp. 61-62

139 Utilizaremos aqui a transcri¢do do conselho do eatelArraiolos feita por Jodo Alves Dias na edic&o
paleogréfica e diplomatica davro dos Conselhos.cit., pp. 56-65.

19No Livro da Cartuxano Arquivo Nacional da Torre do Tombo os pareceies condes de Barcelos,
Ourém e Arraiolos encontram-se datados de 1433tu@ono padre Dias Dinis defende que esta data se
deve a erro do copista e, na realidade, os corsedabam do ano de 1432. Tendo em atencdo os
acontecimentos destes anos parece-nos ser 1438maas provavel para a redacgdo deste conselho. Cf.
Monumenta Henricinagd. de Antonio Joaquim Dias Dinis, vol. IV, Coimpf2omissdo Executiva das
Comemoracdes do V Centenario da Morte do InfanteHénrique, p. 99-100, nota 1 e Luis Filipe
THOMAZ, «A evolucdo da politica expansionista pgttesa na primeira metade de Quatrocentodein
Ceuta...cit., p. 85, nota 114.

141 Cf. Livro dos Conselhos.cit., p. 56.

192 Aquando da assinatura do Tratado de Ayllon, emi1d4 Castelhanos queriam impor aos Portugueses
a obrigacdo de os auxiliar na conquista de Grarm@adapsta que o monarca portugués declinou, como ja
aqui referimos. Todavia, ficou acordado que, casssd necessario, Castela requisitaria a ajuda
portuguesa por carta. Este auxilio foi solicitadmngamente pela rainha-regente D. Catarina de
Lencastre. A resposta de D. Jodo | foi positivas maxpedicdo foi adiada. D. Jodo escreveu entdo ao
anterior regente de Castela (e cunhado de D. @Gataque era também cunhada de D. Jodo 1) D.
Fernando de Antequera, rei de Aragao, insistindexpedi¢cédo. O monarca aragonés escusou-se dizendo
gue a conquista de Granada pertencia a Castele,epquisso, ndo era assunto da politica aragonesa.
Neste caso, havia sido o infante D. Henrique qeeecgra, voluntariamente, o seu auxilio. Sobresesta
questdes veja-se Luis Filipe THOMAZ, «A evolucaopdditica expansionista portuguesa na primeira
metade de Quatrocentos»,De Ceuta..cit., pp. 60-61.

193 As questbes sdo as seguintes: “0 Recebymentofalues) e Jfante e mestre, e seu se entrassem em
Castela e fezessem guerra”; “que posam auer vigratas que facdo o que dito he”; “que Recebam seus
gados em estes reynos”; “que lhes dem fauor costdn conselho d el rey de castela”; “se sera feyda
com os Reis d aragom nauarra e Jfantes; “que fyondao conselho principal”; “se aguardarom aluaro
perez” e “que maneyra se tera com os feytos dy&l k&vro dos conselhos.cit., pp. 57-64.
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Num texto extremamente organizado e revelador ddoeen conhecimento da
politica peninsular, o conde de Arraiolos comecougpresentar cinco motivos para 0s

cristdos conquistarem o reino de Graratia
a. Granada voltaria para a fé crista;

b. Assegurar-se-ia mais facilmente a defesa da Pedaitisérica contra

novos atagues ou invasées mugulmanas;
c. Os granadinos eram homicidas e ladrées;

d. Evitar-se-ia que os granadinos continuassem a pren@apostasia dos

cristdos-novos mouros;

e. O reino de Granada pertencia de legitima herafi€gpanha e conquista-

lo levaria a que muitos mugulmanos se tornassestéos.

Por todos estes motivos defendia, portanto, a mantante D. Henrique a

conquista de Granada, pois este com os seus hdanengrande diferenca.

D. Fernando enumerou também os beneficios politicesD. Duarte poderia
obter com esta intervencéo do seu irfi@igoderia casar a sua filha como melhor Ihe
aprouvessé® o infante D. Henrique poderia obter o reino dar@da (o que segundo o
conde de Arraiolos convinha mais a D. Duarte dogpu&ranada ficasse nas maos dos
seus cunhados) e assim ficar com a politica deel@aasis maos; e Portugal ficaria

numa posicao mais vantajosa para discutir a passédis Canarias.

Era um cenario muito optimista por parte do condéidaiolos, mas que, no

fundo, deveria reflectir os mais secretos desejdsetideiro do trono portugués.

Ainda sobre a possivel participacdo do infante [@nridue na expedicdo a
Granada, diz D. Fernando que ouvira alguém alegarajpartido nobiliarquico dos
infantes de Aragéo poderia considerar a sua paatidio com o mestre de Alcantara, D.
Alvaro de Luna, um motivo para o quebrar do paetelirado com os ditos infantes, ou

seja, uma transgressao de algumas das clausuleasdmento entre D. Duarte e D.

144 Cf. Livro dos Conselhos cit., pp. 56-57.

15 |bidem p. 58.

% 1n Livro dos Conselhos.cit., p. 58. O conde de Arraiolos estaria a refsgia D. Filipa, filha de D.
Duarte e de D. Leonor, nascida a 27 de Novembrd4@® em Santarém e falecida a 14 de Marco de
1439 vitima de peste, ja que D. Maria, a segurta flo casal, s6 nasceria no final de 1432, fatbwen
pouco depois. A irma de D. Duarte, a infanta Dbésdavia casado em 1430 com FilipeBom,duque

da Borgonha. O conselho foi claramente escrito pané&ante D. Duarte.
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Leonor. Ora, 0 conde argumentou que a participdgdafante portugués nao era mais
do que a ajuda & Cruzada devida a todos os critaos

Tenha-se em atencdo que quando D. Fernando senpromwralmente e por
escrito acerca desta questéo, os infantes D. ReBraHenrique, irméos de D. Leonor,
futura rainha de Portugal procuravam reflgio, aiqda temporariamente, em Portugal

ou junto a sua fronteira, devido a mais uma dessesttentativa de intervencdo na

politica castelhan&?.

Colocava-se ainda a hipotese de os infantes dédAratpcarem Castela a partir
de territorio portugués, hipotese esta que D. Felm@ondenava severamente, visto que
isto significaria apoiar uma guerra entre crist@scolocava em sério risco a
neutralidade portugue¥d Por este motivo o conde desaprovava também ceralipo
de participacdo do reino numa eventual liga comaNay Aragdo e os seus infarités
a ndo ser que tal liga se fizesse com a aprovagdei de Castefd". Contudo, o conde
de Arraiolos defendia que os infantes de Aragapuskessem abastecer no Reino dos
produtos de que tivessem necessidades, excepdfo afes produtos “defesds?
Seguindo esta mesma linha, referiu 0 conde ques@di@veria permitir que os infantes
trouxessem para Portugal o seu gado, pois roub@zn em Castela e traziam-no

misturado com o deles.

De seguida, D. Fernando argumentou sobre a prassecdas campanhas
militares portuguesas em Marrocos. Era perempt@mdéencontra, pois a guerra ou se
fazia por servico de Deus ou por fama. E era nédessstabelecer essa diferenciacao.
Geralmente, a guerra contra 0s mouros era algcélalve um servico de Deus, mas,
analisando cada caso em concreto, a guerra catrmoros podia constituir um grande
mal e consequentemente um “desservico” religiosesrivb que Portugal conseguisse
conquistar o reino de Fez, a longo prazo, tal cst@@apenas traria grandes problemas e
contrariedades. Portugal ndo tinha gente nem dimlgeie permitisse a defesa dos dois
reinos e podiam perder-se ambos, o daquém e o dalmpara além das numerosas

17 |bidem p. 58.

148 Cf. Luis Miguel DUARTED. Duarte...cit., p. 236.

149 Cf. Livro dos Conselhos cit., p. 59.

130 |bidem p. 60.

1 |bidem p. 61.

132 0s produtos “defesos” eram, normalmente, dinheiwoo, prata, cavalos e armas. Cf. Julieta Almeida
ARAUJO, Portugal e Castela.cit., p. 233, nota 759.

37



mortes que isto poderia cauSarE mesmo que se pretendesse ocupar apenas asslugar
a beira-mar estes seriam impossiveis de maht@ois dependeriam inteiramente do
Reind>®. Se, por outro lado, a conquista se fizesse poafado havia gléria que se
aproveitasse, sendo que a procura de gldria erpeaado e logo nédo servia Deus. Por
todos estes motivos, D. Fernando defendia que aagde Granada era muito mais

louvavel.

O conde de Arraiolos mostrou também ser contraeoldps para a guerra no
norte de Africa, comparando o pais a um homem degada idade que ocultava o
passar dos anos e que de um momento para outri@dedspesar de ndo o parecer no
imediato, tantos pedidos debilitariam em muito dnoe Para além do mais, o
lancamento de um pedido para uma guerra que nda tyaalquer proveito ao reino

seria algo contrario as obras de misericdrdia

Como vimos, o pai e 0 irmao de D. Fernando tambémifestaram, por escrito,
a sua opinido. Sendo o0s seus conselp@sso modoconcordantes, visto os trés
preferirem uma empresa em Granada a uma intervesmgablarrocos, ao estabelecer
comparacdes podemos observar que existem diferengtveis, sobretudo do

conhecimento e interesse que cada um tinha dagigsesn jogt®

D. Afonso, conde de Barcelos, num parecer menaguetde que os dos seus
filhos, manifestou claramente a sua objeccdo comva intervencdo em Marrocos
O conselho, que prima pelo bom senso e argumeracéispas, advogava contra a

guerra em Africa (num discurso que alias servidgayumento contra qualquer guerra).

133 Cf. Livro dos conselhos.cit., p. 62.

% |bidem p. 62.

135 Ser4, contudo, esta ocupacdo de caracter restegt® vingara no Norte de Africa. Apesar dos custos
da manutencédo de pequenas “ilhas” em territorimign serem muito elevados, esta ocupacdo mostrou
ser mais viavel do que uma ocupacéo total do deigitO pais ndo dispunha dos recursos econémicos e
humanos para o fazer e para conseguir manter graxtkensdes territoriais.

136 Cf. Livro dos Conselhos.cit., p. 63.

7 1dem, p. 63.

18 N&o nos alongaremos aqui na andlise dos paredesesondes de Barcelos e de Ourém. Apenas o
faremos na medida em que nos podem ajudar a congeneas distintas participagfes dos membros da
Casa de Braganca nos principais temas de discdssé&ino. Sobre o conselho do conde de Ourém cf.
Jodo Silva de SOUSA). Afonso, 4.° Conde de Ouré®urém, Camara Municipal de Ourém, 2005, pp.
58-63; Jodo Gouveia MONTEIRO, Paulo Jorge AGOSTINKGranada ou Marrocos? O 4.° conde de
Ourém e as opcdes expansionistas da nobreza deo€arabs no contexto da arte militar da sua época,
in Actas do Congresso Histérico “D. Afonso 4.° Condedirém, e a sua Epocatpord. Carlos Ascenso
André, Ourém, Camara Municipal, 2004, pp. 23-48.

159 Veja-se o parecer de 19 de Maio de 1432inw dos Conselhos.cit., pp. 65-68. Sobre a data do
parecer vide nota 55.
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Contudo, se a guerra fosse inevitavel, defendim@resa granadina, por trazer maiores

beneficios ao reino.

O conde de Ourém foi o Gltimo dos Braganca a mstaifea sua opinia®. Num
parecer extremamente cuidado, o conde de Ourémndiafe uma participacao
portuguesa em Granada. D. Duarte deveria mandarenmbaixada de peso a Castela,
constituida pelas mais importantes pessoas do (&cloindo o seu pai, o irmao e D.
Antdo, bispo do Porto), a fim de iniciar os prefigos. E, no caso de uma intervencao,
deveria ser também o herdeiro do trono a comandaddministracdo do reino estaria,
de certo, bem entregue nas maos dos infantes Do Red. Henrique (o conselho era
indubitavelmente dirigido a D. Duarte que ha maissumira os destinos do pais face a
debilidade de D. Joéo I).

Embora os conselhos dos dois irmédos fossem muntidasgés nas opinides que
declaravam, D. Fernando demonstrou estar mais adpampolitica e intencdes
portuguesas do que o seu irffaoo conde de Ourém. Este referiu mesmo ndo poder
expressar plenamente a sua opinido, pois nao sapi@ri que tipo de intervencao
tinha em mente D. Duarte. Também em relacdo adetiéutomar para com o rei que
estava cada vez mais afastado da accéo politicejgaimente se se optasse contra a
guerra em Marrocd®, as opinides dos dois irmdos divergiam. Dizia Bonso ndo
possuir intimidade com o rei, ndo privara com elsuficiente para compreender os
“seus jeitos”, e que portanto deveriam ser D. Ruarbs seus irmaos a decidir o que
fazer. Pelo contrario, o conde de Arraiolos defendue D. Jodo | deveria ser
prontamente demovido da ideia de um novo ataquecsie de Africa, porque se o rei

se convencesse a promover nova expedicdo ningwEmseguiria demovE. Embora

180 F4-lo-ia a 4 de Junho de 1432. Para o pareceomitecde Ourém, videivro dos Conselhos.cit., pp.
69-73. Sobre a data do conselho cf. nota 55 antegiate referida.

181 Tenha-se também em atencao o facto de entre 12880eserem sete os pareceres pedidos a membros
da Casa de Braganca, sendo que apenas um é do @erdarém, dois do conde de Barcelos e os
restantes sdo de D. Fernando. O nimero de paregasbsiamente, as opinides neles expressas revelam
a diferenca do envolvimento dos trés Braganca sssn#os politicos do reino. Cf. Mafalda Soares da
CUNHA, Linhagem, Parentesco cit. pp. 145-146.

82D, Jodo | defendia desde ha muito uma nova inbgé@ em Marrocos. Simbolo de uma geragéo que
lutara contra Castela, era natural que ndo defsadesa politica de expedi¢cdo conjunta a Granada,
sobretudo numa posicdo de subalternizacdo. Maig,tguando D. Duarte se decidiu, finalmente, pela
expedicdo a Tanger, revelou que um dos principaisvos para tal seria o facto de ter sido um dos
Ultimos desejos de seu pai enquanto rei.

183 “5eguyndo minha tencom diguo que pois non he bemedfazer de cedo seja dito e el rey porque
quanto mais for adiante esperando o que ha de faa&r a uontade Conformara mais a faz elo em tal
guysa que quando o quiserem mudar daquylo sergcamde quebranto da sua uontade ou muyto asinha
non querera, e lhe digdo se non pode fazer eleatasaes camjnhos per que querera que se fagam os
guaes poderam trazer desserujco de deus e grartdegpeste reyno”, cEivro dos Conselhggp. 62-63.
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sintonizados na defesa das mesmas opinides, opdréseres da Casa de Braganca
sobre uma eventual ida a Granada revelavam a tudidade de cada um dos seus

autores e o0 seu relacionamento com a vida potibazino.

Conquanto ndo deixassem de participar nos assdatosino, os trés Braganca
tinham os seus campos de accdo prefelfilo®© conde de Barcelos era um
representante do poder senhorial a escala regipreferindo permanecer nas suas
terras movendo influéncias junto da corte sem aselaeslocar; o conde de Ourém
preferia, sem davida, as missdes diploméaticas.endndo foi, dos trés, o que mais se
identificou com a vida de corte, participando amtiente na gestdo dos negdcios

correntes do reino e nas grandes campanhas nslitare

Estadivisdodos Braganca pelos principais papéis de possiwnehgio politica
da nobreza fez-se sentir nos conselhos enviadasDu@rte. O conselho do conde de
Barcelos, breve, pouco gracioso, mas de grandeseoso, defendia o trabalho da terra
e 0s mesteirais, dado que os homens eram necasaari®ino e convoca-los para a
guerra representaria um grande prejuizo (com g&tédo salvaguardava também a sua
posicdo de senhor de grandes dominios, dependeritaldilho bracal de homens que
ndo poderia dispensar para o combBte) conselho da autoria do conde de Ourém era
um parecer extremamente cortés que enunciava esdfplomaticos que deveriam
ser tomados antes de uma intervengcdo conjunta cstel@ Ao contrario do irmao,
afirmava que o principal objectivo de uma intengmem Castela era o servico de Deus
e ndo referia as compensacdes que Portugal daiigpatieer. Era manifestamente uma
resposta mais diplomatica do que a do irméo ezdlvesem estes 0s argumentos que
deviam ser utilizados nas negociacdes com o momastalhano. Depois de acordada a
expedicdo e da expulsdo dos Granadinos da Penilhgwlea poderia entdo Portugal

aspirar a algum tipo de compensacao.

Luis Filipe Thomaz refere que, em Julho de 1432,DDarte, seguindo 0s

conselhos dos trés condes, enviou uma embaixadetel& para oferecer a D. Joao Il

%4 Tal como Mafalda Soares da Cunha aponta “A leitlma crénicas revela, de resto, uma certa
organizacao e distribuicdo de papéis sociais evdrdérés Bragancas, que cobriam, alias, as esferas
possiveis de actuacdo politica da nobreza”, «Esficg senhoriais...» cit., p. 274.

185 No fundo, era também uma estratégia auto-defengivque D. Afonso era um grande detentor de
dominios senhoriais.
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ajuda portuguesa na conquista de Granada. Corliludmao I, embrenhado na politica
interna castelhana, e ja refeita a sua relacdooc6endestavel, declinou a propo¥ta.

Em Agosto, a complicada situacdo politica que en&olCastela, Aragéo,

Navarra, os infantes de Aragdo e Portugal culminawassinatura de um tratado de
paz®’.

Por fim, D. Duarte, ja rei, muito pressionado pdlffantes D. Henrique e D.
Fernand®®®, que desde o primeiro momento defendiam uma nar@anha militar, e
pela necessidade de, no campo diplomatico, ob&grom do papa Eugénio IV, grande
paladino da guerra contra os mugulmanos, decidaver da guerra em Marrocos. A
pressdo portuguesa junto da Santa Sé dera frutoendo de 1436 quando o papa
emitiu duas bulas favoraveis a prossecucdo das ardmap portuguesas contra 0S
muculmanos e a conquista das ilhas do arquipélago @hnarias que ainda nao
pertencessem a principes cristdos. No entant@sadw castelhana surtiu 0s seus efeitos
e, a 6 de Novembro de 1436, o papa revogou a ludadigia respeito as Canarias e
referiu a pretensdo de Castela ser o Unico reinodieeito reconhecido a conquista do
Norte de Africa®®.

O monarca explicou o porqué da sua decisédo a fdvarm ataque ao Norte de
Africa em treze importantes pont6% sendo os principais motivos o servico a Deus (de
acordo com os apelos a Cruzada dos Sumos Pontiéicesumprimento da vontade do

seu falecido pal*. Esta empresa contava com o apoio do seu Conselho.

Na obra classica intitulada. Duarte e as responsabilidades de Tangguadre
Domingos Mauricio Gomes dos Santos, revendo a ikeiam D. Duarte fraco e sem

grande poder decisorio, criada ao longo da higjoaiita portuguesa por grandes nomes

186 | uis Filipe THOMAZ, «A evolugdo da politica exp@mssta portuguesa na primeira metade de
Quatrocentos», iDe Ceuta.. cit.pp. 88-89; Pedro CARRILLO DE HUETEro6nica del halconero de
D. Juan 1| caps. 130-132, transcritos évhH., vol. 1V, doc. 31, pp. 141-142; Rui de PINEDD, cap.
XIII.

167 Texto do tratado de 11 de Agosto de 1432ve., vol. IV, doc. 33, pp. 144-154.

188 Sobre a pressdo exercida pelos infantes vejacapitulo «Tanger, 1437» da obra de Luis Miguel
DUARTE, D. Duarte...cit., em especial as paginas 224-230.

189 Jodo Paulo Oliveira e COSTAenrique...cit.,, cap. 6.1 - «“Mais por apeticdo que por rdzéo
Diplomacia frenética».

% ivro dos conselhoscit., pp. 135-137.

"1 Mesmo antes de morrer, D. Jo&o | planeava enwiar embaixada a Castela de forma a preparar uma
nova expedicdo a Marrocos que, apesar da avangade, ipretendia chefiar. Cf. Luis Filipe THOMAZ,
«A evolucdo da politica expansionista portuguesaritaeira metade de Quatrocentos»Dia Ceuta...
cit., p. 89.
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como Rui de Pind? e Oliveira Martin§’®, defendia que D. Duarte h&4 muito se vinha
preparando para uma campanha marroquina e que asdasgOes relativas a Tanger
foram tomadas pelo seu préprio punho, com excededoampanha militar onde nao
esteve presente e, sobretudo, onde os seus comsgllooforam seguidté. Mais
recentemente, o historiador Luis Miguel Duartenadiu ser um equivoco atribuir a D.
Duarte a paternidade da expedicao tangerina. Namo&o “D. Duarte ndo queria que
se tivesse atacado Tanger naquela altura e daopaele; opds-se a ideia como pbde e
enquanto pddé*>. Mas poderia mesmo o monarca ter-se oposto amapanha? Em
nossa opinido ndo. Note-se que outro factor derisay sua deliberacdo tera sido a
tentativa castelhana de obter junto da Santa ®€anhecimento de ser o Unico reino
herdeiro da monarquia visigoética e, consequenteameet seu o direito da reconquista
africand’®. Era premente a necessidade de contra-ataque g @a diplomacia
portuguesa “pois se a Cristandade ndo lhe recos$ear direito a conquista de Fez,
voltava a uma situacéo de cerco estratégico quie@zaejavel*’”.

Em 1436, no conselho de Leiria, D. Duarte voltarauvir as opinides dos seus
irm&os sobre a expedicdo ao Norte de Africa. Onbefd. Henrique redigiu um texto
(transcrito ndLivro dos Conselhode D. Duarte) que, mais do que uma opinido, era um
verdadeiro discurso em defesa dos ideais medielaiSruzada. Nada pratica, a sua
visdo era a da cavalaria, do servico de Deus, dpeprdo proveito e da honra. Num
conselho completamente oposto ao do irmao, mostrarglia vertente mais pratica, o
duque de Coimbra manifestou-se contra a expedg#® classificava como opressiva
para 0 povo, que teria de suportar 0os seus cuso®ém o infante D. Jodo e o conde
de Barcelos, seu sogro, se manifestaram, novamaniga a expedicdo. O conde de
Arraiolos, que ja havia sido designado condestdaeexpedicdo, preferiu ndo emitir
opinido, ja que se encontrava intimamente envolvidosua preparacao. Por fim, o
conde de Ourém néo foi ouvido por se encontrar &san diplomatica no Concilio de
Basileid"®.

172 Rui de PINA,CDD.

173 3. P. de Oliveira MARTINSDs filhos de D. Jo&o Lisboa, Guimaraes Ed., 1983.

" Domingos MAURICIO,D. Duarte e as responsabilidades de Tanger, (14838} Lisboa, Comiss&o
Executiva do V Centenario da Morte do Infante Dnkitgue, 1960.

| uis Miguel DUARTE,D. Duarte... cit, p. 223.

176 Cf. Jodo Paulo Oliveira e COSTAlenrique...cit., cap. 5.3. - «O herdeiro do duque de Viseu —
Conversas desencontradas».

7 |dem, ibidem.

78 Sobre os conselhos dados em Leiria veja-se RBINA, CDD, caps. XVI-XIX.
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Em Abril de 1437, o papa revogou mesmo os diregogugueses sob a
conquista de Africa. Trabalhando afincadamentejptbomiacia portuguesa conseguiu
que 0 papa revisse a sua decisdo. A carta que peansoreconciliacdo, datada de 8 de
Julho, enviada por Eugénio IV a D. Duarte s6 chegdeortugal apds a partida da

armada portugue$3.

7% Jodo Paulo Oliveira e COSTAenrique...cit., cap. 6.1 - «“Mais por apeticdo que por rdz&o
Diplomacia frenética».
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2.3. - O desastre de Tanger

Em meados de Agosto de 1437, numa expedicdo lidepatbs infantes D.
Henrique e D. Fernando, tendo como condestavel rota fo préprio conde de
Arraiolos'® (que embarcou no Porto com as gentes do NOrteos portugueses
atacaram a cidade de Tanger. Nao vemos esta paciid do conde de Arraiolos como
uma contradicdo, apesar de ter afirmado publicaanansua discordancia com esta
politica expansionista, pois acima de tudo o cawtsiderava seu dever maximo servir
o rei. Se D. Duarte decidira a prossecucdo dasuistag no Norte de Africa, ele
participaria. Alids, directa (0 conde de Arraiolospmo condestavEf) ou
indirectamente (os condes de Ourém, na sua mispémmética junto do papa, e o
conde de Barcelos no recrutaméfiloos Braganca participaram todos na preparacéo

desta empresa de Tanger.

O historicamente cobi¢cado porto de Tanger impurhaesno a etapa seguinte
da expanséo portuguesa no Norte de Africa. Sendbammporto, Tanger era também a
principal cidade a ocidente de Ceuta. Conquistigaificaria para os Portugueses o

controlo meridional do Estreito de Gibraltar.

Antes da partida, D. Duarte entregou ao irmao uorgd missiva onde
“recomendava, principalmente, que D. Henrique ragiagse demasiado tempo em suas
devocdes e ouvisse os conselhos dos que o acompamha recomendava que o
exeército portugués nunca perdesse o contacto corar@ara ter sempre assegurado o

socorro dos navios que o acompanhaVam

80 D, Fernando tinha também o “carreguo da justifaricdo que competia a quem desempenhasse o
cargo de condestavel.

81 No entanto, foi o infante D. Pedro o responsaesh pecrutamento de tropas nesta regido. Cf. Jodo
Paulo Oliveira e COSTAHenrique...cit.,, cap. 6.1 - «“Mais por apeticdo que por rdza@€ongregar
forcas». Como vemos, apesar de se ter manifestadivaco ataque a Tanger, D. Pedro participou
activamente nos preparativos da campanha. Aligsinsle Luis Miguel DUARTED. Duarte...cit., p.
242) o duque de Coimbra sé néo participou na egpedior ter sido impedido por D. Duarte.

1820 infante D. Jodo, condestavel do reino, ndo integ expedicdo. Em vez disso, o infante esteve com
uma esquadra no Algarve a postos para poder auxifiairmdos em caso de perigo. Contudo, as
condicdes atmosféricas e a demora na chegada @Bascatrasaram muito a sua partida e quando,
finalmente, avistou Marrocos, ja os portuguesdsatimassinado a capitulacao.

183 J4 na preparacdo da conquista de Ceuta o conBlardelos havia sido encarregado de recrutar gente
em Tras-o0s-Montes e no Entre-Douro-e-Minho.

184 Jodo Paulo Oliveira e COSTAenrique...cit., cap. 6.1 - «“Mais por apeticdo que por rdzads
ordens do rei».
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Quando a 27 de Agosto o infante D. Henrique chegou a sua frota a Ceuta ja
la se encontravam o conde de Arraiolos e outroalgas que com ele haviam

embarcado no Porty.

Em Téanger tudo o que podia falhar, falhou. A chagaaols infantes de Portugal
foi tudo menos secreta e rapidamente a noticiaahou pelas terras circundantes e o
primeiro alardo revelou que o nimero de homengpquicipariam na expedi¢cao estava
muito aquém do necessdfid Perante o reduzido nimero de efecti¥o® infante D.
Henrique foi aconselhado a desistir do seu prop@si optar por uma estratégia mais
cautelosa, que até podia passar por ataques ammtrauculmanos, desde estes nao
fossem contra pracgas fortificadas, ou a pelo mesgsever ao rei e aguardar a sua
resposta. D. Henrique sabia que o monarca queeglguficasse com os seus homens
em Africa como posicéo de forca, sobretudo corgrpratensdes castelhanas. Dado o
reduzido numero de efectivos supomos que o intenéetemido uma resposta do irmao
nesse sentido. Ambos os conselhos foram ignoragssp®rtugueses avancaram para
Tanger. O conde de Arraiolos avancou primeiro corargyuarda por terra, seguido pela
carriagem. Por estar doente, o infante D. Fernaegoiu por mar com a sua frota. A
comitiva portuguesa era acompanhada por trés insgugma a proteger e levar a vitoria:
uma de Santa Maria, uma do condestavel D. NunorddvRereira e um vulto de D.
Jodo |. Estes importantes simbolos adquiriam, resaentender, uma importancia
maior para o conde por ali estarem representadssussdois avos. Estar a altura destes

dois grandes guerreiros ndo seria certamente facil.

Como condestavel da expedicdo, D. Fernando tinhenocrincipais
competéncias garantir que aquilo que havia sidobamado no conselho de guerra
(presidido, neste caso, pelo infante D. Henrigeis,executado devidamente; assegurar
que, no inicio das operacbes militares, os homemspé e besteiros estavam
“devidamente acaudilhados e organizados, de formpadarem requerer facilmente o
seu servi¢co, sempre que necessario”; durante &scde8es da hoste devia coordenar o

trabalho dos batedores; fazer justica, como ja fajueferido, e controlar a hoste, pelo

185 Rui de PINA,CDD, cap. XXI.

18 Sobre os efectivos presentes em Tanger veja-seRimadlo Oliveira e COSTAHenrique...cit., cap.

6.2 - «Uma campanha desastrosa — 43 por cento¥e Ssbhomens da casa do conde de Arraiolos
presentes na expedicdo as fontes sdo omissasPdaknOliveira e COSTA vé na presenca de Ferndo de
Sousa “um indicio da clientela que o conde arregimepara a expedicao”.

187 Segundo Rui de Pina o alardo revelou a presendaidemil homens a cavalo, mil besteiros e trés mil
pebes. Faltavam oito mil homens para os quatorzeatuulados necessarios para levar a bom porto a
empresa. CfCDD, cap. XXII.
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gue deveria ser assistido por um meirinho e umdmuv(ndo sabemos se isto foi
cumprido durante esta campanha); finalmente, o esifdel deveria “encarregar as
pessoas mais indicadas para escolher os locaismad&ial devesse ser assentado e

garantir a respectiva guarda e seguranca intéfha”

Desde a partida para Tanger que foram sendo careeBdos sucessivos.
Iniciaram-se com a deslocagdo da hoste por terrpjeolhes custaria quatro dias de
viagem e desgaste, para além de ter possibilitgfegaracdo da defesa tangerina que,

alias, contava com o auxilio de besteiros granadino

No primeiro dia em Tanger D. Fernando, a mandonfente D. Henrique, foi
recolher as pessoas que estavam no postigo derGuges restantes portas da cidade.
Durante esta accdo o conde foi ferido na pernaupmr seté”. Este primeiro impacto
contra a vila, que no inicio parecia ter corridonbelado a forca dos Portugueses nas
escaramucas extra-muros, serviu para demonstraa faste nao tinha poder suficiente
para sitiar Tanger. Durante a semana seguintefamten D. Henrique limitou-se a
mandar construir um palanque, isto €, um acampaniertificado que, ao contrario do

que fora aconselhado por D. Duarte, ndo salvaguargacesso a costa.

Quando a 20 de Setembro os portugueses voltarartacaraas muralhas
tangerinas, verificaram que as escadas que havéandd ndo tinham altura suficiente
para escalar as muralhas. D. Henrique pediu ergfwcos de escadas, cordas e
artilharia a Ceuta. Diz-se que entre as escadasgdsade Ceuta estava uma das escadas
gue haviam sido usadas na escalada da cidade émQddtudo, era tarde demais. Os
Portugueses estavam mal preparados para o atagpel@mente o rei de Fez enviou o0s

primeiros reforcos aos sitiados.

Existe um relato escrito a 4 de Outubro de 1437ogasacoes militares dos dias
1 e 3 de Outubro redigido por um combatente daseict conde de Arraiolos. Sobre a
accao do conde, o autor destacou que no dia 1 teé@u’ 0s Nossos hom poderom
ssofrer os mouros e uoluerom as costas muj rrigeaveneerom dar eniia ponta da

auenguarda, onde era o conde dArrayolos, em tgiéguque o ffecto e a ssua bandeyra

188 A definicdo das atribuicdes correspondentes agocee condestavel foi retirada do artigo de Jo&o
Gouveia MONTEIRO, «De D. Afonso IV (1325) a bataltha Alfarrobeira (1449) — Os desafios da
maturidade. Estratégia e tactica militares», p. 219

189 Muito provavelmente por um dos besteiros granadinee ai se encontravam em grande o ndmero
pois 0 pouco secretismo da chegada portuguesafdertunidade aos tangerinos de solicitarem auailio
Granada.
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foy mall aconpanhada. Elle entrou aly asaz ualestéencontra 0s mouros e agertouse
com Hhiu que era capitam delles e derrybddd”

Optando por ndo seguir as recomendacdes feitas DpoDuarté®, os
Portugueses, liderados pelo infante D. Henriquemeteram sucessivos erros militares,

e de sitiantes passaram a sitiddos

O auto de capitulacdo assinado entre os crist@gmslotcomo procurador o
infante D. Henrique, e os mucgulmanos, representadoSalah ibn Salah, permitiu que
os Portugueses pudessem sair em liberdade, deikxasol@quilo que tinham no arraial.
Em compensacéo, a cidade de Ceuta deveria sduigstaos muculmanos. O infante
D. Fernando, e alguns membros do seu séquito,afitareféns como garante do
cumprimento do acordo. O infante D. Henrique, réardom todos os membros do seu
conselho na nau do conde de Arraiolos, acordou @mmde e D. Fernando de Castro,
gue todos os fidalgos que ndo pertencessem a casdatite, deveriam regressar 0
quanto antes ao reittd. Ndo sabemos o que se passou durante a discussdtodde
capitulacdo, nem as posicoes defendidas pelos s\pbreugueses. Tao-pouco sabemos
0s argumentos que convenceram o infante D. Fernarfidar como refém. Analisando
imparcialmente os dados de que dispomos, Jodo Pdivkeira e Costa afirma que “D.
Henrique sacrificou D. Fernandd®

1% BMLF, Fondo Asburnangdd. 1792, t. 1, pp. 353-54; publicado pdH., vol. IV, doc. 63, pp. 208-
210.

1D, Duarte entregara ao irmao, antes da partidarmiada, dois regimentos de guerra recomendando
gue a frota se dividisse em trés partes e, partumdin o inimigo e impossibilitar o socorro de umas
pracas marroquinas a outras, cada uma se dirigisggma cidade distinta (seriam elas Arzila, Alcacer
Ceguer e Tanger). Recomendava também que quandtaseem o arraial pelo menos um dos lados
desse arraial tocasse o mar, de forma a ndo podenenercados (permitindo-se assim também o envio
de pedidos de socorrd)ivro dos conselhos.cit., pp. 121-134.

192 0 conde de Arraiolos, apesar de ferido, surgeratos assaltando portas com os seus homens,
apoiando a fuga de alguns nobres e assegurantigaasda.

193 Rui de PINA,CDD, cap. XXV.

194 Jo&o Paulo Oliveira e COSTAenrique.. cit., cap. 6.2 - «Uma campanha desastrosa — @nrefé
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2.4. - De regresso ao reino

De regresso ao reino, realizaram-se cortes, eatrd e Fevereiro de 1438, nas
quais D. Duarte pediu conselhos sobre o cativarmfinte D. Fernando e a devolucéo
de Ceut®” D. Duarte, enquanto rei, ndo se sentia com dimgioral para devolver
Ceuta sem antes consultar o reino. A praca eramgartdos Portugueses e de todo o
mundo cristdo. No discurso do doutor Jodo do Seoferpdo em nome do rei, no inicio
das cortes, fez-se notar que o problema princigal era conseguir a libertacdo do

infante mas sim evitar a entrega de Ceuta.

Entretanto, do seu cativeiro em Arzila, o infanteFBrnando escrevera ao irmao
dizendo que Ceuta deveria ser entregue o quanés aos muculmanos. No fundo, e
compreensivelmente, o infante queria que Ihe pagassresgate para poder voltar para
casa. Esta carta causou grande constrangimento@mSes dividiram-se. Os infantes
D. Pedro e D. Jodo defendiam que o pacto assireldonpante D. Henrique deveria ser
respeitado. Esta era também a posi¢cado da grandeianaos concelhos, a excepcéo de
Lisboa, Porto e Algarve. D. Fernando da Guerreglaspo de Braga, entendia que a
praca nao podia ser devolvida com essa facilidadies da devolucdo o papa teria de
ser consultado. Era o futuro de uma praca cristde dinham sido celebradas inUmeras
missas, que estava em jogo. Um terceiro grupo achiae o rei deveria tentar, por
todos os meios, resgatar o infante D. Fernandogodéado dinheiro e o resgate de todos
0s presos muculmanos, juntando-se a outras fongsiis). SO se nenhum destes
esforgcos resultasse se deveria entregar a pragan@e de Arraiolos liderava uma
quarta posicdo, minoritaria, que sustentava queuarte ndo podia entregar a cidade de
Ceuta em troca do infante D. Fernando. Nem em ttodafante nem de ninguém. Nem
sequer em troca do herdeiro do trono portugué®sse esse o0 caso. Dizia D. Fernando
gue o infante D. Henrique tinha feito o que quataure no lugar dele faria, assinara um
auto de capitulacdo com Salah ibn Salah de forngarantir a retirada das tropas
portuguesas em seguranca e a evitar um massadee ragior. Contudo, o infante D.
Henrique ndo possuia autoridade suficiente pamagter a entrega de Ceuta. A entrega
da praca era algo demasiado importante para sédidieqor alguém que ndo o

monarca. D. Duarte ndo se devia, por isso, semtigado a respeitar este acordo.

1% para as cortes e opinides dadas seguiremos FUN#e CDD, cap. XL.
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Num discurso apoiado por citacdes e histériasacdis da Biblia, o conde
chegou mesmo a criticar a carta do infante D. Felma Homem sabio, membro
respeitado do conselho régio, foi ouvido atentameeto rei e seu conselfid Apesar
de consternado pela prisdo do irmao, D. Duartanianh-se para a nao restituicdo de

Ceuta. Era necesséario estudar outras opgdes pesgate do infante.

Mas o rei morreu antes de conseguir a libertacamno@o™®’. Varios projectos
que, ao longo da regéncia de D. Pedro, tentaramavo acordo com 0s muculmanos
relativamente ao cativeiro do infante sairam gasatkvido a desconfianca existente de
parte a part€®. Anos depois, a 6 de Julho de 1443, morreria tambéinfante D.

Fernandd®®, apos seis anos de cativéffo

1% Rui de PINA,CDD, cap. XL.

19 No seu testamento D. Duarte ordenava o resgatemdm, o infante D. Fernando, mesmo que isso
significasse a entrega de Ceuta.

19 Sobre estas tentativas veja-se A. de Aimeida CADARO infante D. Fernando e a restituicdo de
Ceuta»Revista Portuguesa de Historiimmo X, Coimbra, 1962, pp. 110-152.

199 Sobre a vida do infante D. Fernando durante weiati consulte-se Frei Jodo ALVARE®atado da
vida do muito vertuoso Sr. Infante D. FernandoQbras, vol. I, Coimbra, Universidade de Coimbra,
1960 e Jodo Luis Inglés FONTERBercursos e Memorias. Do infante D. Fernando a@iitg Santo,
CascaisPatrimonia, 2000.

200 corpo do infante D. Fernando foi, apés a suaengendurado nas muralhas da cidade de Fez.
Todavia os seus criados conseguiram-lhe tirar$hdsceras, que chegaram ao reino, através dddaei
Alvares, secretario do infante D. Fernando que wahacompanhado no cativeiro. O mesmo Frei Jodo
Alvares foi encarregado pelo infante D. Henriquesserever as memodrias do infante D. Fernando. Desta
forma, o duque de Viseu homenageava o irmao magpulava também a memdria que ficaria do
desastre de Tanger. Cf. Jodo Paulo Oliveira e COB®Arique...cit., cap. 9.3. «Os novos protagonistas
da Casa de Avis - Ceriménias flinebres».
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3. — O Conde de Arraiolos e a menoridade de D. Afen V

A morte de D. Duarte a 9 de Setembro de I#3@m Tomar, colocou sérias
davidas sobre quem deveria assumir a regénciaido deirante a menoridade de D.
Afonso, que contava na altura seis anos e oito sndsedad®? e que logo no dia 10

Setembro foi aclamado como rei de Portugal, o quieste nome.

Apesar de o monarca ter deixado um testam®htmde nomeava como “in

solido testamenteira de sua alma, e titor e curddageus filhos, e regedor do reino, e

herdeira de todo o movef®

a rainha D. Leonor, sua vilva; esta enfrentouefort
resisténcia ao exercicio da regéncia, sobretudparde de certos concelhos, do infante
D. Pedro e dos seus partidarios que consideravamtlz, irmé dos infantes de Aragéao,
politicamente perigo$¥. Por outro lado, alguns nobres importantes viamegé@ncia
de D. Leonor uma oportunidade de intervencdo nwigaana politica do reino. Entre
estes contavam-se o conde de Barcelos e o seudmynBa Pedro de Noronha,

arcebispo de Lisboa e primo da rainha.

A inimizade entre a viiva de D. Duarte e o infabDtePedro era para todos
visivel. Diz Rui de Pina que D. Leonor “sempre am sida mostrou ao Infante D.
Pedro que ndo lhe tinha boa vontade: e as causagisepassim fosse eram occultas para
culpar o Infante, salvo se procedessem de induzosesiheios, que em sua feminil
fraqueza de ligeiro fariam impressao, ou por venpuocederia das imisades que foram
entre E-Rei D. Fernando d'Aragao, pae da rainlmac@nde d'Urgel, pae da Infante D.
Izabel, mulher do dito Infante D. Pedf& Note-se que neste ponto, os trés principes
de Avis (D. Pedro, D. Henrique e D. Jod0) assummamesma posi¢cao: era necessario
manter o poder a todo o custo e impedir a intradiskos infantes de Aragao, irméao da

rainha, no reino.

2910 rei tera morrido, muito provavelmente, de pésieonica. A corte ja vinha desde Evora a fugiralest
praga. De Evora seguiram para Avis, onde a corteeparou para tentar conter a peste. De Avis, D.
Duarte partiu para Tomar onde chegou ja doenterédaioze dias depois.

292D, Afonso V nasceu em Sintra, a 15 de Janeirodds lvila onde iria também morrer, a 28 de Agosto
de 1481.

23 O testamento de D. Duarte ndo chegou até aos saas, mas dele temos algum conhecimento
através das cronicas de Rui de Pina.

24 Rui de PINA,CDA V, liv. I, cap. IlI, p. 17.

295 Atente-se também no facto de que a Gltima vezhguerera em Portugal um rei menor tinha sido em
1211, no reinado de Sancho Il. Nao havia, por iggm pratica comum que se aplicava neste tipo de
situacdes. Cf. Jodo Paulo Oliveira e COSHAnrique..cit., cap. 7.1. «O apoio a D. Pedro».

2% Rui de PINA,CDA Vliv. I, cap. II, p. 16.
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A agitacdo que precedeu as cortes de Torres Nmalgzadas em Novembro de
1438, com o0 objectivo de reconhecer e prestar éhedi ao novo rei, levou a que a

“rainha triste®®’

, apoiada pelos principais membros da nobP&zaceitasse uma
regéncia compartilhada, isto €, uma divisdo duahwlo poder com o seu cunhado o
infante D. Pedro, dugue de Coimffa Ao infante caberia, a partir de entdo, o
regimento da justica e o titulo de “defensor dom&epor el Rey”, e D. Leonor ficava
com o governo e administracado da Fazenda, bem a@dacacéo e criacdo do rei e dos
infantes. Contudo, este aparente apaziguamentiud&a&o foi breve e rapidamente se

fizeram ouvir 0os opositores ao infante.

Importa aqui salientar que um dos motivos apontguioa a discordia era o
casamento do jovem rei. Se D. Pedro pretendialoasam a sua filha D. Isabel de
Lencastre ou Urgel (o que de facto viria a acomjeoceconde de Barcelos esperava ver
o rei casado com a sua neta Is&@8eD. Afonso achava que poderia contar com o apoio
do infante D. Jodo, seu meio-irméo e pai da sus nes negociacdes deste casamento,
assim que o infante, enfermo, regressasse &tof®rém, o infante D. Jo&o foi um
dos principais apoiantes de D. Pedro. A pressacaqu®as as partes exerciam sobre a
Rainha era imensa. D. Leonor, numa tentativa degtidizar o dugue de Coimbra e
conseguir o seu apoio, chegou mesmo a entregamthalvara onde se comprometia a
casar D. Afonso V com a prima D. Isabel de Leneagir cronista Rui de Pina relata
gue “o consentimento e prazer da Rainha acerca dasamento, ndo foi igualmente
recebido nos coracdes de todd$” O conde de Barcelos e D. Pedro de Noronha
tentaram, em privado, que a rainha se desdissesse.

27 A rainha D. Leonor assinou, durante as corteyjralglocumentos intitulando-se a “rainha triste”.
Veja-se, a titulo de exemplo, as suas assinatwd®Regimento para o governo do Reino”, in ANTT,
Coleccédo de Sao Lourencel. I, fls. 1-6; publicado enColeccao de Sdo Lourengegl. |, prefacio e
notas de Elaine Sanceau, Lisboa, Centro de Estlidt&ricos Ultramarinos, 1973, pp. 478-501.

208 Entre eles contavam-se o conde de Barcelos e @wsthado, D. Pedro de Noronha, arcebispo de
Lisboa; o irmao deste Ultimo, D. Sancho de Noroeh#asco Fernandes Coutinho, marechal do reino.

299 330l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 47 e Rui de PINAGDA V, liv. I, cap. XII.

20D, |sabel, a neta do conde de Barcelos, casaneXolodo |l de Castela. Deste segundo matriménio
do monarca castelhano nasceria D. Isab@atdlica.

211 Estranhamente, as crénicas néo referem a posicadashte D. Jo&o relativamente a estas negociacées
matrimoniais. Jodo Paulo Oliveira e COSTA na sua blenrique, o Infantegcoloca a hip6tese de estas
negociacdes, que Rui de Pina situa em 1438, st teido efectuadas em 1442, apés a morte do infante
D. Jodo. De qualquer das formas o autor salientg dificiimente, D. Jodo, um dos mais fortes
defensores do infante D. Pedro, se manifestarigra&an irmdo. Cf. Jodo Paulo Oliveira e COSTA,
Henrique.. cit., cap. 7.1. «O apoio a D. Pedro».

212 Rui de PINA,CDAV, liv. 1, cap. VIII, p. 24.
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Saul Anténio Gomes afirma que “o pequeno rei seat@ um joguete sem
vontade propria nas tensfes que dividiam a Corte extravasavam motivando a

fractura do pai$*>.

13 3a0l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 47
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3.1. - Aregéncia quadripartida

A 9 de Novembro, o infante D. Henrique, juntamesden alguns membros do
Conselho régio e procuradores das cidades, elahonoprojecto de regimento para o
governo do reino durante a menoridade de D. Afond0 infante sempre tivera uma
boa relagdo com a rainha D. Leonor mas, nestadugasisua principal inquietacéo era a
possivel (e muito provavel) intervencdo dos infarde Aragédo, em Portugal, caso D.
Leonor fosse confirmada como a Unica regente; defguor isso a participacao de D.

Pedro na regéndH.

O regimento, apresentado as Cortes, dividia-se a&m martes, contemplando
questdes como a criacdo do rei, dos infantes erateracdo da sua Casa; o conselho
régio; a fazenda das rendas do reino; a justigagpara e defesa do reino e o governo de
Ceuta. Surgia como uma proposta pragmatica queviergxtinguir as tensées que
dividiam a corté" propondo uma regéncia quadripartida entre a raioHafante D.
Pedro, o conde de Arraiolos e um conselho, compmst®4 membros que exerceriam
funcbes num esquema de rotativifdtle A este Conselho juntar-se-ia, quando

necessario, um representante de cada estado.

Seguindo em parte o testamento de D. Duarte, megfjo designava que ficasse
ao cuidado da Rainha a criacdo de D. Afonso V darfastes seus irméos, bem como a
administracédo das rendas e oficios, devendo, contuduque de Coimbra prestar o seu
auxilio sempre que necessario fosse. Ao Infantvdicdeservada a defesa do reino e o
titulo de “capitdo geral da guerra”. Embora nalgsirsduacdes D. Pedro tivesse de

214 seguiremos aqui o raciocinio de Jodo Paulo deeitdive COSTAHenrique...cit., cap. 7.1. - «O
apoio a D. Pedro».

215 plids o regimento proibia que os infantes, corel@scebispos entrassem na corte, salvo se chamados
pela rainha com acordo do infante D. Pedro e desalbn. “Regimento para o governo do Reino”,
publicado enColeccéo de Séo Lourencgd., p. 479.

1% Deveriam estar no conselho seis pessoas em sitealtfue serviriam num esquema de rotatividade de
quatro meses, sendo que nos primeiros meses aenli Afonso, conde de Barcelos; D. Fernando de
Castro (governador da casa do infante D. HenrigDe)Duarte de Meneses (flho de D. Pedro de
Meneses); D. Alvaro Vasques de Almada; Rui GomeSilia e o Dr. Rui Fernandes. No segundo turno
estariam D. Sancho de Noronha, o futuro conde den@d; Alvaro Gongalves de Ataide (aio de D.
Afonso V e futuro conde de Atouguia); D. Alvaro @astro (camareiro-mor e mais tarde conde de
Monsanto), Luis Gongalves, Dr. Jodo do Sem e Numdii da Silveira, que seriam substituidos, num
terceiro turno, por D. Fernando de Cascais; D. &@ata de Meneses; Diogo Lopes de Sousa (mordomo-
mor de D. Duarte e filho de D. Lopo Dias de Sousestre da Ordem de Cristo); Aires Gomes da Silva
(conselheiro de D. Jodo 1); Diogo Fernandes de Alenévedor da Fazenda de D. Afonso V) e Gongalo
Pereira. Por fim, integrariam o conselho o maredlsico Fernandes Coutinho; D. Alvaro Pires de
Tavora; Jodo Gomes; Pedro Anes Lobato; Nuno Vasgulesio Pereira. «Regimento para o governo do
Reino», publicado enColeccdo de Sdo Lourengit., pp. 486-488. O regimento diz que cada grupo
serviria no Conselho durante quatro meses, maosmtro os giros de conselheiros supomos que seja
erro de redacgéo e que cada turno serviria trésspesmpletando assim um ano.
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consultar a opinido da Rainha e do Conselho efa, @®guanto capitdo da guerra, que
caberia o comando das operac¢des militares. O Ganségio ficaria com a gestao da
Fazenda cuja execucado passaria pelos vedores dadéazom excepcédo de tudo o que
dissesse respeito a Casa do Rei, cuja responsalaliera de D. Leonor. O conde de
Arraiolos ficaria como regente, tendo a seu cargestica. Poderia, entre outras coisas,
atribuir rendas para o pagamento dos desembargadoreegedor e meirinho da corte.
Tinha, todavia, algumas limitagcdes que requeriaatardo da Rainha e do duque de
Coimbra: perddo em caso de pena de morte ou taittarde membro, confiscacédo de
terras, penas superiores a cinco mil reais, qualgaso envolvendo um fidalgo que
possuisse mais de quinze lancas, degredo do Reirf@algos com mais de cinco

lancas, etc.

A praca de Ceuta deveria ser governada “per o tuns®m autoriadade da
reinha e accordo do ifante Dom Pedro e se per adsscfor acordado alg boa
maneira per que se possa rejer melhor do que ‘s@@taejeo e com mais proveito e

menos carrego do regno que se de aa exucGtom”

As Cortes deveriam reunir anualmente em Lisboa ou Santarém caso
houvesse peste na capital do Reino, com um nunestito de participantes: os
regentes, os infantes, condes, arcebispos, ose/ippatro membros do Conselho régio,
o prior do Hospital, dois bispos e dois cabidoacaifidalgos que representassem as
comarcas do Reino: Entre-Douro-e-Minho, Tras-os-den Estremadura, Beira,

Alentejo e Algarve; e dois homens-bons de Lisboaid? Coimbra e Evora.

No fundo, o que o regimento previa era que D. Adovidosse declarado maior
de idade e apto para assumir plenipotenciariameriteno no dia em que cumprisse
catorze anos. Até la o poder seria desempenhadaumar regéncia quadripartida
constituida por D. Leonor, o infante D. Pedro, uwns$zlho rotativo e o conde de

Arraiolos, conhecido por ser o mais moderado deg&mca.

Inicialmente D. Leonor rejeitou a proposta henmguiD. Pedro também néo
ficou entusiasmado com o regimento, mas terminaendio que faria o que D.
Henrique achasse melhor. O documento acabariaep@ssinado e jurado pela Rainha,

infantes D. Pedro e D. Henrique, condes de Ouréancedlos e Arraiolos e alguns

217 «Regimento para o governo do Reino» cit., p. 481.

54



concelho&'®. Transcrevemos aqui o juramento de D. Fernand@m‘lo conde
d'Arrayollos disse que jurava de leixar o regimetitoregno a el rey seu senhor ao
tempo contheudo no dicto capitollo a todo seulaader quanto em elle fosse e como de

dereito devia de fazer e como entom emtendessergigervico de Deus. O Conde”

Tentando precaver a corte das inUmeras intrigappjedicavam a estabilidade
do reino, este regimento previa que “em a corte edioem os ifantes e condes e
arcebispos salvante ao tempo das cortes que taddm® & esso mesmo o0s do conselho
se nom teverem razom ligitima com que se scu¥8n#penas poderiam vir & corte se

fossem chamados pela Rainha e havendo acordoatderd. Pedro e do Conselho.

218 “Este importante documento, lavrado em papel agote ndo0 em pergaminho como seria de esperar
para acto de tdo magno significado nos destindBadieigal e da familia real, sobreviveu até aosasoss
dias. Rico tanto pelo teor do seu texto, quanto pé@mero e diversidade de assinaturas autografpaas
apresenta nos seus folios”, Sadl Antonio GOMBSAfonso V..cit., p. 47.
219 H H :

«Regimento para o governo do Reino» cit., p. 501.
2 1dem, p. 478.
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3.1.1 - Os tumultos de Lisboa

Apos as cortes de Torres Novas a corte deslocparselisboa. Segundo Rui de
Pina “por ser o anno de mantimentos mui estedljella comarca mui cara, acordou a
Rainha e os Infantes de se irem como foram, coReEbara Lisboa, onde, por via do
mar com industria e aviamento de bons regedordsyssou razoado provimento, que
deu causa serem hi os mantimentos em menos cqtezam alguma parte do reif®”
A grande parte do ano foi passada em Lisboa. Tadavwmorte da infanta D. Filipa de
peste em Mar¢d® obrigou a deslocacdo do rei e principe herdeirdnfante D.
Fernando, para Almada, e da rainha, em final deidga, para a Quinta do Monte
Olivete. Foi ai que nasceu a infanta D. Joanardutainha de Castela, filha postuma de
D. Duarte. Durante a sua estadia ai, que se teldngiado até finais de Julho ou inicio
de Agosto, a rainha recebeu uma missiva do papéaruéV, pressionando-a para que a
cidade de Ceuta n&o fosse entregue aos mucuiment®ea da libertacdo do infante
D. Fernando, que se encontrava em cativeiro de$8é,  também com a noticia da

morte do seu irm&o mais novo, o infante D. Pedicante o cerco de Napofé$

O consenso encontrado em Torres Novas nao duroto.nideé facto, a crise
politico-militar assolou o reino até meados de 1441iensdo entre os dois principais
governantes, D. Pedro e D. Leonor, agudizou-seadaad a um clima insurreccional

nalgumas cidades. Foi o caso de Lisboa, onde e&amam tumultos na camara.

Dado o clima de instabilidade vivido na cidadeaialia apressou-se a chamar o
conde de Arraiolos que exercia, segundo a regé@n@dripartida, o cargo da justica.
Chegado a Lishboa, em meados de AgGSteindo de Loures, o conde deparou-se com
a existéncia de dois partidos, um pela rainha eoopelo infante, envolvidos nos

conflitos urbanos.

A sua vinda a Lisboa, agravada pelo facto de nédagelo imediatamente,

provocou grande “alvoro¢co e desacordo na cidadepne tanta soltura de palavras

21 Rui de PINA,CDA V,liv. |, cap. XVII, p. 39.

222 A infanta nascida a 28 de Novembro de 1430, thiamos. Cf. Saul Anténio GOMES, Afonso V...

cit., p. 49 e Humberto Baquero MOREN® Batalha de Alfarrobeira. Antecedentes e Significa
Historico, 2 volumes, Coimbra, Biblioteca Geral da Univéise, 1979 vol. | p. 27.

223 530l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 49.

224 Humberto Baquero MORENQ Batalha de Alfarrobeira. cit., vol. I, p. 31. O autor refere que o
conde tera chegado a Lisboa por volta do dia 1Bglesto, baseando-se numa carta outorgada pelo
infante D. Pedro nesta data dando a D. Fernandwizagdo para mandar reparar oS muros, torres,
barreiras e canas das suas vilas (ANJfancelaria de D. Afonso,\iv. 19, fl. 76).
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dehonestas e mostrancas de desobediéfiti@ conde ndo sabia que medidas adoptar.
Se, por um lado, os defensores da rainha achavancgu a sua chegada seriam
favorecidos, por outro, os apoiantes dos infantePd2lro e D. Jodo temiam que iSso
fosse verdade e os conflitos agravarafi®seSegundo o cronista Gaspar Dias de
Landim, o conde mandou colocar editais em divelaoas publicos nos quais avisava
gue estavam proibidos os ajuntamentos publicoséaretos), e quem nao cumprisse
estava sujeito a pena de morte ou a perda da geada Quem tivesse queixas e
agravos deveria dirigir-se directamente a ele, gsgeguraria 0 cumprimento da
justic?’. D. Fernando mostrou-se incapaz de assegurar emormliblica e o
cumprimento da justica apenas com as suas forgasu@ntéo por tentar resolver a
situacdo com sermdes e pregacOes de palavras bramtaboa consciéncia, realizados
em locais publicos, apelando a acalmia da cifid@®ara essa tarefa o conde de
Arraiolos convocou Frei Vasco de Lagoa, religioséxpno de D. Leonor que, ndo
seguindo as expressas recomendacdes de D. Fermepoiendeu severamente o povo
de Lisboa, acusando-o de ingratiddo e deslealdatke gpm a sua rainha. A solucéo
apresentada foi, por isso, desastrosa. Descontemteo resultado e ndo avistando
desfecho para os acontecimentos, o conde de Avsaa@hou que o melhor seria deixar
Lisboa, pois a sua presencga nada mais tinha feitjud agravar a situagéo.

Apesar de D. Leonor ter reiterado o seu desejoadegntre os infantes Pedro e
D. Joéo crescia a ideia de que uma intervencaondiistes de Aragdo em auxilio da

irma estaria iminente.

No final desse ano realizar-se-iam cortes em Lisleoaainha, sentindo-se
ameacada, notificara os fidalgos seus apoiantes queg viessem as cortes armados e
acompanhados do seu sequito, contrariando assume bayia sido designado no acordo
de Torres Novas. Apesar do sigilo da notificacamfante D. Pedro foi alertado para
esta situacao e encarregou o conde de Arraiolfazée sentir o seu descontentamento a

D. Leonof?®.

225 Rui de PINA,CDA Vliv. I, cap. XXV, p. 51

228 |dem, Ibidem,cap. XXV, pp. 51-52.

22T Gaspar Dias de LANDIMO infante D. Pedro — Chronica Inéditaisboa, Bibliotheca de Classicos
Portuguezes, 1983, vol. I, cap. XVII, p. 75.

228 Rui de PINA,CDA Vliv. I, cap. XXV, p. 52.

22 Humberto Baquero MORENQA Batalha de Alfarrobeira..cit., vol. I, p. 32; Rui de PINA, cap.
XXVIII.
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Em Setembro, tendo em conta esta situacéo, a cateatesboa, informou D.

Pedro de que havia aprovado uma proposta para egenacia lhe fosse entregue em
exclusivg=’.

230 Jodo Paulo Oliveira e COSTAenrique. cit., cap. 7.1. - «O apoio a D. Pedro». Segundatorao
infante D. Henrique expressou de imediato o apoiorado. Contudo, D. Henrique, grande defensor das
instituicGes, mostrou-se desagradado pela formaocamituacdo estava a ser conduzida; s as cortes
tinham autoridade para terminar a regéncia quadidpa
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3.2. - O apoio ao regente D. Pedro

Dada a gravidade da crise, o infante D. Jodo, guensontrava em Alcochete,
numa entrevista com D. Pedro, pediu-lhe que seafisteasse como o Unico regente do
reino, pois a rainha, apesar de muito virtuosaseretia, era mulher e estrangeira e ndo
havia maior “vergonha, e abatimento nosso, queaenegidos per elld®’. Neste seu
pedido D. Jodo garantiu ser apoiado pelos irmaasfaote D. Henrique e o conde de
Barcelos, e pelos cunhados, os condes de Ourém Arrd®los™% Contudo, o
condestavel defendia que até as cortes ndo seialdager nenhuma alteracdo ao
regimento de Torres Novas, até porque até la ppderi que a rainha se cansasse do

cargo, o que evitaria 6dios e escanddfos

Num segundo encontro entre D. Pedro e o infant@oBo, talvez por volta do
dia 23 de Agosto, este voltou a pedir ao irmaosgpumtitulasse como regedarsolido
do reino. Garantia-lhe, desta vez, o seu apoio ist®do do povo de Lisboa e o do

conde de Ourém, que se encontrava com ele em AdtBth

Em Setembro o duque de Coimbra escreveu a todioga®s do reino a fim de
gue estes se preparassem para todas as eventeslietad Outubro de 1439, partidarios
de D. Pedro tomaram de assalto o castelo de Lighga,alcaidaria pertencia a D.
Afonso de Cascais, fidalgo ligado a rainha. Poatadtidade se ouviam ecos de que D.

Pedro deveria assumir sozinho a regéfitia

D. Pedro, numa enorme demonstracdo de forga, gdira Lisboa a frente de
uma hoste de cerca de cinco mil homens: 1.800 eiagale 2.600 pedes, aos quais se

haviam juntado cerca de 500 homens do abade déageo

Nas cortes de Dezembro desse ano o infante assura@éncia em absoluto e
de forma legal, investido pelo jovem rei; a raifitia votada a um afastamento politico.
Para tornar a sua regénanasolidolegal, D. Pedro necessitava da presenca do rei e d
principe herdeiro nas cortes. Foi o infante D. ktpr& quem interveio junto da rainha
para que esta entregasse os filhos aos tios, cqmoraessa de que lhe seriam

devolvidos. Todavia, as cortes decidiram que DnafoV e D. Fernando deveriam ser

1 Rui de PINACDA V, liv. I, cap. XXII, p. 46.

232 Humberto Baquero MOREN@®, Batalha de Alfarrobeira.cit., vol. I, p. 32.

23 Rui de PINACDA V, liv. I, cap. XXII, p. 47.

234 Humberto Baquero MOREN@®, Batalha de Alfarrobeira.cit., vol. I, p. 33.

235 Jodo Gouveia MONTEIRO, «De D. Afonso IV (1325)aatha de Alfarrobeira (1449) — Os Desafios
da maturidade», ilNova Histéria Militar de Portugal dir. de Themudo Barata e Nuno Severiano
Teixeira, vol. |, Lisboa, Circulo de Leitores, 20@3 283.
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educados pelos tios e ndo pela mae, uma nftthaiguns autores defendem que esta
conjugacéao de factos ajuda a entender o distanntande D. Afonso V em relacdo ao

infante D. Pedro e a sua estreita ligacdo ao cdedBarcelos, grande defensor de D.
Leonor, e o 6dio que o infante D. Fernando votaoidio D. Pedro e o afastamento que

teve sempre em relacéo ao infante D. Henrique aapleseste ser seu pai adoptiVo

Rui de Pina afirma que todos assinaram o regimguéprevia a regéncia
solido do infante D. Pedro, com excepc¢ao do conde ddodmsa que para além de se
ter recusado a assinar néo tratou o infante panteg mas sim pelo seu nome. D.
Fernando afirmou em cortes que “desd o comeco sléstes ndo me foj demandado
conselho em elles, e agora parece que me he escdsanl dar senam somente ej de
decrarar minha uontade minha tencdo he aquellcequestas cortes for determinado
por seruico del Rej meu senhor que eu onestamenta thzer eu sam prestes de
obedecer e comprit®. Parece-nos que mais do que se manifestar desagraclo
terminar da sua funcdo enquanto regente respongéleramo da justica, o conde se
manifestou contra a forma como o0s acontecimentogatma sido conduzidos, as
decisGes tomadas na camara de Lisboa, as reuniadgs com infantes D. Jodo e D.
Henrique e, sobretudo, a enorme demonstracao de dor infante D. Pedro na entrada
em Lisboa. Nao encontramos outras acc¢des do canderdiolos que demonstrem o
seu desagrado em relacdo ao regente; pelo contvarim-lo apoiar D. Pedro mesmo
quando isso significava ir contra a posicao dopsepo conde de Barcelos. D. Fernando

agia de acordo com os ditames da sua consciéncia.

A vitéria dos partidarios de D. Pedro ndo p6és fengaerelas que dividiam o
reino, pois a “triste rainha” contava com o apaamimeros fidalgos, encontrando-se o
conde de Barcelos na chefia desta oposicédo. D.dreque a partir de entéo ja ndo teria
a seu cargo a criacdo do rei, deixou os filhos amdAntonio dos Olivais e partiu para
Sintra com as infantas. Foi a a Gltima vez que @ngo V viu a sua m&¥&, tinha 8

anaos.

%3¢ Joao Paulo Oliveira e COSTAenrique.. cit., cap. 7.1. - «O apoio a D. Pedro».

2371 dem,ibidem.

38 Alvaro Lopes de CHAVES,ivro de Apontamento8NL, Coleccdo Pombalina, cod. 443, fls. 29v-30.
Publicado por Alvaro Lopes de Chaveigro de Apontamentos (1438-1488)troducéo e transcricdo de
Anastacia Mestrinho Salgado e Abilio José Salghnoa, Imprensa Nacional - Casa da Moeda, 1984,
p. 96.

239 A cena é descrita com grande dramatismo por R#id@ na sua crénica. Vd. Rui de PINBDA V,
cap. L.
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Apds a conclusdo das cortes o regente dirigiu-sa @aimbra, tendo o rei
permanecido em Lisboa ao cuidado do infante D. igear Depois de Sintra, a rainha
seguiu para Almeirim e a 15 de Fevereiro ja se mn@oa em Salvaterra de Magos,

onde achava que estaria mais afastada dos espi@adré®.

Em Maio o regente designou para fronteiros do r@sarméos: D. Joao foi
nomeado para a frontaria de Entre Tejo e Guadtdearique para a da Beira e o conde
de Barcelos foi escolhido para fronteiro do Entmsid-e-Minho e Tras-os-Montésd
Faltava um fronteiro para a quinta comarca, a deelBsdura, para a qual foi nomeado,

cerca de seis meses mais tarde, o conde de &drém

Em Outubro a rainha encontrava-se em Almeirim & em Santarém. No dia de
Todos os Santos D. Leonor fugiu para o priorad€diid™*®, contando com o apoio do
conde de Barcelos e do dito sitio. Estavam abeadalsostilidades. Leonor e 0s seus
apoiantes, com o auxilio logistico do prior do Gratretendiam avancar para o norte de
Portugal, asilando-se nas terras do conde de Baregla partir do norte do Douro,
estabelecer a sua regéncia. Simultaneamente, e amdarcelos tentava criar uma

alianca com os infantes de Arago

A tomada do castelo do Crato, por volta do Natal4i#0, foi realizada mediante
uma convergéncia de esforébsentre D. Pedro, o infante D. Jodo e seus cunhados,
condes de Ourém e Arraiolos, que contrariavam ac@omsassumida pelo pai. O
infante D. Henrique ndo participou destas manobrdisares mas movimentou-se no
terreno diploméatico: para além de ter advertideiormlo Crato, seu criado, deslocou-se
a Lamego com o objectivo de reconciliar os irmi&os demover o conde de Barcelos

240 5301 Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 52.

241 Joa0 Paulo Oliveira e COSTAenrique.. cit., cap. 7.1. - «O apoio a D. Pedro».

242 Apesar de o documento nao referir a frontaria pagaal o conde de Ourém fora designado, supomos
tratar-se da nomeacéo para o cargo de fronteissttamadura. Além de ser a Unica frontaria quavalt
atribuir, ha uma correspondéncia clara entre oewiphtrimonial de cada fronteiro e a frontaria para
qual foram nomeados. Contudo, outros autores rafepge D. Afonso foi nomeado para o cargo que
outrora pertencera a seu pai, inimigo declaradoedente D. Pedro. Humberto Baquero MORENO,
Batalha de Alfarrobeira..cit., vol. I, p. 75. Carta de nhomeac¢éo de 19 deeNwro de 1440. ANTT,
Chancelaria de D. Afonso,Wv. 20, fl. 127v. Publicado pavl.H., vol. VII, doc. 116, p. 186.

243 purante a fuga a rainha deixara para tras a imfBntLeonor que, por estar doente, foi confiada a D
Guiomar de Castro. Com a rainha foram apenas aepagD. Joana e a sua ama-de-leite. Cf. Sadl
Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 53.

244 Humberto Baquero MORENG@ Batalha de Alfarrobeira. cit., vol I, p. 79 e Jodo Paulo Oliveira e
COSTA, Henrique...cit., cap. 7.1. - «O apoio a D. Pedro».

245 Esta forca reuniu uma hoste de cerca de 12 miehem

246 Humberto Baquero MORENQ@, Batalha de Alfarrobeira.cit., vol. I, p. 89.

47| dem,ibidem,vol. I, pp. 78-79.
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dos seus intentd®, arregimentando para a sua causa os principaifyis da Beira,
entre 0s quais se encontravam o marechal Vascaraza Coutinho, Martim Vaz da
Cunha e Jodo de Gouvéia

D. Leonor, com receio de ser presa e sem o apaotdido conde de Barcelos e
de outros nobres que, devido a acg¢do do infanteH&hrique temeram apoia-la
abertamente contra o regéenteabandonou o Crato a 29 de Dezembro em direccédo a
Albuquerque, Castela. Ai ja se encontrava exilagtooodos seus principais apoiantes,
D. Pedro de Noronha, arcebispo de Lisboa e cuntdadmnde de Barcelos, que fora
obrigado a abandonar a capital do reino duranteuimsiltos do verdao de 1439. No
entanto, a rainha teve menos apoio em Castelagote gos irméos do que o esperado,

para além de ter contado com a oposi¢éo declamdardlestavel D. Alvaro de Luna.

D. Leonor seguiu depois para Ledesma tentando radenem Portugal pelo
Minho ou Tras-os-Montes. Para o0 sucesso destagimerxa valioso o apoio prestado
por D. Afonso, conde de Barcelos, que concentr@aew exército em Guimaraes e
depois em Mesdao Frio, fazendo frente ao exércitoegente que se encontrava em
LamegG>l. S6 a intermediacdo do conde de Ourém impediufrereamento entre as
suas partes, que assinaram, em Lamego no més iFewidzel44l, um pacto de nao
agressav> Leonor permaneceu em Castela, convicta de quend®s a auxiliariam
entretanto. As vitorias dos infantes de Aragao eedilk del Campo cimentavam a sua
posicdo no controlo da politica castelhana, o cquerécia a situacdo da rainha

portuguesa.

Em Marco de 1441 o reino atingia, ainda que monmeataente, a paz. A
reconciliacdo do conde de Barcelos com o infantBdalro permitiu que este ultimo se
afirmasse como o regente indiscutivel. Nos mesgsrges, os apoiantes de D. Leonor
constituiram alguma ameaca e uma hoste portugsesay comando de D. Duarte de

Meneses, filho do 1° capitdo de Ceuta, D. PedrdMdaeses, chegou a entrar em

248 Joao Paulo Oliveira e COSTAenrique.. cit., cap. 7.1. - «O apoio a D. Pedro».

249 |dem,ibidem,cap. 7.1. - «O apoio a D. Pedro — Unido de armas».

%0 O infante D. Henrique conseguiu retirar ao parti#o rainha importantes figuras como Vasco
Fernandes Coutinho, marechal do reino, Jodo de éevMartim Vaz Cunha. O infante mostrou mais
uma vez a sua grande capacidade de persuasdoegamatdo, conseguindo evitar a guerra civil. Jodo
Paulo Oliveira e COSTA{enrique..cit., cap. 7.1. «O apoio a D. Pedro».

51 330l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 53.

%2 |dem,ibidem p. 54.
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territorio castelharf®> para dar apoio ao condestavel D. Alvaro de Lgrende aliado
de D. Pedro na luta contra Leonor e os infantesrdgéo.

Na Crénica do Conde D. Duarte de Menesgsgrara afirma que na reunido do
Conselho régio onde esta expedicao foi decididiécpaaram, para além dos infantes D.
Pedro, D. Jodo e D. Henrique, os trés condes. Ri#as estavam, novamente, do
mesmo lad®*. Ndo conhecemos, contudo, qual o teor dos paeckmos pelos trés

condes.

Tendo trés titulares, a linhagem pode gerir a suwanee mobilidade de accgéo e
desdobrar de solidariedades. Muitas vezes os tnédes se encontraram em faccoes
opostas, como foi 0 caso da posi¢cdo que assumiranelacdo a regéncia do duque de
Coimbra. Segundo Rui de Pina, era um plano deliloer@ cronista escreveu que “das
maneiras d'ambos, pae e filho poderam os prudeagiturar e entender, sempre
pareceo, que no comec¢o dos movimentos, entre sdlesncordara o pae ficar 4 parte
da Rainha, e o filho a do Infante D. Pedro; porgugalquer d'estas parcealidades a que
a fortuna boa se inclinasse, cada um ter n'ellgpuncipal que remedeasse o outro, e
que em tanto cada um tirasse da banda que setmikse que pera sua honra e proveito

podesse; porque em fim, toda havia de ficar emsdteerance™.

Este operar em faccOes opostas podia ndo ser umo glancertado, como
afirmou Rui de Pina, mas o facto € que duranteiosados de D. Duarte, D. Afonso V e
sobretudo durante a regéncia do duque de Coimbnapscdes diferenciadas dos seus
membros possibilitaram que a Casa de Bragancap@mdientemente das condi¢des
politicas adversas a alguns destes titulares) asgalicada vez mais a sua influéncia

junto da cort&®.

53 Jodo Paulo Oliveira e COSTAenrique.. cit., cap. 7.1. - «O apoio a D. Pedro».

%4 Gomes Eanes de ZURARArdnica do Conde D. Duarte de Menesagicdo diplomética de Larry
King, Lisboa, Faculdade de Ciéncias Sociais e Hanala Universidade Nova de Lish@878 p. 112 e
Jodo Paulo Oliveira e COSTAgnrique.. cit., cap. 7.1. - «O apoio a D. Pedro».

25 Rui de PINA,CDA V,cap. LX, p. 122.

% Mafalda Soares da CUNHA, «Estratégias senhoriaisegéncia do infante D. Pedro», Bstudos
Medievaisn.® 9, Porto, 1988, pp. 269-290.
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3.2.1 — Acriacéo do ducado de Braganca

Pouco tempo depois da reconciliacdo entre D. Afansoinfante D. Pedro, o

conde de Barcelos foi agraciado com o titulo ddutfue de Braganca.

Em 1442 morrera sem herdeiros D. Duarte, senhdBrdganca e alcaide do
castelo de Outeiro de Mirarfda Face a esta situacdo, o conde de Barcelos ealiat
regente este castelo e senhorio, mas D. Pedrooessasdizendo que ja o havia
prometido ao conde de Ourém. Apdés um acordo eaire filho, o regente fez mercé a
seu meio-irméo, D. Afonso, de Braganca, agora atideeem ducado, numa tentativa
de o neutralizar. D. Afonso tornava-se assim neetey duque do reino, juntando-se aos
irmaos D. Pedro e D. Henrique, a quem D. Jo&o iahdado o titulo apos a conquista
de Ceuta em 1415. Desta forma, D. Pedro agraciauado e ndo perdia o apoio do

sobrinho que, sendo o primogénito, herdaria dpaulo de duque de Braganca.

Com o titulo de duque, D. Pedro fez também doaghdrrado da vila de
Braganca, do castelo de Outeiro de Miranda, benpatenNuzelos com todos 0s seus
termos, rendas e padroados de juro e herdade. dpntoais importante do que o
alargamento territorial, foi 0 simbolismo associadascensdo ao ducado, que segundo
Mafalda Soares da Cunha funcionou quase “como wma flibador da mancha de
bastardia original, pela equiparacéo feita em dgté aos filhos legitimos de D. Joé&o |

e superioridade obtida em relacdo aos demais escaénobrez&®.

D. Pedro, ao longo da sua regéncia, rompeu coniicaade austeridade dos
reinados anteriores relativamente a titulacdo. ®d<k84, com a atribuicdo do condado
de Viana do Alentejo a D. Pedro de Meneses (0 @mda Vila Real, que o capitdo de
Ceuta detinha desde 1424, passou para o seu @ernfernando de Noronha) que nao
eram atribuidos, em Portugal, novos titulos. Em018&4 Pedro tornou conde de
Marialva Vasco Fernandes Coutinho; em 1442 ascendi®ndo, o conde de Barcelos, a
dignidade de duque de Braganca e, em 1446, ddulo ¢ie conde de Odemira a D.
Sancho de Noronha. Estas trés atribuicbes de ditnlgerem-se na estratégia de D.

Pedro que, apesar de ter beneficiado os homengad@asa, colocando-os em lugares

27D, Duarte era bisneto de D. Pedro | e D. Inés akrG.
28 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 72
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estratégicos da administracdo central, fez inam#oag6es a nobreza que mais se |lhe
opunh&@>®,

29 |dem,ibidem,p. 154.
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3.2.1. - O exilio de D. Leonor em Castela

Nos meses de Maio e Junho de 1441 D. Leonor emmeeaé com D. Joéo Il de
Castela, seu primo e cunhd¥b a fim de discutir a situacdo em Portugal. O rei
castelhano mostrou-se favoravel as intencdes adagente de reassumir o governo do
reino e a tutoria dos seus filhos. Como consegaétestes encontros foram algumas as
embaixadas enviadas ao infante D. Pedro pressiomapdra abandonar a regéncia e

aceitar o regresso de Leoffdr

Quando D. Leonor se voltou a encontrar com o priemo,Valhadolid, no final
de 1441, o apoio deste j& ndo foi tdo explicitsitdacdo da rainha atingira um impasse.
Diplomaticamente nada mais se fizera do que eagi@mbaixadas ao infante D. Pedro,

que tinham “o objectivo claro de dilatar qualqueeivencdo militar’®

Em Portugal, as cortes de Evora, iniciadas a 2Fadeiro de 1442, reforcaram a
posicdo de D. Pedro enquanto unico regente, osdeeis Leonor em Portugal foram
confiscados e a rainha foi proibida de regressaemm. As cortes decidiram tambéem
que em caso de necessidade extrema se partirisapgmarra com Castela, a fim de

defender a posicéo portuguesa perante o perigdittods pelos infantes de Aragéo.

A ameaga bélica portuguesa e o recrudescer d&iia do condestavel Alvaro
de Luna junto do rei votaram D. Leonor ao “exilerh Toledo, longe da corte e da
irm&, a rainha D. Maria, levando consigo apenatha D. Joana. Neste periodo, sem
apoios de maior, a rainha recebeu o auxilio finamocde D. Fernando de Noronha,
conde de Vila Real e capitdo de CéftaD. Fernando era irmédo do arcebispo de
Lisboa, D. Pedro de Noronha, um dos grandes alidaoainha.

260 Relembremos que D. Jo&o Il era casado com D. Mamia de D. Leonor.

6L «A visdo pormenorizada que hoje se tem do duquE€almbra nestes momentos revela uma politica
inicial bastante cuidadosa no sentido de conseguiacordo com D. Leonor que evitasse o aparecimento
de posturas irredutiveis. E sintomatico que peranfaga da Rainha de Almeirim, e mesmo apds a
campanha do Crato, a atitude de D. Pedro fossenciienlora. Este comportamento do Regente néo
obteve o éxito esperado em Castela, se bem quaantente tenha dado os seus frutos com a condiliaca
com D. Afonso. E convém ter presente o procedimdat®. Leonor, agora claramente transformada em
mero instrumento dos seus irméos, bem como os gitop@gressivos manifestados pela junta vencedora
do condestavel D. Alvaro de Luna, que provocaratiesacéo na linha politico-diplomatica trilhadope
duque de Coimbra”, Luis Addo da FONSEQ®,condestavel D. Pedro de Portug®orto, Instituto
Nacional de Investigacéo Cientifica/Centro de Hiatda Universidade do Porto, 1982, pp. 26-27.

%2 5301 Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 54.

23 5egundo Saul Anténio GOMEB, Afonso V..cit., p. 54, o auxilio de D. Fernando de Norort@do
desde pequeno na Casa de D. Duarte, demonstrame @gie os antigos fidalgos da corte eduardina
sentiam por D. Leonor.
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Poucos dias antes da sua morte houve, por partaimt@a, uma tentativa de
acordo com o regente D. Pedro, através do enviaisem Gabriel de Lourencgo, seu
capelao-mor, a Portugal. Mossem Gabriel de Loureimfm como tarefa contactar o
conde de Arraiolos para que este pudesse seritetenediario entre ela e o infante D.
Pedro. A rainha pretendia o “consentimento e lygaa vir a estes reinos, e n'elles
morrer ndo como Rainha, mas como sua irma& menorsqugueria poer em suas
m&os?®* O emissario de D. Leonor entrou em Portugal viddAlbuquerque (local
onde aguardara autorizacdo do infante D. Pedro garar no reino) e dirigiu-se a
Evora onde se avistou, como planeado, com D. Fémearhe entregou uma carta de D.
Leonor. Mossem Gabriel de Lourengo seguiu depois pa encontro com o infante D.

Pedro, acompanhado de Vasco Gil, o secretario nidecde Arraiolo®”.

Estes encontros nao tiveram seguimento diplomgiase D. Leonor morreu
repentinamente em Toledo no dia 18 ou 19 de Fewvedei 1445. Pouco tempo depois
morreria também a sua irma, D. Maria, rainha detalmsAs mortes das duas irmas
foram demasiado estratégicas e seguidas e sustitarediatamente o rumor de que
haviam sido envenenadas por ordem do condestaveANaro de Luna. Mais
recentemente defende-se a tese de que Leonor @ kbarreram de morte natural.
Dados os sintomas que apresentavam, as infantAsadéo deverdo ter morrido de

meningite que tinha, na altura, elevados indicenaiealidadé®®.

24 Rui de PINACDA V, cap. LXXXIV, p. 17.

2% Humberto Baquero MOREN@®, Batalha de Alfarrobeira. cit., pp. 170-171.

2% vjicente Angel ALVARES PALENZUELA, «Maria, infanide Aragon y reina de Castilla», Estudos em
homenagem ao Professor Doutor José Marques, va008§, pp. 349-370.
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3.2.3 — A Situacdo em Castela e o auxilio militamptugués™®’

Se em termos diplomaticos existiu durante o reirdel®. Duarte uma politica
de apoio discreto aos infantes de Aragéao, a padetit440 o infante D. Pedro assumiu

declaradamente o seu apoio ao condestavel D. Atlataina®®

D. Pedro beneficiou, ao longo da sua regéncia,itdacgo politica vivida em
Castela. A bracos com a ameaca constante doseasfaet Aragédo, D. Jodo Il nunca
considerou verdadeiramente uma intervencdo miktar Portugal para reintegrar a
rainha D. Leonor na regénéig pelo contrario, 0 monarca castelhano solicitoD. a
Pedro auxilio militar na guerra que enfrentavaewrgino. O infante portugués, a quem
também interessava restringir as pretensdes dast@¥ de Aragdo, enviou por trés

vezes ajuda militar a D. Joéao II.

A primeira vez que D. Pedro enviou auxilio foi engosto de 1441, na
expedicdo ja aqui referida, liderada por D. DudgeMeneses, que teve a duracdo de
cerca de um més. Esta hoste, composta por 2.008rspmios quais 500 a cavalo, tinha
como objectivo impedir a entrada dos infantes dagdo em territorio portugués e
socorrer o mestre de Alcantara, D. Gutierre de rS8ator (aliado do condestavel D.
Alvaro de Luna), que necessitava de abastecer @ fettalezas de Benquerencia e
Magacela e se encontrava impedido de o fazer paigas do alcaide de Montanchez.
Apos ter garantindo o abastecimento das ditas prégaDuarte de Meneses dirigiu-se
para Zalamea de la Serena, que apesar de pertamerestre de Alcantara se havia
rebelado. Ai os portugueses montaram cerco comsgguapidamente a rendicdo dos

sitiados.

Em 1444, o infante D. Pedro concordou novamentemiar socorro a Castela,
mais concretamente a Sevilha, cercada pelo infantéenrique de Aragao. Desta vez,
foi enviada uma hoste composta por cerca de 608laiens, sob o comando do mestre
de Alcantara. Este contingente teve uma acc¢ao ideam levantamento do cerco.
Depois disso, o contingente portugués colaborodlaainos ataques as pracas de

Carmona e de Alcala de Guadaira que se encontragdado dos infantes.

%7 po longo de todo este ponto utilizaremos comoréefeia o artigo de Jodo Gouveia MONTEIRO, «De
D. Afonso IV (1325) a batalha de Alfarrobeira (13490s Desafios da maturidade»,Niova Histéria
Militar de Portugal dir. de Themudo Barata e Nuno Severiano Teixeicd, |, Lisboa, Circulo de
Leitores, 2003, pp. 163-287.

28| uis Adao da FONSECA) condestavel D. Pedrocit., p. 26.

%69 Recordemos que D. Leonor era irma dos infantegaigio e cunhada de D. Jo&o II.
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A Ultima intervencdo portuguesa ocorreu em Abrilldil5. D. Jodo I, cuja
situacao militar se encontrava muito fragilizadaide as ac¢gbes conjuntas do infante
D. Henriqgue de Aragdo e do seu irmao D. Jodo, éeNdvarra, solicitou ao regente
portugués o envio de mil homens de armas, mil beste homens de pé. Inicialmente
0 regente considerou liderar ele mesmo esta exmdie socorro, mas, tendo sido
demovido desta ideia, entregou o comando ao deu Fiedro, condestavel de Portugal,

ao qual se juntaram importantes nobres portuguesés, eles novamente D. Duarte de
Meneses.

Humberto Baquero Moreno refere que o condestavelirggiu para Castela a
frente de uma hoste composta por 1.900 cavalei@9@) pedes, cujo objectivo era
juntar-se ao exército de D. Jodo Il em Olmedo nencac aos infantes de Aradad
Apesar de ao chegar a Cidade Rodrigo, D. Pednetebido noticia de que a batalha
em Olmedo ja tinha sido travada e que D. Jodoalb@a@ com a rebeldia dos infantes, o
condestavel decidiu prosseguir viagem e juntouesexarcito castelhano para festejar,

em Mayorga. O contingente portugués voltou ao reer ter chegado a combater.

270 Humberto Baquero MORENO, «A expedi¢do enviada jrdflante D. Pedro ao reino de Castela em

1441», Arquivos de Centro Cultural Portugués, VpParis, 1972, pp. 59-79.
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3.2.4 - O agudizar dos conflitos e a ida para Ceutdo conde de
Arraiolos®™

No mesmo ano em que D. Pedro tentou neutralizacg®s do meio-irmao D.
Afonso dando-lhe o titulo de duque de Bragancarimmar18 de Outubro o infante D.
Jodo, casado com D. Isabel, filha do duque de BragaA sua morte constituiu um
dificil golpe no apoio a D. Pedro, visto D. Jodos®m dos seus pilares de amparo. Por
outro lado, a viiva do infante era uma Bragangesignificava que a casa do infante

se aproximaria mais da casa de Bragancga, a paréntdo.

D. Jodo era condestavel do reino e governadorakode Santiago. Com a sua
morte os dois cargos passaram para o seu filhaoopgénito, D. Diogo, que contava com
cerca de 16 ou 17 anos. Sendo este o costumendentszdo de cargos, ndo houve, na
familia real, quem se manifestasse contra estasdtecdo regente. A ideia de
independéncia desta linhagem durou, contudo, ptampo, pois D. Diogo morreu trés
meses depois do pai, no inicio do ano de 1443, hedeiros. Ao infante D. Jo&o e ao
seu herdeiro Diogo sobreviveram D. Isabel, filhaldque de Braganca, e as suas filhas,
D. Beatriz, D. Isabel e D. Filipa, que ndo tinhatesso nem a Ordem de Santiago nem
ao cargo de condestavel, por serem mulheres. Emtgss teriam agora de passar para
outra casa, desequilibrando a politica interna eioor Dos filhos de D. Joédo |
sobreviviam apenas D. Pedro, D. Henrique e D. Afptedos elevados a categoria de
duque, e o mais novo, Fernando que continuava a#sta cativo em Fez. Apesar de
D. Pedro ser o regente do reino, com todo o poderagsa posi¢cao lhe conferia, o
duque de Braganca tinha dois filhos adultos eatito$ e era também avo das herdeiras

do infante D. Jo&o, que estavam em idade nubil.

Como vimos, os condes-filhos estiveram do lado déP&dro, ao longo dos
conflitos iniciais da regéncia. Esta situacdo mudoo entanto, com a morte do
condestavel D. Diogo em 1443. Logo ap0s a sua mmorteegente nomeou como
condestavel, o cargo militar mais importante daae0 seu filho de 16 anos, D. Pedro,
reforcando assim consideravelmente o poderio dadasoimbra. O conde de Ourém
manifestou-se contra esta nomeacao e solicitouréaGye o cargo de condestavel do

reino |he fosse atribuido, alegando que o carge,mutencera durante décadas ao seu

2"l Seguimos ao longo deste ponto Jodo Paulo Oliee®OSTA,Henrique...cit., cap. «7.2. - A morte
dos irmaos mais novos» e Lita SCARLATDs homens de Alfarrobeirajshoa, Imprensa Nacional -
Casa da Moeda, 1980, cap. Xl - «Ultima oposicadegencia e primeiro agravo ao regente», pp. 153-
164.
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avd materno, D. Nuno Alvares Pereira, passara @aeu cunhado D. Jodo através da
irma, nomeacédo com a qual a casa de Braganca damaoAgora, com a morte do
sobrinho D. Diogo e a extingdo da linha varonil idéante D. Jodo, o cargo de

condestavel deveria retornar aos herdeiros de BoMlvares Pereira.

Rui de Pina refere que o infante se disponibilipaua entregar o cargo de
condestavel ao conde de Ourém, caso este apresepravas concretas de que a D.
Nuno Alvares Pereira fora dado o privilégio de sraitir hereditariamente o cargo de
condestavel. Apesar de ser expressiva a utilizal@ionemoédria do avd materno,
fundador da linhagem, como habilitagdo para a nQéwao facto é que estava em

questdo o cargo militar mais importante do ré&iho

D. Afonso fora um importante aliado de D. Pedroadtg o inicio da regéncia,
tendo-se assumido como opositor as ac¢des do sekgpa também ele o mediador
entre o regente e o pai, conseguindo evitar, emeatma guerra civil; e tinha também
desistido do senhorio de Braganca, que lhe hagi@miometido, a favor do pai. Claro
que o conde era o herdeiro do vastissimo senhonmag mas achava que tinha direito a
esta mercé como recompensa do apoio a D. PedroaGdn concessao deste cargo ao

conde de Ourém o regente criou uma perigosa sduggiimizade, que Ihe foi fatal.

O cargo de governador da Ordem de Santiago, tanebewvago desde a morte
de D. Diogo, foi concedido ao infante D. Fernartonove anos, herdeiro do trono. O
infante D. Fernando era também filho adoptivo darite D. Henrique. Aos nove anos
D. Fernando era governador da ordem de Santiagdeihe do trono, do ducado de
Viseu e da ordem de Cristo. Nao se sabe qualdéovolvimento do infante D. Henrique
nesta complexa reorganizacao politica apesar dem@io da intriga, também se

encontrar o seu filho adopti¥/3.

A 5 de Junho, de 1443, morria no cativeiro, em Beafante D. Fernando. Com
a sua morte ficava livre o governo de mais umarordglitar, a de Avis. A escolha para
esta vacatura recaiu novamente em D. Pedro, fdhegente, que era, desde o inicio do
ano, condestavel do reino. O regente concentraian asais poder na casa de Coimbra,
mas somente através do seu primogénito, pois qmiowndo agraciar outro dos seus

filhos.

"2 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 76.
23 Jodo Paulo Oliveira e COSTAgnrique.. cit., cap. 7.2. - «A morte dos irmaos mais novos».
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A morte destes trés homens de Avis abrira vaga parargo de condestavel e
para o governo das ordens militares de Santiagovie. Asto obrigou a uma
recomposicéo das casas dos filhos de D. Jodmtbcagforcada a casa de Coinfbta
pois, atraves das nomeacdes que fizera, D. Paxdnaaficom o controlo quase directo de

grande parte do potencial bélico portug(és

*k%k

No ano de 1445 morreu o conde de Vila Real, D. &eta de Noronha, capitdo
de Ceuta e cunhado do duque de Braganca e o ekcpiita o substituir na capitania
da praca norte africana foi o conde de ArrafdfosAs crénicas referem que D.
Fernando solicitou ao regente, face ao desenrolsradontecimentos no reino, que o
nomeasse para o cargo. D. Antdénio Caetano de Stimsmesmo que “0 Conde de
Arrayolos, que nada desejava tanto como a tradaaéd publica, vendo o Reyno ta
alterado com discordas domesticas, seu pay e oeCdadOurém seu irmao, tao
oppostos ao Infante D. Pedro, assentou consigabasguerra contra os inimigos da
Fé, jA que nad podia conseguir a paz entre osulonesmo sangue: e por esta causa
morrendo D. Fernando de Noronha Conde de Villa;sRpalcurou succederlhe no

governo da Praca de Celfta”

A verdade € que durante o recrudescer dos condlitbe o infante D. Pedro e o
duque de Braganca, desta vez com o apoio do can@ricem, ndo sabemos qual foi a
posicdo assumida por D. Fernando. O duque de Bgagamnca fora um homem de
corte, estava retirado nas suas terras, juntandiosap exercendo a sua influéncia na
corte através do cunhado D. Pedro de Noronha, iapmetie Lisboa. O conde de Ourém
encontrava-se num exilio auto-imposto recusanda-segressar a corte enquanto D.
Pedro fosse regente. Podemos supor, através deeciooentos posteriores, que o conde
de Arraiolos ndo tenha assumido a posicdo da famdi que se refere ao infante D.

Pedro. Contudo, a neutralidade seria dificil de tarapois D. Afonso V atingiria a

2 |dem,ibidem.

%’> Mafalda Soares da CUNHAjnhagem parentescocit., p. 151.

2’® A sua carta de nomeac&o data de 14 de Agosto4feilANTT, Chancelaria de D. Afonso V,25, fl.
36; Leitura Noval.ivro das llhasfl. 14 (na versdo publicada p. 85. PublicadoMml., vol. IX, pp. 58-
59:DCR,t. I, pp. 299-300DP, vol. I, p. 444.

217 Anténio Caetano de SOUSMGCRP tomo V, p. 69.

72



maioridade no ano seguinte. Podiam antever-se ®iqaurbados com o regente e 0
duque de Braganca, secundado pelo conde de Ourdotaram por uma maior

influéncia junto do monarca.

Quer D. Fernando tenha solicitado a capitania dg¢eCao regente ou que este
tenha decidido envia-lo para o norte de Africa cdimmna a diminuir o poder dos
Braganca em caso de conflito, o facto é que o cale@rraiolos tera partido para

Ceuta, para assumir as suas novas funcdes, em sndadd46 ou 1447.

A demora na partida ter-se-a prendido com questéemganizacdo da viagem,
mas sobretudo do seu senhorio. Senhor de um vastipatrimonio, D. Fernando néo
podia partir antes de assegurar a continuacéo a@estdo. Apesar da sua nhomeagao
como capitédo e regedor de Ceuta datar de 14 detd\ges1445® ja a 16 do més
anterior o regente tomara como sua responsabilidadedar as terras e rendas do
conde, ndo permitindo que nelas morasse algum eevalkenquanto D. Fernando

estivesse em Ceuta como capifdo

N&o sabemos em que data exacta partiu D. Fernaado Qeuta, mas nao

encontramos noticia dele no reino ao longo do anb4d6°°.

28 ANTT, Chancelaria de D. Afonso W. 25, fl. 42V; publicado enM.H., vol. IX, pp. 57-58.DCRt. I,

pp. 298-299PP, vol. I, p. 143.

4 ANTT, Chancelaria de D. Afonso W. 25, fl. 29; publicado env.H., vol. IX, p.51;DCR.t. I, p. 296;
Provas tomo I, parte 2, pp. 138-139 (segundo origihalACB).

280 As fontes relativas a capitania do conde de Alwai@m Ceuta sdo escassas pelo que s6 temos
confirmacdo da sua presenca na pracga no ano de 1447
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4. - A maioridade de D. Afonso V

O rei atingiu a maioridade a 15 de Janeiro de 144, em que cumpriu catorze
anos. Segundo o costume, foi-lhe reconhecido itdircerto e absoluto & posse e
administrac&o do reino e senhoffd” Nessa altura, realizaram-se cortes em Lisboa, nas
quais ndo compareceu o duque de Braganca, tenfiotserepresentar por Gongalo
Pereira, cavaleiro da sua casa que pertencia aelborrégio. D. Afonso escreveu uma
carta ao monarca, salientando a alegria sentida 4 maioridade e aptidao para

governar o reind?

Apds a cerimonia formal de entrega do poder, DnéfoV decidiu manter o
poder nas méos do tio D. Pedro por mais algum teRpode Pina diz que o rei temia
“de per si s6 sem sua ajuda ou d'outrem ndo pamertamanho cargé®. Tenha ou
nao sido pressionado para o fazer, o facto é gédddso V fez um pedido formal a D.
Pedro para que este prolongasse a sua regéncis depter tido uma reunido privada
onde estiveram presentes apenas o rei, o regeot iefantes D. Fernando e D.

Henrique.

Nesse mesmo més foi confirmado o casamento redefro ndo sé conseguia

colocar a filha no trono como prolongava a suaneigé

*k%k

Apesar do recuo de D. Leonor de Aragao relativameit promessa de
casamento entre D. Afonso V e D. Isabel de Leneasts infantes ndo abandonaram
esta ideia, tendo procedido as diligéncias nedasspara obterem junto da Santa Sé as

dispensas necessarias para ultrapassar o impedideparentesco sanguifigo

21 5301 Anténio GOMESD. Afonso V. cit., p. 63.

282 Carta de 3 de Janeiro de 1446, ANTRancelaria de D. Afonso V, liv. 5, fls. 5-5v; Eeyliv. 1, fls.
180v-182. Publicada eM.H., vol. IX, doc. 72, pp. 99-100.

283 Rui de PINA,CDA V, liv. II, cap. LXXXVI, p. 24

2840 papa Eugénio IV, na bula de ratificacdo datadaGide Maio de 1442, que dispensava 0s noivos do
grau de parentesco que os unia, dizia que esteneasa contribuia para a “paz, tranquilidade, bem e
seguranca”do reindM.H., vol. VII, doc. 217. Os noivos deveriam confirnmmatriménio, livremente,
quando atingissem a maioridade.
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Em 1441, nas cortes de Torres Novas, 0 casamefr® @ dois jovens foi
aprovado. Os esponsérios, considerados a “bem plabRea’®®®, foram celebrados a 25

de Maio do ano seguinte — Afonso contava nove dsabBel era um pouco mais nova.

Dada a tenra idade dos nubentes, e a recomendac@apad Eugénio IV, o
casamento de D. Afonso V com D. Isabel de Lencésiieonfirmado em Lisboa a 6 de
Maio de 1447, apesar de so ter sido consumado ordepois.

Nesse mesmo ano, em Marco, tinham sido celebramtéasscem Evora, tendo
como grande objectivo a obtencdo dos fundos natesss despesas com as festas dos
casamentos da casa f83Is6 para o casamento do rei foram solicitados pieidos e

meio.

N&o sabemos quanto foi pedido para o casamentanfdaté D. Fernando,
herdeiro do trono e filho adoptivo do infante D.nHque. O infante casou também no
ano de 1447 com a sua prima co-irmé Beatriz, filbdalecido infante D. Jodo e neta
do duque de Bragarf®4 Este casamento atenuou o fracasso do duque derie
quando tentara casar a neta mais velha, D. Isaebmil,0 rei. Apesar de ter sido uma
opcéao de recurso, demonstra bem o interesse dgarRa nas aliancas com a casa real,

como ja acontecera com o casamento de D. Isabebdofante D. Jodo.

Airma de D. Beatriz, Isabel, a preterida de D.m@So V, protagonizou o terceiro
casamento desse ano, unindo-se a D. Joao |l del&astivo desde a morte, em 1445,

da rainha D. Maria, tia de D. Afonso V.

D. Isabel era, desde a morte do irméao D. Diogerddira da casa do infante D.
Joéo, por ser a filha mais velha. Contudo, comowé#sra do reino, com D. Joéo Il de
Castela, a heranca passou para D. Beatriz, seneloogseu marido, o infante D.
Fernando, ja ficara, por morte de D. Diogo, conpbwegno da ordem de Santi&gfo D.

Filipa, a terceira filha do infante D. Jo&o e dddabel, ficou solteir®.

Z5CDAV, liv. I, cap. LXXVI, p. 152.

2% |ria GONCALVES, Pedidos e empréstimos publicos em Portugal durantdade MédiaLisboa,
Centro de Estudos Fiscais da Direccdo-Geral dasriGoigbes e Impostos — Ministério das Financas,
1964, p. 208.

870 contrato de casamento data de 28 de Setemldré4de ANTT,Misticos,liv. 1, fl. 47.

88 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, Parentescocit., p. 35

289 D, Anténio Caetano de Sousa diz que D. Filipa far@metida em casamento a seu tio, D. Afonso,
conde de Ourém e que, apds a sua morte, em 1466cusmara a casar. A ter-se realizado, este seria u
casamento um pouco tardio para D. Afonso que, & datsua morte, deveria ter cerca de 60 anos. Cf.
HGCRP. X, pp. 315-316 e Mafalda Soares da CUNH/&hagem, parentescocit., p. 36.
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As duas irmas casaram em Alcacgovas, no inicio d&,ldstando ai presentes o
rei, o regente D. Pedro e D. Isabel, a mde. Naodamticia da presenca de membros
da casa de Braganca na cerimoénia em Alcacovasdoeante o més de Maio, altura em
que se procedeu & entrega da nova rainha de Casted@u maridfd®, apesar dos
casamentos de Isabel e Beatriz terem sido decididosa reunido que ocorrera dois
anos antes, em Coimbra, na qual participaram a@stes D. Pedro e D. Henrique e 0

duque de Braganca. D. Isabel, mde das infantas apenas a sua anuéncia foffial

*kk

Apoés um periodo de relativa acalmia, fruto da cotiedassinada entre o conde
de Barcelos e o infante D. Pedro, marcado por w@na de doacdes feitas pelo regente
a alguns dos nobres que mais o haviam contestadedeu-se “uma fase de profundas
conturbagdes palacianas, cujo agravamento foi estendo, sobretudo depois de 1446,
com a reentrega da regéncia ao infante por partgodem rei ja chegado a

maioridade®®?

O dugque de Coimbra continuou a reger o pais ducanta de dois anos e meio
apos D. Afonso V ter atingido a maioridade. Humbdé&aqguero Moreno aponta como
data final da regéncia do infante o dia 8 de Juladl448, dia em que subscreveu o
Gltimo documento nessa qualidatfe Nesse Verdo, D. Afonso V decidiu assumir a
governacao efectiva do refifd Os momentos finais da regéncia foram marcadas pel
intrigas contra D. Pedro movidas, sobretudo, peigud de Braganca, pelo conde de
Ourém e, junto da corte, pelo arcebispo de Lisbo&edro de Noronha (cunhado do
dugue de Braganca). Os mais pequenos conflitosraerpara o endurecimento das
posicdes de cada um dos partidos, que se digladiavdre si com armas distintas: a

casa de Braganca contava “com redes de solidagsedagjionais e familiares mais

290 Rui de PINACDA V, liv. 11, cap. LXXXVII.

21M.H., vol. IX, pp. 186-188.

292 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, Parentescocit., p. 149.

293 Humberto Baquero MOREN@®, Batalha de Alfarrobeira.cit., p. 259.

2% O poder efectivo do reino foi-lhe entregue a 11Jdko de 1448. Cf. Saudl Anténio GOMEB,
Afonso V..cit., p. 69.
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coesas” e a de Coimbra jogava com o poder cergtadyés da “manipulacdo das
benesses régias e das ligacdes politicas em Cadtela

Quando assumiu o governo do reino, o rei redigia garta louvando as ac¢des
de D. Pedro enquanto regente. Contudo, cedo comee@mntestar algumas das suas
decisdes, inclusivamente as doacgdes que fizeguasfidalgos que Ihe eram préximos.
Saul Antonio Gomes afirma que no inicio da sua &go&acao absoluta, D. Afonso V
parece ter querido recompor a sociedade naciomalseas equilibrios anteriores a
regéncia. Preocupava-o a «justica» para com osaniam apoiado as posicoes de sua
mae, D. Leonor, e que, por incompatibilidades di@ercom o regente D. Pedro, haviam
sido forcados ao exilio ou prejudicados nas suaasca benesses. Segundo Mafalda
Soares da Cunha, “o rei assumia-se, portantoyancéate, como a entidade reguladora
e distribuidora de benesses e era dentro destextorque se revelava imprescindivel
um contacto directo com as fontes de poder e qogapelmente, se podera explicar o
conjunto de friccdes internas ao grupo nobiliargtfit’. Ora, tal recomposicéo brigava
com direitos e posicdes recentes dos grupos nahilZos que D. Pedro promovetd
Nestas cortes afirmaram-se politicamente os idimisasa de Braganca que prosseguia
“uma estratégia de afirmacao do poder social da, @ssociada, como nao podia deixar
de ser, a uma progressiva aproximacao ao rei et goe, em parte, corresponde aos

inicios de um movimento geral de palatinizacdoatarera®®®

Apesar de D. Pedro ter construido, ao longo daresg@ncia, uma importante
rede de homens seus em lugares-chave da admiaseade ter conseguido casar a sua
filha Isabel com o rei, ndo conseguira algo muitdsngecisivo — a confianga pessoal do
rei®®, e isso era algo de que os Braganca beneficiasabnetudo o velho duque, que

fora o grande aliado da mée de D. Afonso V.

As provocacfes e intrigas da casa de Bragancauea anfluéncia junto do rei,
cedo fizeram com que D. Pedro perdesse o contralsitdacéo. O infante chegou
mesmo a deslocar-se até Castela onde esperavadoanao apoio do condestavel D.

Alvaro de Luna, velho aliado. Apenas dois mesess dpp abandonado a regéncia, o

2% Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 150.

2% | dem,ibidem,p. 133.

297 Sa0l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 65.

2% Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, Parentescocit., p. 132.

29 Jo&o Paulo Oliveira e COSTAenrique.. cit., cap. 9.1. - «A fidelidade & Coroa».
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duque de Coimbra j& aparentava conspirar conteg 0. D. Pedro enveredou por uma
via sem retorno, recusando-se a obedecer a ordgias ie admitindo a possibilidade de
combater pelas armas todos aqueles que, na suda@piominavam o r&l". Se, por
um lado, D. Pedro era alvo de intrigas e queixatjdo rei, por outro, as suas ac¢cdes

ndo se adequavam a condi¢do de um subdito leal.

A instabilidade sentida na corte trouxe D. Henriguesboa. A sua vinda tinha
como objectivo prioritario, segundo Rui de Pinalefesa do irm&3% Contudo, a sua
intervencao nao teve grande sucesso. Jodo Paweir@le Costa, na andlise que faz da
vinda do infante a corte no Verdo de 1448, diz @sta tera sido fomentada
principalmente pela sua necessidade de se defpotiscamente e de se certificar de
que a posicao de D. Afonso V para com ele ndo enasma que o rei tivera para com
os nobres mais beneficiados pelo reg€itdReconhecido pelo seu pragmatismo, D.
Henrique obteve, a 2 de Setembro de 1448, a cagamdo exclusivo da navegacédo a
sul do Bojador e da regido do Cabo de S. Vicéhte

Apesar da sua apologia de D. Pedro nado ter sugidade efeito, a 12 de
Novembro, o infante D. Henrique foi escolhido pelonarca como intermediario da
crise entre o duque de Braganca e o infante D.oPAdroncordia, assinada pelos dois,
foi de curta durac&8’. Nesse mesmo més de Novembro de 1448, realizaaiores
em Lisboa, onde se multiplicaram as criticas a neigé de D. Pedro; como
consequéncia varios aliados do duque de Coimbenf@fastados das suas fungoes, e
D. Afonso V exonerou o primo D. Pedro do cargo dedestavel do reino. Apesar das
tentativas do conde de Ourém para obter o cargmrarca nomeou como condestavel

o infante D. Fernando, seu irméao.

%00 | dem, ibidem.

%11 dem,ibidem.

392 Rui de PINA,CDA Vliv. I, cap. CX.

3930 infante D. Henrique fora grandemente beneficialtongo da regéncia do irm&o. Sobre as benesses
recebidas pelo infante veja-se Jodo Paulo Olivei@ZOSTA,Henrique...cit., cap. 7.3. - «O apoio a D.
Pedro».

304 Jodo Paulo Oliveira e COSTAenrique.. cit., cap. 9.1. - «A fidelidade & Coroa».

395 Concérdia celebrada entre o infante D. Pedro eiquel de Braganca, 12 de Novembro de 1448.
ANTT, Gaveta 14maco 8, n.° 1. Publicada émH., vol. IX, doc. 208, pp. 338-342.
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4.1. - Avinda do conde de Arraiolos ao reino

Foi durante este crescendo da tensao politica lgggoa ao reino em 1448 (e
ndo durante o ano de 1447, como insinua Rui de’*Binsindo de Ceuta, onde era
capitdo, D. Fernando, conde de Arraiolos. O coretd thegado em meados de
Novembro/Dezembro. A 30 de Dezembro, data da gaitaD. Pedro lhe enviou dando
conta da sua visdo dos acontecimentos entre 144@& o conde ja deveria estar em

Portugal.

Segundo Rui de Pina, numa versdo que foi amplanaeeite durante séculos, o
conde de Arraiolos teria vindo ao reino expressaepara defender o antigo regente.
Escreveu o cronista que o conde de Arraiolos “ponaiito amigo do Infante D. Pedro,
sendo certificado do engano e malicia que n'estassfandavam, desejando o servico
d'El-Rei e doendo-se do Infante, para cuja perdigdalas cousas se inclinavam, se
veiu d'Africa & corte como homem virtuoso e degushcao, e como quer que seu pai e
seu irmao tivesse por contrairos, comecou de eetendm muita diligencia na
concordia entre El-Rei e o Infanf” Ora, na carta que D. Pedro escreveu ao conde de
Arraiolos refere que D. Fernando veio a corte adada de D. Afonso V e o proprio
conde de Arraiolos, no ano seguinte, escreveu, rlaolaracao feita como parte do seu

testamento, que no ano “passado fui a Portugahpodado del Rey meu senhf”

Apesar de nédo ter vindo a corte por iniciativa pgdpem tendo como motivo
principal a defesa do infante D. Pedro, a verdadee2o conde estava numa posi¢ao
privilegiada para o fazer. Quem melhor do que al& pentar uma nova concordia? O
infante D. Henrique tentara, sem sucesso, um aantte os irmaos. E a sua defesa de
D. Pedro junto do rei foi, como vimos, antes de smaada, uma tentativa de se
distanciar da posicdo do duque de Coimbra e deegamsde D. Afonso V as

confirmacdes das mercés que D. Pedro, enquantoteedjee havia feito.

O conde de Arraiolos, pelo contrario, ndo tinhaanagerder. Durante a regéncia
merecera o respeito de todos e, se por um ladarapbi. Pedro, nunca se privara de
dizer aquilo que pensava e de agir de acordo csm iSao recebera mercés e
privilégios relevantes do duque de Coimbra, comepgé&o do que dizia respeito a

3% Rui de PINA,CDA Vliv. I, cap. XCV.

397 |dem,ibidem,cap. XCV, p. 43.

%8 Declaragéo feita pelo conde de Arraiolos comoepdd seu testamento, Ceuta, 8 de Novembro de
1449.Provas,tomo lll, parte 2, pp. 141-142.
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capitania de Ceuta, e era um membro da casa darmyagao que tudo indica com uma
boa relagdo com o pai e o irméo. Para D. Pedrsegla a melhor figura para o defender
perante o rei das injurias que, segundo ele, oaeldguBraganca e o conde de Ourém
lhe haviam feito. Por outro lado, D. Fernando enshecido como um sébio conselheiro

desde o reinado de D. Duarte e a sua opiniao eraga na corte.

O conde tinha estado ausente do reino desde 144&dpo dirigiu-lhe, por isso,
uma extensa missiva onde Ihe dava conta do deaemnia$ acontecimentos entre 1446
e 1448. Nesta carta o dugue de Coimbra denuncialas tos ultrajes de que se sentia
alvo e justificava, a luz dos eventos, as suaseacd. Pedro comecava por depositar a
sua total confiangca no discernimento de D. Fernadd®ndo “som muito certo que
conselhares ao dito Senhor [D. Afonso V] aquelle gsaamente entenderdes por
homrra de sua pessoa e estado bem e a proueitusi®&egnos”. Continuava rogando-
lhe “como sobrinho amigo em que ey gramde comfiaqga esguardes bem todo e
husamdo de vossa costumada bomdade e liberdadera@tandente conselhar sejaes
avisado de vos nham mudem por fauor ou temor deovasso proposito e bom nome

que sempre tiuested®.

Ao longo da carta, D. Pedro atribui responsabikdadjuer ao duque de
Braganca, quer ao rei pelo ndo cumprimento da ediecdssinada a 12 de Novembro.
O infante acusava também o0s seus inimigos de téeetado, de todas as formas,

retirar-lhe o regimento do reino.

O duque de Coimbra referiu ainda os esfor¢os lesyadgabo pelo conde de
Ourém junto do rei para a obtencéo do cargo deestéadel do reino que pertencia a D.
Pedro, seu filho. Diz o dugue que “ho comde dOunessso Jrmao, rrequereo agora a
elrrey meu senhor, presemte os do seu conselho Ilpiedesse ho oficio do
comdestabrado de meu filho dizemdo que lhe pertenecho dito senhor ho pos em

comsselho, pera auer de rresponder ao dito rregerto ™.

Enquanto esteve no reino, o conde de Arraiolos\8ua nomeacao para capitao

de Ceuta ser confirmada pelo®f&ibem como o seu poder para doar as terras e bens d

399 carta do infante D. Pedro ao conde de Arraiolobjipada em Artur Moreira de SA, «O infante D.
Pedro e a critica histérica», separata da Revisteaduldade de Letras de Lisboa, tomo XVII, 2%&sérP

3, pp. 12-24.

310 |1dem, p. 12.

%1 Carta de confirmagédo da capitania de Ceuta aoecdadirraiolos, Santarém, 02 de Marco de 1449.
ANTT, Misticos liv. 3, fl. 123V, publicada erv.H., vol. X, doc. 10, p. 17.
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cidade de Ceuta a quem quisesse sem necessidadefidmacao rég#® D. Afonso V
deu-lhe também poder para, enquanto capitdo deaCprdver todos os oficios da
cidade com excepcéo dos de juiz, contador, escdudaontos, almoxarife do armazém

e almoxarife do celeifd®,

Nesta mesma altura o rei fez ainda mercé ao coadardiolos da vedoria das
obras das suas terfds podendo tomar dinheiro para o fazer, e avisoweterdor da

coudelaria-geral do reino que a partir de entaoted® jurisdicdo nas terras do conde.

N&o sabemos se D. Fernando defendeu o infante glantei. As cronicas dizem
que sim e revelam também os esforgos levados apmlbseu pai e irméo de forma a
dificultar o encontro do conde com D. Afonso V.Anhtonio Caetano de Sousa refere
que “Elle se opoz com animo generoso, e verdademngrande as parcialidades, e
persiguicoens contra o Infante D. Pedro, podendo elle mais a verdade para nao
seguir a de seu pai na parcialidade contra o lefalgsejando sempre a composicao de

ambos®®,

Tendo feito a apologia do ex-regente ou ndo, mfacjue os documentos que
Ihe foram confirmados pelo rei demonstram que ebtrd-ernando e D. Afonso V
houve um bom entendimento. O conde de Arraiolosavie corte a pedido régio.
Algumas fontes reportam que D. Afonso V o chamoueaao para servir de mediador
entre o pai e o duque de Coimbra. Contudo, D. lRelmainda néo tinha vindo a corte

apos o rei ter atingido a maioridade e € provaueltiyessem outros assuntos a tratar.

D. Fernando e o pai, o duque de Braganca, talvesedenham encontrado na
corte, pois D. Afonso s6 chegou a Santarém (ondeneentrava a corte afonsina) no

Sabado de Ramos que nesse ano calhou a 5 d&&bril

O conde regressou a Ceuta em meados de Marcoasegnie depois do dia

dez, data da Ultima mercé que lhe foi concedida peil nesse ard’. Rui de Pina

%12 Carta de confirmagdo do poder para doar casasesraCSantarém, 02 de Margo de 1449. ACB, Ms
2166 — NG 702 R, fls. 117v-118; ANTWMisticos liv. 3, fl. 123V.

%13 Carta dada em Santarém, 10 de Marco de 1449 cRdhlenProvasit. Ill, parte 2, p. 140.

%14 Com esta carta o conde tinha poder para mandaraedos os muros, barreiras, torres e covas das
vilas do reino. D. Fernando tinha como funcao mempda@ar aos mestres e assegurar que se adquiriam
todas as coisas que fossem necessarias a execuglicad Para tal deveria adjudicar a cada obrargsdo

e escrivaes e tomar as vilas o dinheiro que enssedeecessario. Para que isso fosse possivel oBsé\f

V mandava ao recebedor que, de entdo em diantegasse o dinheiro aos vedores das obras do conde
de Arraiolos para que estas pudessem prosseguitoi®slocumentos foram, dados em Santarém a 2 de
Marco de 1449. ACB, Ms 2166 — NG 702 R, fls. 98-99.

315 Anténio Caetano de SOUSAGCRP vol. V, p. 69.

%1% |ita SCARLATTI, Os homens.cit., p. 228.
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aponta como motivo do regresso do conde de ArmmlGeuta, antes de ter conseguido
resolver o mal entendido que se gerara entre otsfR. Pedro e D. Afonso V, as
noticias falsas de que os mucgulmanos se preparpasnatacar a praca africana. D.
Fernando s6 voltaria ao reino apés a batalha deratieird™®,

17 provas,tomo IlI, parte 2, p. 140.
%18 Rui de PINA,CDA Vliv. II, cap. XCV, p. 44.
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4.2. — Alfarrobeira

A vinda do conde de Arraiolos a corte ndo servitaalmar os animos. O
infante D. Pedro, conhecido pelo seu feitio orgsthaecusou-se a aceitar uma ordem
de D. Afonso V e a entregar o vasto deposito deaaratilizado nas expedigbes de
socorro a Castela, ja aqui referidas, e que tinhawa posse. Esta recusa piorou muito a

sua situacao junto do rei.

Em Abril de 1449, alegando ter sido chamado denaigéa corte, o duque de
Braganca tentou atravessar as terras de D. Pednouota hoste de cerca de 1700
homens a cavalo e muita gente de pé. O duque dmbCoiconsiderou isso uma
tentativa de provocacdo do meio-irméo, segundodigodde honra feudal, e proibiu,
com armas, a sua passagem. Impedido de atravessaras do ducado de Coimbra, D.
Afonso foi obrigado a fazer a contorna-las, fazeaodesvio do percurso que tracara
originalmente. Chegado a corte, o duque de Braggueiou-se ao rei da atitude do
irméo, reacendendo o clima de intrigas na cortenddarca assumiu a atitude de D.
Pedro como um acto de rebeldia e, a 8 de Abrilladee o infante e todos os seus
apoiantes como deslei$ O duque de Coimbra, por sua vez, recusou-seiaabarta

régia que o acusava de deslealdade.

D. Pedro, ouvindo os seus conselheiros, hesitatre @neparar-se para ir ao
encontro do rei, mesmo que isso significasse camloat preparar 0s seus castelos para
um possivel cerco, visto o duque de Braganca j@rsdisponibilizado, junto do rei,
para guerrear o irm&3°. Perante as movimentacdes do infante rebeldspasea régia
nao se fez demorar e rapidamente saiu de Lisbaen@mtro D. Pedro, uma imponente
hoste. O antigo regente organizou também o seligxéreunindo cerca de 1.000
homens a cavalo e 5.000 pedes (sendo que o radataloneros varia). O exército do
duque de Coimbra deixou as suas terras em diredol no dia 4 de Maio de 1449.
Agora que o confronto parecia inevitavel havia aigyaonselheiros do infante que |lhe
recomendavam que ndo avancasse sobre Lfeb&@ontudo, talvez por esperar um
levantamento das gentes de Lisboa em seu favop emontecera em 1439, D. Pedro
ignorou o conselho e seguiu a sua rota. No diaelBlaio chegou a Alcoentre, onde se

deu a primeira contenda. A hoste de D. Pedro pmyac morte de cerca de trinta

319 530l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 73.

320 |dem,ibidem,p. 74.

%21 Jodo Gouveia MONTEIRO, «De D. Afonso IV (1325)aidtha de Alfarrobeira (1449) — Os desafios
da maturidade. As campanhas que fizeram histGniasgva Histéria Militar...cit., p. 284.
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soldados do rei e decidiu executar alguns fid&fgoEnraivecido, Afonso V determinou
que ele mesmo iria, nesse dia, ao encontro do ¥dgf exército real contava com
cerca de 30 mil homens, segundo Rui de Pina; oecalel Ourém assegurou a

vanguarda, o seu pai o centro e D. Afonso V a utetata.

A 18 de Maio o duque decidiu avancar sobre Lisbasea hoste acampou perto
de Alverca, junto a ribeira de Alfarrobeira. Ai Bedro teve conhecimento de que a
capital estava bem defendida e que o povo lisha@bao apoiaria contra o rei. Face a
estas noticias, determinou que esperaria ali peéciko régio, a fim de lhe dar
combate. Durante dois dias, sob o comando do coaddranches, seu grande aliado,

prepararam o terreno para resistir.

A desproporcdo numeérica das duas hostes ditou wtads final. D. Pedro
morreu com uma seta no peito e 0 seu corpo perreamesepulto no campo de batalha.
O antigo regente foi depois sepultado na igrejdlderca, em campa rasa. Os seus
apoiantes foram alvo de forte repressao, muitaaniqoresos e a grande maioria viu 0S
seus bens confiscados. Aqueles que conseguiramrpram exilio em Castela. Entre

eles encontrava-se o condestavel D. Pedro, ofiiimeogénito do duque de Coimbra.

Caracterizada pela carnificina a que deu lugataheade Alfarrobeira encerrou,
em Portugal, o ciclo da guerra medieval. Segundo J&ouveia Monteiro, “daqui em
diante, outros horizontes se abririam as tacticas @éécnicas militares, gracas aos
progressos das armas de fogo, aos incriveis avangosarte de navegar e,

evidentemente, aos novos mundos descobéffos”

Durante muitos anos, o desfecho da batalha derslifaira foi entendido como
o epilogo do projecto de centralizacdo do podeCat@a levado a cabo pelo infante D.
Pedro enquanto regente. Como refere Mafalda SodeesCunha, “a orientacdo
interpretativa dominante eleva esta questdo a @adegle quase paradigma do
confronto entre duas visGes opostas sobre o sisftiico e a organizacdo da
sociedade dos fins da ldade Média. Enfrentar-se4mmum lado, uma linha dindmica
e progressista, defensora do reforco do poder ateatrda estruturacdo do Estado
Moderno em Portugal — liderada e consubstanciadafaote D. Pedro —e, por outro, 0

grupo encabecado pelo conde de Barcelos, mais fafdduque de Braganca, que

322 Entre os quais se encontrava Péro de Castrogdidte casa do duque de Viseu.
323 |dem,ibidem,p. 285.
%24 1dem, ibidem
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encarnaria a faccdo mais conservadora e reac@ordai sociedade, adepta da
manutencdo dos privilégios senhoriais e da dispetsdpoder politico que, em parte,
consagravam 0s mecanismos da dominagcdo nobiliarqeabre o conjunto da

sociedade®®.

No entanto, a atitude de insubordinagéo de D. Peoinra a Coroa demonstra
gue o infante se comportou, na realidade, como enaladeiro senhor feudal. A querela
entre os dois irméos, dois grandes barbes portegu@gie se iniciara como uma
elementar disputa sobre quem detinha mais podefl@mncia sobre D. Afonso V

terminou com uma situacao de traicao e rebelidtr@onproprio rei.

3% Mafalda Soares da CUNHA, «Estratégias senhoriaisit.,»pp. 269-270.

85



5. — A capitania de Ceuta (1445-1451)

O conde de Arraiolos foi nomeado capitdo e regedsplidode Ceuta a 14 de
Agosto de 1445. Segundo Zurara a conquista de (eutsugerida pelo vedor da
fazenda Joao Afonso de Alenquer. A sua escolhadfasaada na atraccao exercida pelos
portos magrebinos, exportadores do ouro do Sudde eutras riquezas africanas; e
Ceuta era um importante enclave que controlava mépmo do eixo entre o
Mediterraneo e o Atlantico. O projecto do vedoteal apoio nos infantes D. Duarte, D.
Pedro e D. Henrique, e no conde de Barcelos. Aleid@rte-africana, junto ao Estreito
de Gibraltar, sempre desfrutara de grande prosmjdfruto da sua localizagc&o

privilegiada.

O ataque a Ceuta foi preparado com grande antediad&secretismo. Em 1411
D. Jodo | pediu ao anti-papa Jodo XXl o auxilesdrdens militares para a guerra
contra os muculmanos. No ano seguinte, o prior depHal, D. Alvaro Gongalves
Camelo e o capitdo Afonso Furtado foram enviadasanembaixada a Sicilia cujo
objectivo principal era passarem por Ceuta a fimed®lherem informacdes sobre as
possibilidades de um ataque. Por esta altura cam@gobém o frete das embarcacdes
gue iriam compor a frota de cerca de 15 galés @rag fustas. A fim de encobrir os
preparativos foram postos a circular falsos rumatesde a organizacdo de um grande
torneio, onde o rei armaria cavaleiros os seusdiffi até um possivel ataque portugués
ao duque de Holanda, que participou nesta trampemsindo amargamente o
embaixador portugués.

A morte da rainha D. Filipa de Lencastre, de pestées da partida da armada,
levou a que algumas vozes se levantassem contxaealiedo. Contudo, o rei, apds
escutar o seu Conselho, decidiu pela continuac@mgeesa. O desembarque em Ceuta
deu-se a 21 de Agosto de 1415, sem grande perdangiens, ja que os defensores nao
estavam preparados nem tinham gente suficientefpaea face a maquina de guerra
portuguesa. D. Jodo [, apoOs ter reunido com o smsd&lho em Ceuta, decidiu-se a
favor da manutencéo da praca. Esta decisdo impligaa dificil escolha: quem seria 0
fronteiro deixado no comando da guarni¢cdo? O gi§s para o cargo o condestavel D.
Nuno Alvares Pereira, o0 marechal Vasquez CoutinBo Klartim Afonso de Melo. Os

trés recusaram. A praca marroquina apresentavaemudmperigos que 0s nobres

3% Os infantes D. Duarte, D. Pedro e D. Henriqueaserarmados cavaleiros em Ceuta, na mesquita
convertida em igreja de Santa Maria de Africa.
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portugueses ndo estavam dispostos a correr, sdbretidres da importancia dos acima
referidos.

Todavia, para D. Pedro de Meneses, Ceuta apressatcom uma aliciante
oportunidade de reconstrucdo do prestigio perdidm sua linhagef’. A intervencéo a
seu favor de D. Lopo Dias de Sousa, mestre da Od#e@risto, e 0 apoio manifestado
pelo infante D. Duarte (de quem D. Pedro era ajerforam decisivos para a sua
nomeacdo como capitdo de Ceuta. Filho de D. JodwnsafTelo, conde de Viana, e de
D. Maior de Portocarreiro, D. Pedro de Meneses auasm seio de uma das mais
prestigiadas e influentes familias nobres do sé¥iNpos Teles de Meneses. Durante a
crise sucessoria os Teles de Meneses, familiaresidha vidva, D. Leonor Telo de

Meneses, tomaram na sua grande maioria o partsta.de

ApoOs a batalha de Aljubarrota, D. Jodo | deu pes&msaos muitos partidarios da
outra faccao para partirem rumo a Castela. Tendbdmeo marido no cerco de Penela e
com os seus bens confiscados, D. Maior de Pormoarfoi uma das que optou por
partir, rumo a corte castelhana. Em Castela, apgsamuito novo, D. Pedro foi

agraciado pela rainha D. Beatriz (filha de D. Fadwg com o titulo de conde de Ilho.

N&o se sabe ao certo em que ano tera regressamttugdP, ou quais 0os motivos
que a isso o levaram. No entanto, em 1403 ha cegstsua presenca em Santarém.
Apo6s o regresso a Portugal, D. Pedro, cuja farhdida perdido todo o seu prestigio e
poder, tentou a reintegracdo na nobreza do remmseguindo algum tempo depois,
reingressar ao servico da Casa do rei e, em 14HEmdg participou na conquista de
Ceuta, fé-lo na condicao de alferes de D. Duarte.

Ao deixar Ceuta, D. Jodo | prometeu regressar c@ms tromens e viveres em
Marco do ano seguinte, 0 que nunca veio a acontbleepraca ficaram os viveres
necessarios a manutencdo nos primeiros tempos, omepsa de um regular

abastecimento de mantimentos e uma guarni¢éo coanpas2500 soldados.

Apesar do éxito da conquista, em Portugal cedoeseepeu que era grande a
dificuldade para manter uma coldnia cristd emtt@rd muculmano. O estado de guerra
era permanente. A praca estava inteiramente depiende reino para a sua manutencao

e a guarnicao teve de aprender a lutar por umdigpguerra muito diferente daquilo a

%27 Sobre D. Pedro de Meneses vejam-se as obras de Sliva CAMPOSD. Pedro de Meneses — 0
primeiro capitdo de CeufeéSete Caminhos, 20080e Pedro de Meneses e a construcéo da Casa de Vila
Real (1415-1437)Lisboa, Colibri, Evora, CIDEHUS, 2005.
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que estava habituada. Logo no inicio, foi necessdiorcar a defesa da cidade, a
ocupacao da praca limitou-se ao espaco intra-mgergjo os arredores usados para
recolher lenha, pastar gado e criar algumas peguemaas de cultivd®. Através de
uma técnica chamada “segurar 0 campo”, que coasistn complexo sistema de vigias
e de batedores, foi possivel garantir a seguraaggproximidades da praca durante o
dia. O capitédo iniciou também uma politica de cuara terra-de-ninguém a volta de

Ceuta atacando sistematicamente as aldeias maisna)

D. Pedro de Meneses aprendeu a rentabilizar aac#épittravés da guerra e
sobretudo do corso, o que lhe permitiu uma rapédaperacédo social e financeira e o
conduziu a nobreza titulada — foi-lhe concedidédd de conde de Vila Real em 1424
e, cerca de dez anos depois, o titulo de condeas& \do Alentejo. A detencéo do cargo
de capitdo de Ceuta foi de tal forma rentabilizaolaD. Pedro que passou a fazer parte

do dote da sua filha mais velha, D. Beatriz, bemao titulo de conde de Vila R&R

O conde de Viana morreu em Ceuta no ano de 143hdguos Portugueses
atacavam Tanger. Na capitania de Ceuta sucedeugdbaro, D. Fernando de Noronha,
2° conde de Vila Real, casado com a sua filha Bedterceiro filho de D. Afonso,
conde de Norofia y Gijon (bastardo de D. HenriquéldlCastela) e de D. Isabel
(bastarda de D. Fernando, rei de Portugal), D.dfelm de Noronha casou em meados
de 1427 com D. Beatriz de Meneses, filha e herd#grd. Pedro de Meneses. Pelo
facto de o seu filho primogénito ser muito jovemattara da sua morte, foi o conde de

Arraiolos o seu substituto na capitafia.

328 Quando o embaixador alemdo Nicolau Lankman dek@aktein esteve em Ceuta, no ano de 1451,

enquanto membro da comitiva de D. Leonor, futurgeratriz da Alemanha, descreveu a cidade fazendo
mencdo aos campos e hortas cultivados em redorata. pCf. Leonor de Portugal, Imperatriz da
Alemanha. Diario de viagem do Embaixador Nicolankmman de Valckensteiraducdo de Aires
Augusto Nascimento com colaboracao de Maria Joaod®r e Maria de Lurdes Rosa, Lishoa, Cosmos,
1992, p. 57; Isabel M. R. Drumond BRAGA, Paulo Dot BRAGA, Ceuta Portuguesa (1415-1656),
Ceuta, Instituto de Estudios Ceuties, 1998, p. 71.

%9 Em 1431, D. Pedro de Meneses, que s6 tinha fikgitimas, instituiu um avultado morgadio que
fazia parte do contrato de dote de casamento déllsagprimogénita D. Beatriz. A este morgadio fora
associados titulos e propriedades, assim comoemgii da capitania de Ceuta. Contudo, o morgadio
consagrava a obrigagdo de o herdeiro tomar o a&peles armas dos Meneses, pois era a Unica forma de
D. Pedro, que néo tinha filhos vardes legitimosegsrar a transmissdo do capital simbdlico da sua
linhagem. Sobre os morgadios veja-se Maria de IsURI2SA,O morgadio em Portugal: séculos XIV-XV,
Lisboa, Editorial Estampa, 1995.

330 Sobre os Noronha veja-se, Tomas Caetano de BENYnAn de NORONHA; Luis Lobo da
SILVEIRA; Ant6nio Caetano de SOUSAjtulo da Familia de Noronhabanuscrito reservado da BNL,
Céd. 1054, e o artigo de André TEIXEIRA, «Uma lighen ao servico da “ideia imperial manuelina™:
Noronhas e Meneses de Vila Real, em Marrocos @diax, A Alta Nobreza e a Fundacdo do Estado da
india. Actas do Coléquio Internacional, ed. Jodal®®liveira e Costa e Vitor Luis Gaspar Rodrigues,
Lisboa, CHAMI/IICT, 2004.
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Enquanto capitdo, o conde de Arraiolos detinhanairadtracdo da praga como
se fosse o proprio rei, que lhe outorgou todo opseler, a jurisdicdo civel e crime, alta
e baixa, mero e misto império, com a capacidadapliear penas até & motte sem
apelo nem agrav®”. Tinha também poder para doar casas e terrasladecile Ceuta e
nas suas imediacdes, que até a data ndo tivessendsadas pelo rei ou capitdes
anteriores, sem necessidade de confirmacdo °P&giaprivilégio que s6
excepcionalmente foi concedido aos capitdes dgaportuguesas do norte de Africa.
A D. Fernando foi-lhe também dada mercé do quiam @hvalgadas e presas do mar e
da terrd>.

O conde teria direito por cada ano em Ceuta, ddosel mantimento, a
quinhentas racdes, tal como acordado com o infantéenrique, governador da praca,
para cem homens de armas, cem besteiros, cem halegps, cem galeotes e cem
racdes de mulheres e rapazes de renda ap#rtdbaFernando deveria enviar todos os
anos nota de quantos homens |4 tinha e no comecoadi® ano, na altura dos
assentamentos, estes soldos ser-lhe-iam pagosun$eamo as pessoas que 0 capitdo
tinha em Ceuta ndo atingissem as quinhentas, ceidinlyue sobrava dos soldos

passaria para o ano seguffte

D. Fernando so tera ido para Ceuta ano de 1446amade ja no ano de 1445 o
regente ter dado ordens para que lhe fizessem r@gando castelo da praca,
dispensando do preito e homenagem quem quer quessst em substituicdo do
falecido conde de Vila Real. Até 14, supomos, o@yan a sua casa € preparou a
partidg®”. O infante D. Pedro, em nome do rei, tomou a mesglnilidade de guardar as

%1 Carta de nomeacdo do conde de Arraiolos paraitercapitdo de Ceuta, Aveiro, 14 de Agosto de
1445. ANTT,Chancelaria de D. Afonso,Viv. 25, fl. 42v. Publicada emd.H., vol. IX, pp. 57-58DCR,t.

I, pp. 298-299 ®P, vol. |, p. 443.

%32 |ronicamente, D. Fernando tinha mais poder jutlmia Ceuta do que enquanto fora, no reino, regente
com a atribuicdo da justica.

333 Carta régia concedendo ao conde de Arraiolostamapie Ceuta, poder para dar e doar casas a quem
quiser, desde que ndo tenham sido dadas anterimaweiro, 16 de Agosto de 1445. ANTT,
Chancelaria de D. Afonso,Viv. 25, fl. 36. Publicada enthas, fl. 14; Provas,tomo lll, parte 2, pp. 140-
141;M.H., vol. IX, pp. 58-59DCR,t. |, pp. 299-300DP, vol. |, p. 444.

%34 Doacdo dos quintos das cavalgadas ao conde dolasiaAveiro, 16 de Julho de 1445. ANTT,
Chancelaria de D. Afonso,\iv. 25, fls. 29-29v. Publicada em.H., vol. IX, p. 52;DCR,t. |, p. 297,DP,

vol. |, p. 442.

335 Carta de soldo do conde de Arraiolos enquantotdmamle Ceuta, Aveiro. 17 de Agosto de 1445.
Publicada enfProvas,tomo lll, parte 2, pp. 137-138.

33 Carta de soldo do conde de Arraiolos enquantotdmamle Ceuta, Aveiro. 17 de Agosto de 1445.
Publicada enfProvas tomo lll, parte 2, pp. 137-138.

337 Carta régia ordenando a entrega do castelo dex@eutonde de Arraiolos, Aveiro, 18 de Agosto de
1445. ANTT,Chancelaria de D. Afonso,Vv. 25, fl. 36. Publicada e.H., vol. IX, p. 60;DCR,tomo I,

pp. 300-301.
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suas terras e rendas e nao permitir que nenhuniecavenorasse nelas enquanto o

conde estivesse ausente em C&tita

Enquanto o conde de Arraiolos ndo assumiu a capité Ceuta, a praca foi
chefiada pelo capitdo interino Anténio Pacheco. G@anrei ndo provia um substituto
imediato em caso de morte do capitdo, ele eransiegu costume, escolhido de entre os
principais individuos da pratd Anténio Pacheco, fidalgo, adail e alcaide-mor de
Ceuta, foi eleito pela sua grande qualidade, erteleonduta e valor experimentado na

guerrad®.

D. Fernando devera ter chegado a Ceuta no ano4fe Micargo que ia ocupar
era de nomeacdo régia, com uma funcdo eminentemdalitar mas que implicava
também o governo da fazenda da praca. Era ele gaereava todos os cargos de juiz,
alcaide-menor, alcaide do mar, porteiros das postaisrerroldas, alfaqueques, medidor
do almoxarifado e tabelido. Os dois mais altosasarmilitares a seguir ao seu, os de
adaif*! e alcaide-mor eram também de nomeac&o régia,shgsrsposta do capitéo.

N&o sabemos nada do seu dia-a-dia em Ceuta, poisxigte relato das suas
accoes. Sabemos, no entanto, que foi acompanhda geus filhos mais velhos, D.
Fernando, o primogénito, e D. J6&ppois no ano de 1447, a 14 de Agosto, em Ceuta,
foi assinada uma promessa de casamento entre Darféer, filho do conde de
Arraiolos, e D. Leonor de Meneses, filha de D. Batk Meneses, primeiro capitdo de
Ceuta. D. Fernando teria cerca de 17 &fo&ste voto foi assinado nos pacos do
castelo de Ceuta, residéncia do capitdo, e aieestivpresentes o capitdo, o noivo D.
Fernando e o seu irméo D. Joao, futuro marquésatedvhor.

Os filhos de D. Fernando, que teriam cerca de 18 anos, integravam-se no

grupo de jovens nobres portugueses que viam enaCewenario privilegiado para o

%38 Carta onde o rei toma a sua guarda as terraglageto conde de Arraiolos enquanto este estiver por
capitdo em Ceuta, Aveiro, 16 de Julho de 1445. ANJHancelaria de D. Afonso,Miv. 25, fl. 29.
Publicada enProvas,tomo lll, parte 2, pp. 138-139 (do original do ACB).H., vol. 1X, p. 51;DCR,
tomo |, p. 296.

339 Alejandro Correa de FRANCAdistoria de la mui noble e fidelissima ciudad dei@eintroducéo de
Carlos Posac Mon, Ceuta, Ciudad Antbnoma de Cemtafferia de Educacion y Cultura, 1999, p. 40.

340 | dem,ibidem,p. 41.

%1 mediato do capitdo, que tinha como funcéo a geddgente da guerra.

%2 Promessa de casamento entre D. Fernando, filhcodde de Arraiolos, e D. Leonor de Meneses,
Ceuta, 1447Provas,tomo lll, parte 2, pp. 197-201.

%3 Este casamento sera analisado adiante no cafiintitulado «O duque e os seus filhos. Estratégias
de perpetuacdo de uma linhagemy.
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exercicio e comprovacdo das virtudes guerreirasagigeologia cavaleiresca, ainda

fortemente implantada na centdria de quatrocertogia™**

Se apos a conquista de Ceuta o rei tivera algurieuldade em conseguir
fronteiros, agora eram os filhos dos nobres que 1dit5 se haviam recusado a
permanecer na praga quem requeria a passagem fia@, Am demanda de fama e
gléria. Ir para Ceuta era, também, para parte thaema, uma forma de superar a crise
econdémica que atingira a maioria das casas semhpostuguesas, além de que este
constante esforco de guerra foi, ao longo do reimedD. Afonso V, um dos principais

factores de mobilidade social.

Estes jovens, classificados por Georges Btitpomo cavaleiros que, apesar de
ja terem aprendido os usos e técnicas militareslaando eram casados e nao tinham
criado raizes, distinguiam-se pelo seu comportamestavel e errante. Segundo Duby,
“as companhias de jovens constituem o elementmd&aa agresséo feudal. Sempre
atentos as aventuras de que se pode tirar «<hoarapsemios» e, se possivel, «voltar
ricos», cheios de mobilidade, sempre prontos padirp alimentam a agitacao
guerreira. Estes bandos aticam focos de turbulérasazonas instaveis e fornecem os
melhores contingentes para expedicdes longindftfasExtremamente violentos,
indisciplinados e impulsivos, 0s jovens eram tamibémalvo facil, sendo muitas vezes
protagonistas de mortes violentas. Isto criava simu@céo delicada dentro das pracas.
As saidas para territorio inimigo deveriam ser @élas ao pormenor, com o auxilio de
atalhadores (a quem competia descobrir os mellwai@énhos, a fim de evitar locais
propicios a emboscadas), escutas (que tinham coieaon espiar 0 campo) e
almocadéns (que guiavam a hoste pelo terreno).u@onbs jovens nobres nem sempre
respeitavam as regras elementares de seguraneea @lansia que tinham de combater

o inimigo e de obter o tdo prezado saque, frutacemalgadas e aimogaverids

O capitdo tinha, por isso, de actuar como um meatanselhando, gerindo as
ambigdes individuais, contendo os impetos de vo@éa organizando a defesa da praca

de forma racional. Ao longo da sua capitania, mdoos noticia de que D. Fernando

344 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 133.

35 \eja-se sobre os jovens o artigo de Georges DU “jovens”», inA Sociedade Cavaleiresca,
Lisboa, Teorema, 1989, pp. 119-132.

3% |dem,ibidem,p. 123.

347 Abel dos Santos Cruz aponta como ndmeros das alradgs em Ceuta 232 cabecas de gado caprino,
45 cavalos e 53 podengos, capturados aos muculreatres1415 e 1464. Cf. Abel dos Santos CRAZ,
nobreza portuguesacit.
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tenha dado a honra da cavalaria pelo servico emoktzs a alguns dos moradores da
praca®®.

Desde o casamento do filho primogénito até a sudavao reino no ano de 1448
que nao temos mais noticias de D. Fernando. Dueast& deslocacao ao reino, ficou,

novamente, como capitdo interino Antonio Pacheco.

Enquanto esteve em Santarém com a corte, D. Feynander-lhe confirmada
pelo rei, que entdo assumira sozinho o governitora capitania de Cedtd assim
como o poder que tinha para doar as terras e lzengldde de Ceuta a quem quisesse
sem a necessidade de confirmacdo P&4i®. Afonso V outorgou-lhe também poder
para, enquanto capitdo de Ceuta, prover todosice®fla cidade com excepcao dos de
juiz, contador, escrivéo dos contos, almoxarifeadmazém e almoxarife do celéftb
O documento néo refere se dentro desta nocao des‘tos oficios” se incluiam os de
adail e alcaide-mor que eram, como vimos, de noficei@gia, apesar de propostos pelo
capitao.

D. Fernando regressou a Ceuta muito provavelmemt:te o més de Marco de
14492 J4 aqui referimos que o conde foi ao reino adeede D. Afonso V, talvez com
o intuito de mediar o conflito entre os duques ag@dnca e Coimbra. Vimos também
gue as crbnicas apontam como motivo da sua ida @atda como capitdo esses
mesmos conflitos. Quer o conde tenha ido para Gmtao intuito de se afastar das
querelas entre o pai, irméo e o seu tio, o infantBedro, ou ndo, a verdade é que, apos

Alfarrobeira, D. Fernando solicitou o seu regressaeino.

A 10 de Junho de 1450, D. Afonso V escreveu aoeadedArraiolos dizendo-lhe
que, tendo em conta o seu requerimento, haviandet@do enviar para Ceuta o infante
D. Henrique, a quem D. Fernando deveria entregadade, 0 castelo e restantes bens
da coroa. Depois de feita esta entrega o condeipquiatir para o reino quando melhor
lhe aprouvesse. Apesar de ter sido D. Fernanddictaoo término da sua capitania,

este pedido ndo |he gerou constrangimentos com, @ais, na mesma missiva, este

%8 \lejam-se as listas daqueles que receberam a Harcavalaria nas pracas portuguesas em Marrocos,
ao longo do século XV, na dissertacdo de Abel doddd CRUZA nobreza portuguesacit.

39 Carta de confirmacdo da capitania de Ceuta acecdadArraiolos, Santarém, 02 de Marco de 1449.
ANTT, Misticos, liv. 3, fl. 123V; publicada eM.H., vol. X, doc. 10, p. 17.

%0 Carta de confirmac&o do poder para doar casaseeraCSantarém, 02 de Marco de 1449. ACB, Ms
2166 — NG 702 R, fls. 117v-118; ANTT, Misticos,. 18; fl. 123V.

%1 Carta dada em Santarém, 10 de Marco de 1449 cadbalenProvas,tomo I, parte 2, p. 140.

%2 Data de 10 de Marco a Ultima mercé concedida peil@o conde de Arraiolos aquando da sua
permanéncia com a corte em Santaréms@jranota de rodapé n.° 249.
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refere que teria em consideragdo os muitos serypgastados pelo conde a si e aos
monarcas que o haviam precedido, em especial dpseleestava em Ceuta como
capitdo. Diz o monarca ser sua “tencom aguardodlo wbm mujta merce e

acrescentamento, nom tam somente uos, mas ajneédesqgue de uos descenderem,

seguundo o deuo e rrazam rrequéte”

Contudo, um ano depois, o conde de Arraiolos agedancontrava em Ceuta. A
4 de Junho de 1451 o rei escreveu-lhe novamenta sleg dizendo que, tendo em
atencdo o se requerimento, nomeara D. Sancho denhlyrconde de Odemira, para
capitdo de Ceutd’ Como o conde de Odemira necessitava de algumotgram
preparar a sua ida para a pracga, e dada a urggreia. Fernando tinha no regresso ao
reino, este deveria entregar a cidade a D. Fern@odinho, marechal do reino, que
ficaria a frente da capitania até a chegada do napié&o, o conde de Arraiolos poderia
assim deixar a capitania tendo, porém, a certezaude 0S Seus Servigos seriam

recompensaddy.

O que se passou com a ida do infante D. Henrigree@euta? A 18 de Fevereiro
de 1416, D. Jodo | nomeara D. Henrique como godemda praca. Ao infante caberia
0 encargo de “todas as cousas que cumprem pata aocdisa cidade de Ceuta e para a
sua defes&®® ou seja, D. Henrique era no reino, o coordenalgotoda a logistica
relativa @ manutencao da praca norte-africana. tehtamonarca colocou a disposicao
do infante as elevadissimas somas do imposto cesplecialmente para as despesas de

Ceuta, os chamados “dez reais de Ceuta”.

Jodo Paulo Oliveira e Costa, na sua biografia timig™®’, coloca como hipétese
o facto de a ida para Ceuta, tdo almejada por Driglee, ser o prémio solicitado em
troca da sua lealdade durante o suceder de acoetgcis que levaram a Alfarrobeira.

Durante os meses de Outubro e Novembro ha indiei@gie a casa de Viseu se estava

%3 Carta de D. Afonso V ao conde de Arraiolos infonoh@o de que enviara para Ceuta o infante D.
Henrique, 10 de Junho de 1440. ANThancelaria de D. Afonso,Vv. 34, fl. 108. Publicada efd.H.,

vol. X, doc. 182, pp. 245-248CR tomo 1, p. 392DP, suplemento ao vol. I, p. 337.

%4 Carta de nomeacéo de D. Sancho de Noronha paitdade Ceutal.H., vol. XI, p. 66 eDP, tomo

I, p. 21.

%5 Carta de D. Afonso V ao conde de Arraiolos, capitd Ceuta, dizendo-lhe que nomeara D. Sancho de
Noronha como capitdo da praca, Santarém, 4 de Jmhd51. ANTTChancelaria de D. Afonso, iv.

11, fl. 52V. Publicada erl.H., vol. XI, pp. 68-69DCR,tomo 2, p. 72.

$6M.H., vol. II, p. 240.

%7 Jodo Paulo Oliveira e COSTAenrique. cit. Seguiremos aqui as opinides manifestadasaetr no
capitulo 9.1. - «Fidelidade a Coroa», em espeqmrio «Ceuta — entre a miragem da capitania edape
do governo.
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a mobilizar para passar ao Norte de Africa. O actotinua afirmando que entre 1450-
1451 se deu uma estranha alteracéo, tendo o infartenrique saido perdedor desta
nova situacao. O siléncio das crénicas dificultanalise do porqué, mas néo é dificil de

entender que algum incidente modificou a relacaéafdeso V com o tio Henrique.

Um dos motivos possiveis para uma mudanca de atgadparte de D. Afonso
V pode ser o elevado montante de dividas contrafids infante D. Henrique
relativamente a capitania de Ceuta. A 17 de Feweds 1451, o infante acordara com
Péro Soares, procurador do conde de Arraiolos,qaidikcdo de uma divida de
elevadissima quantia que o conde adiantara paraganpento de fornecimentos de
gente, animais e viveres a Ceuta, no ano de 14 laMvenca o infante comprometia-
se a pagar os 2.251.776 reais brancos durante amds, em prestacfes anuais de
112.588 reais brancos e 8 préthsD. Fernando adiantara esta elevada soma de forma
garantir o fornecimento da praca naquele ano. Esteecimento deveria ter sido
assegurado através dos “dez reais para Ceuta’hastmespecial gerido pelo infante D.
Henrique. Ja no ano de 1449, a 8 de Novembro, clardedo que o conde de Arraiolos
fez como parte do seu testamento, este afirmavgdkrado por verdadeira conta” ao
infante, no ano de 1448, durante a sua deslocagdeireo, 19 394,5 escudos de bom
ouro e justo peso. O infante usou como garantia este empréstimo as suas terras e
bens, devendo resgatar a divida “em certos anrmpsde he conteudo na carta da
obrigacom®®®. Estas duas dividas foram confirmadas pelo red, agsim teria tomado
conhecimento da ma gestdo que o infante fazia ihb®idos reservados a Ceuta, pois
uma parte dos impostos destinados a praca afrfcaeam nas maos do infante, ainda
que temporariamente. Todavia, na confirmacéo qres fiez da avenca celebrada a 17
de Fevereiro de 1451, D. Afonso V louva o infanteHenrique, dizendo que “veendo
como os djnheiros forom despenssos em nosso gsamngeo e bem e honrra de nossos
rregnos e como sse per o dicto conde fossemosrigguie, de directo e de justica,
era necesario mandarmoslhe fazer pagamento dadiligda, pois era crara e conhecida
ssem outra duujda; e, querendo fazer graca e macgdecto infante, per sseu fauor e

ajuda de pagar a dicta diujda ssem grande gasame dk sua ffazend¥®. Nao era a

8 ANTT, Chancelaria de D. Afonso W. 11, fl. 3. Publicada eriv.H., vol. XI, doc. 17, pp. 25-28.

%9 Declaracdo que o conde de Arraiolos fez, estami€euta, como parte do seu testamento, Ceuta, 08
de Novembro de 144®rovas,tomo lll, parte 2, pp. 141-142.

30 Confirmagéo de D. Afonso V da avenca celebradal@nde Fevereiro de 1451, entre o infante D.
Henrique e o procurador do conde de Arraiolos,sabliquidacdo da divida de 2 251, 776 reais bsnco
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primeira vez que o rei confirmava as dividas dartd, o que leva a crer que a gestao

dos dinheiros destinados a Ceuta tenha sido tkitale o inicio, de forma deficierfte

Outro motivo que podera ter levado D. Afonso V peresar a autorizacao dada
ao infante D. Henrique para passar a Ceuta focio fde este, ao mesmo tempo que se
preparava para ir para Ceuta, se ter oferecidosuatifiar o rei de Aragao, D. Afonso V,
na Cruzada contra os muculmaifasNao sabemos o que precipitou a decisdo do rei,
mas o facto é que a partir de 1450 o governo déaGmssou a depender directamente
da Corod™,

A 27 de Agosto de 1451, o conde de Arraiolos asgl@&ncontrava em Ceuta,
pois data desse dia uma nova missiva régia rederancarta anterior, ou seja, D.
Fernando seria substituido na capitania por D. I8ade Noronha e, dada a urgéncia
que tinha em regressar ao reino, deveria entreggverno da praca a D. Fernando
Coutinho, marechal do reino, que ficaria como éapinterino até a chegada do conde
de Odemir®. Nesse mesmo dia o rei nomeou Gongalo Vaz, esoudeiinfante D.
Henrique, para fiel da chave das coisas recebielasgimoxarifado de Ceuta, onde este
residia, em substituichio de Mendo Eanes, escudiracconde de Arraiolos, que
regressaria ao reino com o coffdeQuase um més depois, D. Fernando ainda estava
em Ceuta, ja que no dia 17 de Setembro D. Afondz\do conde que deveria aguardar
a chegada de D. Sancho de Noronha a fim de Ihegamto governo de Ceuta. Apos a
entrega, poderia regressar ao reino quando lhenegssé®®. Contudo, nesse mesmo dia

foi redigida uma missiva dirigida a D. Fernando dw encarregando-o de governar

Santarém, 08 de Marco de 1451. ANThancelaria de D. Afonso \iy. 11, fl. 3. Publicada env.H.,

vol. XI, doc. 23, pp. 34-35.

%1 5obre as dividas do infante D. Henrique veja-$® Jaulo Oliveira e COSTAJenrique. cit., cap.

9.2. - «As dividas do Infante». O conde de Arraaleferiria as dividas do infante para consigoeéw s
testamento redigido em 1454. O conde deixava suaemuD. Joana de Castro, como recebedora da
divida de 19 394,5 escudos de bom ouro, e ao fiithmogénito, D. Fernando, o valor que lhe era devid
pelo infante do abastecimento de Ceuta no ano 88 ®wovas,tomo lll, parte 2, pp. 145-147). Em
1460, D. Fernando, temendo néo receber o pagandest@8 478 escudos de ouro que o infante D.
Henrique ainda Ihe devia, e que deveriam ser pagogrestacdes anuais de 1685 escudos por ano
(quantia demasiado alta), requereu que a dividafdese paga no prazo da sua vida e que fosse
acrescentada no seu assentamento (AlCHancelaria de D. Afonso Wy. 35, fl. 114).

%2 Nesta missiva D. Afonso V de Aragdo alegava natepdedicar-se & Cruzada nesse momento, mas
gue resolvidos os assuntos pendentes o auxilio. thebrique seria aceite de bom grado. Carta dee10 d
Fevereiro de 1451. Publicada &frH., vol. XI, doc. 14, p. 21 e ss.

353 Joao Paulo Oliveira e COSTAenrique.. cit., cap. 9.2. - «As dividas do Infante».

34 Carta redigida em Lisboa, 27 de Agosto de 145ITBNhancelaria de D. Afonso W. 11, fl. 114v.
Publicada enM.H., vol. XI, doc. 80, pp. 102-108CR tomo 2, p. 85.

3% Carta redigida em Lisboa, 27 de Agosto de 145ITRNChancelaria de D. Afonso W. 11, fl. 116.
Publicada enM.H., vol. XI, doc. 81, pp. 103-10HCR tomo 2, p. 86.

%66 Carta redigida em Lisboa, 17 de Setembro de 148TT, Chancelaria de D. Afonso M. 11, fl.

144. Publicada eml.H., vol. XI, doc. 85, pp. 107-108)CR, tomo 2, p. 51.
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Ceuta depois da vinda do conde de Arraiolos pareirm e até a chegada do novo
capitad®”.

Ha, nas duas cartas, uma certa contradicdo. Caontudmnde de Arraiolos
deixou o governo da praca nas maos do marechakeidafdo Coutinho, ndo tendo
aguardado pela chegada do novo capitdo: a 30 dédfuemos noticia de D. Fernando
no reino, mais precisamente na Vidigueira, ondecenjunto com a sua mulher, doou
ao filho D. Fernando algumas terras e igrejas dm Rlie Vouga e Mondego; a 8 de
Novembro o marechal D. Fernando Coutinho aindanseilava capitdo de Cedfd
Quando a embaixada que acompanhava D. Leonor degBbrfutura imperatriz da
Alemanha, entrou em Ceuta, a 5 de Dezembro de Jjd5dra capitdo da praca D.

Sancho de Noronha, conde de Odemira.

Ceuta ocuparia sempre um lugar de destaque nadadaBraganca. Aqui
regressariam quase todos os filhos de D. Ferndh@ogrande maioria dos elementos
masculinos ligados a esta casa através do casatirdrdm como facto comum terem
eles proprios, ou 0s seus pais, estado ligadosrgpscadministrativo-militares nas

pracas norte-africanas, com especial destaqueQgaria°°.

37 Carta redigida em Lisboa, 17 de Setembro de 148TIT, Chancelaria de D. Afonso Yiv. 11, fl.
144. Publicada erwl.H., vol. XI, doc. 86, pp. 108-10CR, tomo 2, p. 52.

%8 ANTT, Chancelaria de D. Afonso W. 10, fl. 57.

%9 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 49.
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6. — Os anos cinquenta e 0 marquesado de Vila Vigos

No ano de 1455, D. Fernando encontrava-se comta ear Lisboa onde, no
més de Maio, nasceu o principe herdeiro D. ¥8a8eguindo a tradicdo, o principe foi
baptizado poucos dias depois, com grande pomp8g¢r@e Lisboa. Embora as fontes
que descrevem a cerimonia do baptizado do prinogrdeiro ndo sejam unanimes,
existe uma versao, de procedéncia andnima, que aludacto de o conde de Arraiolos
ter sido um dos padrinhos do herdeiro do tronojutdamente com o infante D.
Fernando, irm&o do monarca, ocupando um lugar aledgrdestaque no cerimonial do
baptismd’>. Com a morte dos infantes D. Fernando, D. Jodo Bddro, os grandes
protagonistas politicos do reino eram agora o tefad. Henrique, o infante D.

Fernando, o velho duque de Braganca e os seus,flhéfonso e D. Fernando.

Nesse mesmo més, no dia 25, D. Fernando foi disiopgcom o titulo de
marqués de Vila Vico$¥. Era a segunda vez que um monarca portugués agmaan
nobre com o titulo de marqués. A primeira conceskattulo fora feita a D. Afonso,

irmao de D. Fernando, que, desde 1451, era madguéalenca.

E interessante notar como, ao contrario do quetecera com as doagdes de
titulos feitas ao seu pai (duque de Braganca, efi2)1d ao seu irmdo (marqués de
Valenca, em 1451), a D. Fernando foi-lhe feita @ate um titulo de um senhorio que
ja possuia, ndo lhe tendo sido feita doacdo deastel®u seja, mais do que um
acrescentamento aos seus rendimentos, este navo #guivalia, “em termos
imediatos, ao reconhecimento régio do prestigimaepdo titulado, correspondendo,

assim, & atribuicdo de um outro sinal distintivo sl@ categoria socidf®. Seria

370 Em 1451 a rainha D. Isabel dera & luz um menimmijroeiro filho do casal, também chamado Jo&o. A
crianga morreu pouco tempo depois e foi sepultadaosteiro da Batalha. Em 1452, nasceu a infanta D.
Joana, que até ao nascimento do infante D. JofiodfD. Jodo II) recebeu o titulo de princesa, mas
nao foi confirmada como herdeira do trono em coi®s Saul Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p.

90.

31 Noticia sobre o baptizado do principe D. Jodo éal&Lisboa a 28 de Maio de 1455, publicada em
M.H., vol. XIl, doc. 68, p. 133. Diz o relato que “trazo nos bracos [ao principe] o iffante dom
Fernando, sseu tyo. E hya com elle a iffante damtar@na, ssua tya, e a ssenhora dona Felypa, danda
rrainha. E a oferta traziam, a saber, o ssaleino Eernando de Meneses e o agomyll e bagyo dom®uart
de Meneses e o bagyo com a oferta Lyonell de Lirogpaleo, que era de brocado rrico, leuaua o dom
Fernando, ffilho do conde dArrayolos, e o prioll @mato e, no couce delle, o marques de Villa Vigosa
pay do dito dom Fernando, e o conde de Villa Réatom padrynhos o iffante dom Fernando e o dito
marques de Villa Vicosa e madrynhas a dita iffaltbea Caterina e dona Briatriz de Meneses”.

372 Concesséo do titulo de marqués de Vila Vicosam@riies, 25 de Maio de 1455. ANThancelaria

de D. Afonso Mjv. 15, fl. 50. Publicado erRrovas,tomo lll, parte 2, p. 148.

373 Luis Filipe OLIVEIRA e Miguel Jasmins RODRIGUESJm processo de reestruturacdo do dominio
social da nobreza. A titulagao da 22 dinastiaRRenista de Histéria Economica e SociaF, 22, Janeiro-
Abril, 1988, p. 84.
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também o ultimo titulo que D. Fernando esperavabecja que era 0 seu irmao o

herdeiro do ducado de Bragancga.

Esta distincdo conferida a D. Fernando, membro das nalta nobreza
portuguesa, mas ainda assim um secundogénito,epaoscter sido feita com base no
trajecto que havia construido ao servico da coRma. outro lado, a concessao do
marquesado colocava D. Fernando novamente num giapootagonismo social muito
semelhante ao do seu irmdo primogénito, D. AforiSointeressante notar que a
concessao do marquesado de Valenca foi feita matame titulo vitalicio. Nao
sabemos se 0 monarca optou por esta forma de pelcégacto de D. Afonso ser ja o
herdeiro do ducado de Braganca, evitando assimnaentracdo de titulos num
presumivel herdeiro seu. Se D. Afonso tinha derjagan a futura heranca do pai, o
dugue de Braganca (como alias tinha acontecidonaguda criagdo do ducado na
regéncia de D. Pedro, relembremos que o conde dénOtinha sido o primeiro a
solicitar ao infante a doagao do senhorio de Brgalao mesmo nao acontecia com D.
Fernando; a casa de Arraiolos/Vila Vigosa era auténdo ducado de Braganca. Data
desta altura, mais precisamente de 7 de Setembrb (lh ano antes da concesséo do
marquesado), o Unico testamento de D. Fernandahegou até nd§'. Como ja aqui
foi referido, o conde fizera uma adenda ao seartestto durante o tempo em que foi
capitdo de Ceuta, pelo que podemos afirmar queyéaHeito um testamento antes
desté” (D. Fernando salientou que o seu testamento eiteriormente devia ser
“anichillado”, excepcao feita a adenda que redigiraCeuta devido a divida do infante
D. Henrique®™.

Sem grandes surpresas, o conde de Arraiolos nonceava herdeiro o seu filho
primogénito, D. Fernando, e os restantes filhos (fpssem vivos aquando da sua
morte). A criacdo dos filhos menores ficaria a catg D. Joana de Castro e, caso esta
falecesse, seria D. Fernando (II) o responsaved pelicacdo dos irméos, ao qual
recomendava que aceitasse este carrego, “como kerteeho falado”. Seriam seus
testamenteiros D. Joana e D. Fernando, que devedhltar todas as suas dividas (e por
dividas entenda-se tudo aquilo que o conde dettideeo que fosse cobrado pelos seus

couteiros, desde porcos, a lebres e perdizes).

374 publicado enfProvas,tomo IlI, parte 2, pp. 145-147. Foi copiado porABténio Caetano de Sousa do
original que entdo existia no Arquivo da Casa cegBnca.

37> Era muito comum os nobres redigirem testamenttesate partirem para um teatro de guerra, como
Ceuta.

378 provas,tomo IlI, parte. 2, p. 145.
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Senhor de uma importante casa, o conde de Arrai@osmendava a sua esposa
e aos seus filhos que trabalhassem muito para ;emaem a dividir e sem nela fazer
grandes mudancas e inovacdes. A sua grande prea@cupea para com 0S seus criados.
O conde solicitava ao rei, aos infantes, ao seuwopdique de Braganca, e ao seu irméo,
que os tivessem em especial consideragdo. Recowzeada seus testamenteiros que
respeitassem as doacOes, tencas e contratos gua fiam os seus servidores, que
pagassem 0s casamentos daqueles que ja eram cassdesforcassem para bem casar
0s solteiros, quer os homens, quer as mulheresalhgado-os e dando-lhes condicdes
para criar as suas casas. D. Fernando, a semeltharree acontecia com os infantes e
com O seu pai e 0 seu irmao, tinha em seu redorgande corpo de oficiais e
funcionarios administrativos encarregados da gestadministracdo da sua casa, um
pouco como uma corte que replicava o modelo rdgjia.para com eles a sua maior
preocupacdo. Alias, através da documentacao régiast acesso a uma longa lista de
servidores seus para quem D. Fernando solicitowénen perddo régios, constando
entre eles o seu capeldao-mor, Martim Vasquez; dvéscda Cozinha, Jodo Gomes;
Mestre Judas, 0 seu cirurgido; o escrivao da Rieiddasco Afonso, Pedro Afonso, o
escrivao da Fazenda; e inimeros besteiros, trosjbmigidores, escudeiros, monteiros,

criados e fidalgos da sua c&a

Homem extremamente devoto e como um grande sed&ddever, o conde
deixava de heranca aos filhos o desejo de quenfo§sencipalmente servidores de
Deos, e de sy, de seu R&e recomendava-lhes que mais do que trabalharesmapar
fortuna, deveriam agir em nome da justica e da hded

D. Fernando fazia também doacdes de rendas aoiroasevila do Conde e de
seis moios de trigo ao Mosteiro do Carmo, e mandpa tudo isto fosse pago do
montante principal pois a terca estava destinalaalma, e 0 que sobrasse desta terca
seria herdado pela condessa D. Joana. Era tamlee que deixava a sua “camara
cerrada com todos os oficios, que pertence a seti@Casa e da Capeftd”

377 Consulte-se a lista dos oficiais que compunhaasa de D. Fernando em anexo. E curioso notar que a
informacéo que conseguimos recolher acerca dosfeeci®narios €, na sua grande maioria, respeitante
ao periodo em que foi conde de Arraiolos. Suponuesagp ascender ao ducado de Braganca D. Fernando
tenha ficado responsavel pelos séquitos do see gaiseu irmao, mas ndo temos documentagcéo que nos
permita corroborar esta afirmacdo, ou que nos paramalisar o aumento de funcionarios da casa de D.
Fernando a partir do momento em que esta passoceaal

378 provas,tomo IlI, parte 2, p. 146.

379 Ibidem
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Os seus testamenteiros ficavam também incumbiddeedescolher um local
para a sepultura, o que melhor Ihes aprouvessendodpara os auxiliar, nomear mais
testamenteiros. Todavia, 0 conde nao queria qizessem por ele as cerimonias de
vangléria que era costume realizarem-se pelos syommcomendando aos seus
testamenteiros que, em vez disso, e depois de tpegn todas as suas dividas,
mandassem apregoar em todas as suas terras a rm#ticua morte e que todas as

malfeitorias e danos por ele, ou pelos seus, cagsémssem concertados.
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6.1. — A conquista de Alcacer-Ceguer

No ano de 1458 foi preparada uma nova expedicda aégNorte de Africa; os
Portugueses néo tinham equacionado um novo regésssonquistas norte africanas
desde o desastre de Tanger em 1437 e era a priveeirdesde 1415, que um monarca

portugués se deslocava ao Algarve d’Além Mar.

Desde a conquista de Constantinopla pelos TurcesDguAfonso V almejava
organizar uma cruzada a fim de reconquistar a eid@monarca portugués ofereceu
por diversas vezes 0S Seus servicos ao papa, igdaitie que durante um ano
disponibilizaria 12 000 homens para combater omgse mais Gtil & Cristandaffe
Mas fez mais do que isso: escreveu a reis e pdscipistdos, solicitou bulas de
cruzada, gastou dinheiro na preparacao e planeardardruzada. No entanto, ninguém
se mostrou interessado em colaborar com Portugabntudo, nem a aparente
restauracdo da teocracia papal, nem o entusiasnovadgo em relacdo aos valores
cavaleirescos de antanho foram suficientes pareevemindividualismo crescente dos
estados nacionais em gestacdo avancada; e, porladdr, a memoria ainda fresca do
malogro das Ultimas tentativas de cruzada «int@nab>, como o desastre de
Nicopolis em 1396, ou a inutil expedicdo a Mahadigen 1395, era pouco

estimulante®,

Sem resposta do resto da Europa crista, a atemcBo Afonso V virou-se para
Marrocos. Em 1457 o rei decidiu atacar novamentegéa Calculou-se que para a
expedicdo ter sucesso seriam necessarios cerc® dal Zombatentes. Contudo, a

cidade de Lisboa foi atacada pela peste nesse aegmedicdo teve de ser adiada.

Pouco depois chegawo reino a noticia de mais uma investida do refFele
sobre a praca de Ceuta. Este ataque proporcioiuAdonso V o mobil necessario
para passar pessoalmente ao Norte de Africa. A @®imonarca seria atacar uma praga
marroquina, atraindo assim para uma batalha foomal de Fez. E a Unica praca que
interessava conquistar era Tanger, quer pela exegb®sicao estratégica que a cidade
ocupava (como ja aqui foi referido) quer pelo sili#meo que a sua conquista teria
devido ao desastre ai sofrido pelos Portuguesesi8ii®?

%80 uis Miguel DUARTE, «Africa» cit., p. 424.
%1 uis Filipe THOMAZ,De Ceuta..cit., p. 138.
382 Luis Miguel DUARTE, «Africa» cit., p. 425.
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Temendo novo fracasso, o capitdo de Ceuta, D. $adehNoronha, propds
antes gue o alvo da conquista portuguesa fossguepe cidade de Alcacer-Ceguer. D.

Afonso V aceitou a sua sugestio.

A fim de evitar a peste, que continuava a afecisipda, o rei partiu de Setubal,
acompanhado pelo infante D. Fernando e pelo mardeégila Vigosa (que levava
consigo os filhos D. Fernando e D. Jodo). O infadhteHenrique foi encarregado de

organizar a frota algarvia e o marqués de Valeagaitou a armada do norte do pHis

Alcécer-Ceguer (castelo pequeno, em arabe) foiustagla pelos Portugueses a
23 de Outubro de 1458, 21 anos apo0s a malogratitivande conquista de Tanger. O
rei, cuja nau se desviou com o vento para juntd aeer, ainda hesitou na cidade a
conquistar, mas devido a persuasao do infante Dri¢iee manteve-se a decisdo de
atacar Alcacer-Ceguer. A conquista foi possiveliditeva superioridade da artilharia
pesada portuguesa e a deciséo do rei de Fez, Atakil que quando estava a preparar
um ataque a Tlemcen, fora avisado de que a frotA.d&onso V estava a vista de
Tanger. Indeciso sobre 0 alvo dos portuguesespoderia ser Tanger ou a capital, Fez,

decidiu ir defender esta ultima.

Logo apGs a tomada de Alcacer-Ceguer pelos porsegu® rei de Fez tentou
por duas vezes reavé-la. O primeiro cerco durodi&8 e foi levantado a 2 de Janeiro
de 1459.Contudo, a guarnicdo da cidade, comandadB.pDuarte de Meneses (filho
do primeiro capitdo de Ceuta, D. Pedro de Meneses)seguiu resistir e defender a
praca. Abd al-Hakk voltou a cercar Alcicer-Cegueree2 de Julho e 24 de Agosto de
1459. Durante este cerco, D. Duarte de Meneses auavid do reino a mulher e os
filhos que, com alguma dificuldade, conseguiranafur cerco e entrar na praca. Esta

atitude do capitdo deu novo animo a guarnicaadsitigue nao cedeu na defesa.

*kk

383 A noticia da saida da armada de D. Afonso V dél®éia 23 de Setembro de 1458 foi redigida por
Lourenco Anes, prior de Santa Maria de Sabonhdidadia enDP, vol. I, pp. 551-52.

%4 Era a primeira vez que o marqués de Valenca, merde ducado de Braganca, participava numa
campanha militar em Marrocos, pelo que podemoslgwrgue, enquanto filho primogénito, o marqués
participou apenas nas campanhas militares ondeeegtesente o rei. J4 a D. Fernando, secundogénito,
fora-lhe reservada uma maior participacdo na vidiam Note-se, contudo, que durante o malogro de
Tanger, em 1437, D. Afonso se encontrava em muigfmmatica.
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De regresso ao reino, muito provavelmente como dode comemorar a
conquista de Alcacer-Ceguer, D. Afonso V criou deon da Torre e da Espada,
competindo assim com outros importantes distinficosno o do Tosdo de Ouro ou da
Jarreteird. A lenda da criacdo desta ordem comecou com Erénilno Roman, que
transmitiu a noticia falsa da fundacdo de umaagdedicada a Santiad na qual se
havia construido um luxuoso coro, composto porevatsete cadeiras destinadas aos
cavaleiros da Ordem da Torre e da Espada. Na aéalich dita igreja ja existia desde a
primeira dinasti¥’. Segundo o mesmo clérigo encontrava-se cravada rame da
cidade mugulmana de Fez uma espada que, de acardoroa crenga local, se fosse

retirada do seu local por um principe cristao todmpério mouro ruiria.

Viriam a ser agraciados com esta Ordem o0s mais rianes nobres
portuguesed® entre eles D. Fernando, marqués de Vila Vicossewpai, o duque de
Braganca e dois dos seus filhos, D. Fernando @&, bs mais velhos, por sinal, e os
anicos que haviam participado na conquista de Ale@eguer. Estranhamente o
marqués de Valenca nao integra a lista dos distinoguNao sabemos a data precisa da
criacao desta ordem pelo que o marqués podia faléido, visto que morreu em 1460

e em data anterior ao infante D. Henrique.

385 5a0l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 183.

3¢ Segundo a tradicdo cristd, Santiago, o Maior, t@parecido miraculosamente em algumas batalhas
travadas durante a reconquista cristd na Penittséiga, o que lhe valeu o cognomeMata Mouros.
Santiago foi também o0 santo protector do exéramdugués até 1383-85, altura em que foi substituido
por S&o Jorge.

%7 pedro de AZEVEDOD. Afonso V e a Ordem de Torre e Espalaimbra, Imprensa da Universidade,
1919, p. 5.

38 A lista completa dos agraciados conforme as desfigs da fonte: D. Afonso V; principe D. Jo&o;
infante D. Fernando; infante D. Henrique; D. Afondaque de Braganca; D. Fernando, marqués de Vila
Vigosa; conde de Mira; D. Pedro de Meneses, cora®/ith Real; D. Alvaro de Castro, conde de
Monsanto; D. Jodo Coutinho, conde de Marialva; eodd Atouguia; D. Duarte, conde de Viana; D.
Vasco, prior do Crato; D. Fernando, filho do dugigeBraganca [sic nesta altura o pai de D. Fernando
ainda era marqués de Vila Vicosa]; D. Joao, filllondarqués de Montemor-o-Novo [sic . Joado, futuro
marqués de Montemor-o-Novo era filho de D. Fernanairqués de Vila Vicosa]; D. Afonso de Cascais,
conde de Penela; D. Pedro de Meneses, conde danBade; Nuno Vaz, almirante do mar; marechal do
reino; Rui de Melo, conde de Olivenca; D. FernaddoMeneses; Alvaro Pires de Tavora; Hulano [?]
Chichorro, capitdo de ginetes; conde de Abranchesoeel de Lima. Idenipidem, pp. 15-16, citando
Frei Jeronimo RomarmRepublica del Mundd&alamancaomo |, fl. 492.
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6.2. — O conselho de 1460

“A guerra he assy como uma pequena faisqua que
muitas vezes, se logo nam he apagada, de si lamca t
grandes labaredas que toda a terra quéftha”
Marqués de Vila Vicosa
Data de 1460 o segundo conselho escrito de D. Réongue chegou aos N0Ss0s
dias®. Dois anos apés a conquista de Alcacer-Ceguer fonsd V acalentava
novamente a ideia de uma ida a Marrocos e soligigzeceres aos seus parentes mais
préximos: o infante D. Fernando, seu irmao; o cet@e| D. Pedro, seu primo (que se
encontrava em Portugal desde 1456, ap6s anos lie fex¢ado em Castel®) e o
marqués de Vila Vicosa. E curioso notar que D. &edo foi o Gnico membro da sua
familia a quem foi solicitada opinido, apesar dssta data, ainda se encontrarem vivos
0 seu pai e 0 seu irmdo primogénito, D. Afonso, alestrando a diferenca do

envolvimento dos trés em assuntos de politicariatéonal.

Ao contrario do que acontecera na década de 14&fdguse discutiu a resposta
a uma pergunta muito especifica, “ atacar Granad&larrocos?”, as intencdes de D.
Afonso V ao solicitar estes conselhos ndo nos efd@ntiente perceptiveis. Os trés
conselhos, sendo todos eles sobre a guerra (qu€astela, quer contra 0sS mouros no
Norte de Africa) tendem a focar-se sobre quest@mihs. Podemos contudo afirmar
que Portugal discutia novamente o ideal de Crueaaldegitimidade da guerra e que 0s
pareceres requeridos pelo monarca condenavam vesmestie o tipo de investida que

este parecia pretender no Norte de Africa.

Para podermos compreender as questfes em jogoogegasituacado politica na

Peninsula Ibérica nos anos cinquenta.

%89 Conselho dado a 17 de Julho de 1460, transcritéupidnio Gomes da Rocha MADAHIL, politica

de D. Afonso V apreciada em 1468p. deBiblos Coimbra, 1931, p.38.

390 Existem duas copias desta carta, uma na Biblid®gitdica de Evora e outra na Biblioteca Geral da
Universidade de Coimbra, que datam dos séculosIXVKVII respectivamente, ignorando-se o destino
do original. Seguiremos aqui a versdo transcriteAmbonio Gomes da Rocha MADAHIL, politica de

D. Afonso V apreciada em 14&&p. deBiblos Coimbra, 1931, pp. 38- 49.

391 A importancia que D. Pedro voltou a adquirir naisdade portuguesa apés a sua reconciliacdo com o
monarca justifica que seja um dos trés nobresgalidade um dos trés parentes mais proximos de D.
Afonso V, a quem foi solicitado conselho sobre ditipa marroquina. O condestavel D. Pedro fora
obrigado a refugiar-se em Castela apés a batall#dfaleobeira. Depois do seu regresso, D. Afonso V
fez-lhe mercé de alguns dos cargos que havia detieriormente, entre 0s quais se encontrava 0
mestrado de Avis. Cf. Luis Addo da FONSECA, «Umdacdo condestavel D. Pedro sobre a politica
marroquina de D. Afonso V>Revista da Faculdade de Letras: Histgria® 01, Porto, Universidade do
Porto, Faculdade de Letras, 1970, p. 84.
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6.2.1 — A conjuntura ibérica

Ainfanta D. Leonor foi a primeira das irmas deAibnso V a casar. O enlace de
D. Leonor, com o imperador do Sacro Império Gera@hirederico lll, efectuou-se a 9
de Agosto de 1451. A embaixada que a acompanh@i&@ma embarcou a 20 de
Outubro de 1451, chefiada pelo marqués de Valeh&de Dezembro entravam em
Ceuta onde ja era capitdo D. Sancho de Noronha.rBalizar esta viagem, D. Afonso
pediu ao rei, como contrapartida, a doacdo de uwo 3enhorio e titulo. Foi neste

contexto que D. Afonso V lhe concedeu a vila deNega e o titulo de Marqués.

O conde de Arraiolos regressaria novamente a mtaggual tinha sido capitdo
no final de 1452, como responsavel da delegacaaigse dirigiu a fim de convencer o
infante D. Fernando, herdeiro do reino, a regressdfortugal. O infante partira
secretamente para Ceuta, sem autorizacado do id@osabemos exactamente quais as
suas intencdes. Estaria o infante em busca deag@rquanto cavaleiro, de maior
protagonismo politico? A verdade € que quando ssgreao reino em 1453, demovido
dos seus designios pelos condes de Arraiolos etaleg@ia, D. Fernando recebeu o

titulo de duque de Beja.

A 21 de Maio de 1455 casava outra infanta, D. Joarfidha postuma de D.
Duarte, com o seu primo Henrique IV de Casteleei@e Castela, Joao Il, morrera a 21
de Julho de 1454 e sucedeu-lhe no trono o seu fithmogénito, Henrique IV. Se o
reinado do seu pai fora complicado, com constatlisgsitas do poder entre a nobreza
mais influente, o de Henrique IV conseguiu naofibar atrds em termos de agitacao
politica. A questdo da esterilidade conjugal derldere IV (que néo tivera filhos do
primeiro casamento) era outro factor de perturbagt@ona, sobretudo porque segundo
o testamento do monarca defunto, caso Henriqueess®rsem herdeiros legitimos
deveria suceder-lhe o seu meio-irméo, Afonso, e¢guendo todas as possibilidades,
caso Afonso morresse sem descendéncia deveriadascao trono a sua irma mais
velha, D. Isabéf? Esta situacdo deu azo a que em Castela os nulmiessem apoiar

distintos herdeiros do trono conforme 0s seuseést®s na altura.

O casamento de Henrique IV com D. Joana, irma da&fénso V, reforgou as
aliancas de paz entre Portugal e Castela mas tbém diversas oportunidades do

monarca portugués se imiscuir na politica inteastathana. A boda foi faustosamente

%92 Afonso e Isabel eram fruto do segundo casamentiode Il de Castela com D. Isabel de Portugal,
filha do infante D. Jo&o e de D. Isabel, a filhaldaluque de Braganca.
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celebrada apesar de, em Castela, ninguém compreanegscolha do rei, sobretudo
porque a nova rainha fora aceite sem dote. HeniMukefendia o acordo matrimonial
com a premente necessidade de gerar um herdetroras®. Alids, como salvaguarda
da noiva, caso este casamento fosse anulado, Herkigcomprometera-se a depositar
100.000 dobras de ouro, em moeda cunhada, num éiamgie Medina del Campo, que
seriam dadas a D. Joana caso esta fosse forcadeeasar a Portudaf. Na realidade, a
alianca com Portugal garantia-lhe um precioso aupiblitico-militar na resolucéo da
eterna instabilidade politica castelhana, factoitanbem aproveitado pela diplomacia
portuguesa. Este era o segundo casamento de Hemviggue se divorciara, em 1453,
de Branca de Navarf& tendo contado com o apoio de Afonst®/rei de Aragéo, tio
de Henrique e da sua noiva, D. J0dhaSe os rumores de homossexualidade haviam
circulado ao longo de todo o primeiro casamentblélerique, no segundo matriménio
o burburinho iniciou-se logo na noite de nupciagrglo o rei proibiu que se exibisse o
lenco do leito nupcial, como era costume em CaStela

A grande aposta de Henrique IV no inicio do senadd foi a prossecucao da
guerra granadina. A situacdo interna de Castelahaéi@ permitido combater o reino
vizinho de Granada durante alguns anos; mas enel@asio tinham olvidado o seu
dever de, enquanto reino cristdo da Peninsulackhébmbater o Ultimo reduto mouro
ai existente. Para o recrudescer deste ambientadistico contribuiu a tomada de
Constantinopla pelos turcos no ano de 1453. Ossddgalau V e Calisto Il pediram a
todos os reinos cristdos que se unissem no comabatéurcos. O monarca castelhano
viu nesta conjuntura a oportunidade ideal paraeas ligas e intrigas nobiliarquicas. A

guerra contra Granada era uma forma de unir o®s@mm torno do seu &i.

Todavia, a guerra levada a cabo pelo monarca bastelndo agradou a todos;

Henrique IV apostou em campanhas de desgaste ohigmi destruindo colheitas e

393 José-Luis MARTIN Enrique IV de Castilla: Rey de Navarra, Principe @atalufia,Editorial Nerea,
2003, p. 94.

39| uis SUAREZ FERNANDEZ|sabel I, rainha de Castel&Coimbra, Tenacitas, 2008, p. 21.

3% Enrique casou com Branca de Navarra em 1440. Boas depois solicitou a anulagéo do casamento,
alegando que durante os trés anos em que tinhamitamh@ “nunca la habia conocido maritalmente y que
la dicha sefiora princesa estava virgen incorrupiaochavia nacido”. Cf. José-Luis MARTIEnrique

IV de Castilla.. cit., p. 34.

3% Afonso V de Aragdo escreveu ao papa, a 13 de Nonemle 1453, solicitando a dispensa para o
casamento dos sobrinhos. ®FH., vol. XI, pp. 290-291.

397 Jodo Paulo Oliveira e COSTAenrique...cit., cap. 9.3 - «Os novos protagonistas da Casivis -

,O tio casamenteiro».

%8| uis SUAREZ FERNANDESIsabel I... cit., p. 21.

39 José-Luis MARTIN Enrique IV de Castilla..cit., pp. 103-104.
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vinhas, nunca perseguindo verdadeiramente umdcpotie conquista. Apesar de o rei
ter continuado com a “sua guerra” em Granada, tir plar certa altura deixou de poder

contar com o apoio dos Grandes de Caffela

400 | dem,ibidem.
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6.2.2 — “Os acoutes dos amigos”

O condestavel D. Pedro, mais do que discutir alidalde de nova conquista em
Marrocos, discutiu a sua legitimidade. Abordandagaoa situacao politica, D. Pedro
procurou responder, segundo Luis Adao da Fonsamdamentalmente a duas questdes:
“Uma politica de guerras e conquistas em Africagitima?” e “E a pessoa do monarca
a indicada para a executdl®” Discorrendo sobre a ideia de cruzada, o condestav
chegou a conclusdo que a guerra contra o infielegfidima. No entanto, mostrou-se
desfavoravel a sua persecucéo por D. Afonso V,seédevido a motivos praticos mas
também por defender que esta “ndo era da atribudgdononarca, salvo em casos

desesperadd¥”

O infante D. Fernando preferiu pronunciar-se, esabnente, sobre a
possibilidade do monarca assentar arraiais em Gefita de conduzir pessoalmente a
guerra de Cruzada no Norte de Africa. O infante evano se sabe, um entusiasta das
conquistas norte-africanas, mas discordava em w@bsaollaquela possibilidade,
defendendo que o monarca s6 deveria partir paraobtas caso tivesse um exercito

capaz de conquistar Fez. O rei ndo deveria aussat@o reino em vao.

Também no parecer do marqués de Vila Vigosa é etade manifestar de uma
posicdo contraria aquela que D. Afonso V gostagaodvir. Tendo j& respondido
brevemente ao rei atraves do seu filho, D. Fernapdou desta vez por |he responder
de forma mais alongada, discorrendo detalhadansebte aquilo que achava ser a sua
funcdo enquanto conselheiro régio. Dizia o margués quando perguntado a “hum
filozofo qual era a milhor a cousa do Conselhogdgue o entendese bem aquele a
quem era dado; praza a Deos que 0 que eu aconsellh@rdeixe entender que seja a
servico seu e honra vosa e da casa de Portugahl edéoda a Espanha porque certo he
que milhores sam 0s acoutes dos amigos que bed®sndnigos; cuido eu que vos
nessa conta me deveis ter a jaa me alguas vezsedie por que eu entendo q as

minhas palavras entrepetraes a entencad com das uigo™*

Nesta longa missiva, datada de 17 de Julho, o raéargle Vila Vicosa

aconselhava D. Afonso V “a cerqua do requerimenie gyos mandarad fazer os

01| uis Adao da FONSECA, «Uma carta do condestavélddro...» cit., p. 87.

92 1dem, ibidem,89.

403 «Conselho dado a 17 de Julho de 1460», transpdtoAnténio Gomes da Rocha MADAHIL, A
politica de D. Afonso V.cit., p. 39.
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Cavaleiros de Castela com favor péra elles coreeger Reino de Castela na cabeca e

nos membro<®4,

A diferenca de idades entre D. Fernando e o resapde pertenceram a mesma
geracao, conferia ao marqués um tom quase paté&stal€ o seu conselho mais longo,
onde fez uso da sua idade, da sua sabedoria, dmskacimento historico e biblico, a
fim de dissuadir o rei de uma possivel intervengagolitica interna castelhana. Na
nossa opinido, o0 marqués assumiu-se, através gedéasas, como o conselheiro régio
por exceléncia, expressando veementemente a stid@mpnesmo quando esta ndo é a
mais favoravel aos planos régios. Alias, o marqué&saveu-se dizendo que se D.
Afonso V néo entendesse a profunda amizade e gladerdas suas palavras que “esta
seraa a derradeira carta e por aqui acabo madenass falleceraa de se dizer todo o
que me parecer por que o nad escrevo sopar.este movimento que se agora faz da
guerra de Castella mas por todas as que se fizenammeus dias; podereis mandar
goardar esta carta a quoal eu dou por conselhdqubra elles se nad for necessidade de
guerra que vos constraja pera vos defender ou rdaesdda Igreja que pertenca aa

feen405

Classificando a guerra como uma “pequena faisqeanauitas vezes, se logo
nam he apagada, de si lanca tam grandes labaredatdp a terra queima, e que
poderia ser que de hum pequeno comec¢o se podeviangr tam grande guerra que
toda a Espanha destroiria e ainda em ella os Mojoderiam meter s&* e
manifestando-se contra adulagfes, previsdes agitafde a nigromancia existentes na
corte de D. Afonso ¥, que previam que o monarca se ia tornar rei oentegde
Castela, D. Fernando apoiou-se, ao longo de todsew discurso, naquilo que

recorrentemente refere como “a justisa segundéaarpado Salvadof®®,

O marqués é peremptério na sua opinido acercasiabaade de D. Afonso V
se imiscuir nos assuntos castelhanos apoiando lmesq@ue estavam contra 0 seu
cunhado, Henrique IV. Diz D. Fernando que nada gede mais foora de onestidade

404 1n «Conselho dado a 17 de Julho de 1460», traogoor Anténio Gomes da Rocha MADAHIL, A
politica de D. Afonso V.cit., p. 38.

%% 1dem,ibidem,p. 39.

4% 1dem,ibidem,p. 38.

407 “Primeiramente por que vejo em voso Reino muitavdominha, que aveis de ser Rey ou Regedor de
Castella, e outras que advinham por Astrolomia ais merdadeiramente por nigromancia que asi hade
ser, 0 que poderaa prazer a Deus que asi sejapanapor suas palavras nem que a elles seja revelado
porgque se nad fundad em justisa segundo a palav@aldador”, In «Conselho dado a 17 de Julho de
1460», transcrito por Antonio Gomes da Rocha MADWH politica de D. Afonso V.cit., p. 39.

%8 |dem, ibidem,p. 39.
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que os Cavaleiros de hum Reino se alevantaremacorgeu Rey nad tendo razad nem
fundamento péra ho faz&"? O monarca castelhano néo era, que se soubessei um
herege, ndo tinha mandado matar, sem julgamenbune dos Grandes do seu reino,
gque mantinha sob a égide da justica, nem sequdmloa mandado prender, pelo

contrario, fizera-lhes inUmeras mercés e conqaisiaas vilas aos mouros. Era um rei
honrado. O mesmo ndo se podia afirmar dos “vassgjoe se levantam sem

fundamento] contra o seu senHdf” Relembra D. Fernando (também ele fidalgo!) que
“os reis devem de cuidar que hos fidalgos, de stiareéza, sam vingadores e, por esto,

lhe foi posto o freio da lealdade, com que os asm*.

Era uma situagdo muito perigosa; se 0 monarca gu@#tuauxiliasse os nobres
castelhanos a revoltarem-se contra o seu rei dava gue Henrique IV apoiasse uma
insurreicdo dos nobres portugueses contra D. Afovi¥6. Ajudar os cavaleiros
castelhanos contra 0 seu monarca era uma accaneges@ “onde ndo ha ndo pode

aver proveito®?

O conselho reflecte o0 peso que a idade do seu Hngtaronferia. D. Fernando
assistira aos acontecimentos passados em Castdla anites da paz assinada com
Portugal no ano de 1431. Em tempos, 0 marqués disferaté uma accdo conjunta
entre Jodo Il, entdo rei de Castela, e o infantdddrique para a conquista de Granada.

Mas “as cousas pasadas sam exemplo das cousaamygos vir**

e 0 marqués de
Vila Vigosa aprendera com elas. Dando exemploscacgo infortinio dos ambiciosos
infantes de Aragéo e até recriando dialogos entrdoBo | e D. Nuno Alvares Pereira,
D. Fernando apelava ao bom senso do monarca, @uoeb a oferecer as mesmas
aliancas que, em tempos idos, o seu avd D. Joawid bferecido a Jodo Il de Castela:
“que elle seria seu amigo do am.° contra os Clisstaamigo do imigo contra todos os

Mouros™*®,

O marqués finaliza a sua carta, numa espécie dieauaconselhando o rei a
nao ter a paz em tdo pouca conta, pois mais \@l@nigos duvidosos (o caso do rei de

%% 1dem,ibidem,p. 41.
“1%1dem,ibidem,p. 42.
“1dem,ibidem,p. 42.
“12|dem,ibidem,p. 42.
“131dem,ibidem,pp. 42-43.
414 |dem,ibidem,p. 43.
415 |dem, ibidem,p. 48.
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Castela) do que inimigos certos. Nao era o seuaat®s Castelhanos que o fazia

pensar assim, mas antes o grande amor que nutriz pdonso \*1°

Como afirmamos anteriormente, através destes trésethos ndo sao claras as
intencdes de D. Afonso V. O infante D. Fernandocemdestavel D. Pedro referiram-se
maioritariamente a continuacdo da guerra de crueadaMarrocos e o conselho do
marqués de Vila Vigosa é todo ele dedicado a diisoarei de uma intervencao militar
e politica em Castela. D. Fernando fez, contudoa umencédo a guerra no Norte de
Africa. Ao contrario do que defendera no conseladodem 1433 a D. Duarte, em que
preferira uma ac¢gdo em Granada a continuacdo dapacdas em Marrocos, D.
Fernando conclui, no entanto, o seu conselho dizgné “e por eu sentir tad pouco da
guerra de Afrigua vos nad agourei a elle nem voestn@y a ella vontade nem vos
falley mais em ella depois que determinastes, raaspor vos nam aver de servir em
ella se laa sempre fordes como sempre fiz; e dedamilhor que dos Cristads nam ey
duvida e por isso nom cumpre de dar rezam; e salduls que mais desejam a de
Castella, o fazem por dezejo e maior gloria e daceo aturem elles com vosco na
guerra dos Mouros e disponham-se a soportar tradath tomem em si esforso,
goardem ordenanca, e se assi fizerem larga hea/duug lhe fartaraa o dezejo da gloria

e da cubica’.

1% |dem, ibidem,p. 48.
“17 |dem, ibidem,p. 49.
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7. - D. Fernando I, 2.° duque de Braganca

Quando D. Afonso, marqués de Valenca, morreu deesebm Tomar a 29 de
Agosto de 1460, antes do pai, e sem deixar sucdseg#toma, D. Fernando, entédo
marqués de Vila Vigosa, tornou-se, inesperadaméstegeiro do ducado de Braganca,
ao qual ascenderia no final do ano de 1461, apawmode do pai. Dizemos
inesperadamente pois ndo se nos afigura como égidere D. Fernando esperasse ser
duque de Braganca; os dois irmaos tinham idade®mpréximas e nada indicava que o
marqués de Vila Vigosa viesse a herdar o ducadoisi€p irm&o. Contudo, parece-nos
Obvio que, néo tendo o marqués de Valenca herdeigitimos e tendo cerca de 60 anos
gquando morreu, ja se adivinhasse que seria D. ra@onél), o filho primogénito do

marqués de Vila Vigosa, a suceder ao tio no dudad®raganca.

O marqués de Valenca nunca casara. D. Antonio G@@ael&a Sousa fez alusdo na
Histéria Genealdgica da Casa Real Portuguesam possivel acordo matrimonial com
a sua sobrinha D. Filipa, filha de D. Isabel emfante D. Joédo (teria sido por isso que,
depois da morte de D. Afonso, D. Filipa recusasacae). Este seria, no entanto, um
casamento um pouco tardio para 0 marqués, ja cooa cke 60 anos, e em que 0s
noivos apresentariam grande diferenca de idaddgicldade de encontrar uma noiva
com o estatuto social adequado deve ter sido aipaincausa para o facto de D. Afonso
se ter mantido solteiro ao longo da sua vida. Ritmodado, a sucessao do ducado de

Braganca estava garantida através da numerosadargkeu irméo, D. Fernando.

O marqués de Valenga teve, no entanto, um fillgitifeo, também ele chamado
Afonso, com D. Beatriz de Sousa, filha de D. Maifanso de Sousa, fronteiro-mor, e
de D. Violante Lopes Tavora. D. Antonio CaetanoSimisa diz, citando a perdida
Historia da Casa de Bragangadigida por Frei Jeronimo Roman, que, encontraedo
0 marqués doente, ndo faltara quem o advertisseaeonselhasse a casar com D.
Beatriz de Sousa, legitimando assim a relacdo #@ho. fO marqués supostamente

respondeu dizendm&o sou homem de esfera que me case desta matiira”

O filho do marqués de Valenga, D. Afonso de Pott(gae depois foi bispo de
Evora), tentou suceder ao pai no ducado brigardlagando que os pais se haviam
consorciado em segrettd O facto de, um ano depois da morte do marquéscensao

ao ducado por parte de D. Fernando se ter feitors&n de maior leva-nos a crer que,

“®HGCRPtomo X, p. 316.
“19|bidem,p. 317.
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apos a morte de D. Afonso, o velho duque de Brag#er@ neutralizado as pretensdes
do seu neto ilegitimo, D. Afonso de Portugal. Cdotua casa de Braganca sempre
reconheceu a progenitura do bispo de Evora e dilkey D. Francisco de Portugal,
casou com uma das netas do 2° duque de Bragandaaba de Vilhena, filha de D.

Alvaro.

O velho duque de Braganca morreu um ano e meioiglepm seu filho
primogénito, em Dezembro de 1461, na vila de Chases cerca de 90 arig$ A
sucessao de D. Fernando ao ducado brigantino fepafada ao longo do ano anterior:
logo a 22 de Setembro de 1460, D. Afonso V fizerararqués de Vila Vigosa uma
confirmacéo geral dos privilégios dados ao irma® tearas que este entdo herdava
Um dia depois o rei fazia mercé a D. Fernando datetos da vila de Guimarées,
Melgaco, Castro-Laboreiro e Piconha pertencenteduspie de Braganca e que ele

herdaria apés a morte do fai

Ao ascender ao ducado de Braganca no final do erfeldl, D. Fernando, o 2°
dugque de Braganca (e também 3° Conde de Arraibfobarqués de Vila Vicosa 9°
Conde de Barcelos, 3° Conde de Neiva, 2° Condezdafiel e 5° Conde de Ourém),
concentrou nas suas maos a quase totalidade daémdmatyr que pertencera
originalmente ao condestavel D. Nuno Alvares Paréarnando-se no segundo senhor
mais importante do reino, a seguir a D. Fernan8laugue de Viseu, 1° duque Beja e
irmao do rei. As trés casas de Barcelos/Bragancmer@Valenca e Arraiolos/Vila
Vigosa, que haviam partilhado o poder ao longo@arnbs, concentravam-se agora nas

maos de um s6 homem.

*k%k

A primeira grande demonstracao de poderio e foogaavo duque de Braganca
foi realizada em prol do seu primogénito, D. Fedwa(il). No ano de 1462 o herdeiro
do ducado brigantino solicitou a D. Afonso V autagao para passar ao Norte de

Africa a fim de combater os mouros numa campantjanizada e custeada pela casa de

4200 primeiro duque de Braganca tera nascido em ¥eintre os anos de 1371 e 1378.
421 ANTT, Chancelaria de D. Afonso W. 38, fl. 42.
22 provas,tomo |ll, parte 2, pp. 149-150.
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Braganc&®®. Esta expedicdo tinha como objectivo claro a maale gléria, honra e
proveitos por parte do primogénito brigantino. AgsiD, Fernando (II) passou a
Alcacer-Ceguer em Abril, numa expedicdo com duzertomens a cavalo e mil
homens de pé, onde participaram muitos fidalgosbeas da corte. Em conjunto com
D. Duarte de Meneses, capitdo de Alcacer-Cegueone D. Afonso de Vasconcelos,
futuro 1° conde de Penela, entrou inUmeras vezetegitorio mouro, tendo chegado
quase as portas de Tanger. Numa das incursdes deerBando (II) por territorio
inimigo foram queimados quatro lugares importanfegram-se inUmeras prezas de
gado, trouxeram-se cativos e cerca de 600 moun@snfalegolados. Tudo isto em
apenas dois meses, pois D. Fernando (Il) e oshsmuens regressaram a Portugal em
Junho seguinte. Pelos seus feitos, e pela honraaescentara ao reino, D. Afonso V

deu-lhe, em 1463, a consagracédo esperada: oda@éwonde de Guimaraes.

423 Rui de PINA refere que foi D. Fernando (Il) quensteou a sua passagem ao Norte de Africa.
Contudo, dado o nimero de gente e o objectivo gadigdo parece-nos pouco provavel que esta nao
tivesse sido financiada pelo seu pai, o duque dgdiga. CFCDAV. liv. Ill, cap. CXLV.
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7.1. — O patriménio herdadd®

D. Fernando recebeu, ao ascender ao ducado denBegagedos os bens
pertencentes ao seu pai, mas também os que hagréenmgdo a seu irmao, D. Afonso,
com excepcdo da jurisdicdo de Valenca do Minho etiido de marqués a ela
associado, pois estes haviam sido doados ao cen@er@m vitaliciamente, sem direito

de transmissao aos herdeiros.

Havia, contudo, certas diferencas em relacdo aorgatio original de D. Nuno
Alvares Pereira. Mafalda Soares da Cunha calcuatepha havido um acréscimo de
4,5% das areas geograficas ocupadas pelo 2° degBeadanca em relagdo ao nucleo
original detido pelo condestavel, fundador da lgérd?>. Este aumento teve uma
incidéncia particular nas regides de Tras-os-MoatEsitre-Douro e Minho, sendo o 1°
duque de Braganca o grande responsavel por isseeatdas doacdes que lhe foram
feitas de Braganca, Outeiro e Nuzelos, das congwdsarim, Vila Cha, Penegate, da
quinta e couto da Correlhd, do senhorio da honrArdarante e algumas beetrias na

serra do Maras®

D. Fernando acrescentou também ao patriménio geiehdtvia originalmente
sido doado pelo avé Monforte e Ferreira de Tend#éiayés de doagéo régia, Vila Boim,
adquirida pelo préprio, e as propriedades que fiazparte do dote de D. Joana de

Castro, como foi o caso do Cad4?al

Apesar do 2° duque de Braganca ter concentradcuss maos 0s bens que
anteriormente compunham as casas de Braganca eudenOo nulcleo alentejano,
patrimonio que originalmente constituira a casaAdaiolos, continuou a ser 0 mais
representativo. Supomos que o duque tenha contraiaesidir ai, dando prioridade ao
tridangulo Vidigueira, Arraiolos e Vila Vicoga8. Como ja aqui foi referido
anteriormente, as propriedades pertencentes driggnée aos condes de Ourém e de
Arraiolos eram as mais préximas dos principai€mnios utilizados pela corte régia. Se

24 No seu estudo dedicado & Casa de Braganca negtdqyentituladoLinhagem, parentesco e poder...
cit., Mafalda Soares da Cunha analisa com grantiéheee rigor cientifico o patriménio da casa, a su
evolucao e os rendimentos que dai advinham. Nadpsessso propdsito analisar pormenorizadamente o
patriménio brigantino, ja rigorosamente estudadegugemos ao longo deste ponto a investigacéo
realizada pela autora. Para uma andlise mais ponmada consulte-se a obra citada, em especial o
capitulo «Patriménio».

42> Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 97.

2% 1dem,ibidem,pp. 97-98.

42" |dem,ibidem,p. 98.

428 Nlias, serd4 em Vila Vigosa que os duques de Breayéerdo a sua residéncia principal, sendo ai que o
4° duque, D. Jaime, neto de D. Fernando (I), comistro seu paco e instalaria a sua corte.
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RIO TEJO

LEGENDA
[ Propriedad s adauiridas ou herdadas pela préprio
[ Propricdades adyuinidss por casaments

Mapa 2 — O patriménio de D. Fernando, 2° duque derBganc&?®

429 Autoria de Inés Pinto Coelho, tendo como base pamie Mafalda Soares da CUNHA, «Mapa 8 —
Jurisdi¢Bes de D. Fernando, 2° duque de Bragahg&wggem, parentesco cit.
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0 1° duque de Braganca preferiu sempre a regidenta, residindo preferencialmente
em Guimardes, Chaves e Barcelos, o0 2° duque deamyagdeu prioridade a

proximidade com o rei.

Nos ultimos anos de vida, o duque passou cada aeztempo retirado nas suas
propriedades alentejanas, sendo o seu filho prinitmgd. Fernando (I1), o responséavel
pelos assuntos da casa brigantina junto da coliés,Aqguando confrontado com a
hipétese de residir no reino de Castela devido egogiacdes matrimoniais de D.
Afonso V no final da década de 1460, o duque dgdrga referiu ndo ter desejo algum
de andar em corte e que preferiria ficar com adel&scalona que, segundo Ilhe haviam
dito, era boa de montes, de caca e a terra eranufy parecida com a geografia

alentejan&™®.

430 Conselho dado pelo duque de Braganca ao reit@suri Vila Vicosa a 19 de Outubro de 1468, em
Antonio Caetano de SOUSAGCRPtomo V, p. 90.
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7.2 — As campanhas marroquinas de 1463-64

Em 1462, a descoberta de uma conduta que permtizentrada dissimulada na
cidade de Tanger por parte de Diogo de Barros e Baicédo, dois jovens fidalgos
portugueses, fez renascer na corte o desejo dar aapraca marroquifit. No ano
seguinte, D. Afonso V deu inicio aos preparativasapmais uma campanha militar em
Marrocos, contando com o apoio financeiro de Matteme, mercador de Bruges que
era estante em Lisboa. O plano consistia em afaoager por duas frentes: D. Afonso
V e a sua armada atacariam Tanger por mar e DoRedvieneses, conde de Vila Real,
atacaria Tanger por terra, partindo de Ceuta, ptagqual era capit4d.

As reaccdes a este plano revelaram o odio existarite os dois capitdes das
pracas portuguesas em Marrocos, Ceuta e AlcacareCeg as diferentes visdes que
cada capitdo tinha do que deveria ser a accdoquesd®® D. Duarte de Meneses, 0
experimentado capitdo de Alcacer-Ceguer, defendéa@ Afonso V deveria apostar
numa armada pequena que actuaria a partir de Algaodendo assim beneficiar do
elemento surpresa que, a seu ver, seria indispeinsawna eventual conquista de
Tanger. D. Pedro de Meneses, capitdo de Ceutaegoins contudo, boicotar a
estratégia do tio, convencendo D. Afonso V a pmsiseum plano de ac¢do mais
complexo e dispendioso. A sua participacdo na esapi@ negociada a peso de ouro.
Evidenciando o perigo que corria em caso de cabivai de morte, o conde de Vila
Real, que tinha sido pai recenteméffteconseguiu importantes doacées régias, entre
elas a pens&o dos tabelides de LERia

O duque de Braganca compareceu a chamada régiaseaus trés filhos mais
velhos, D. Fernando, D. Jodo e D. Afonso (que @pdva pela primeira vez numa
campanha militar em Marrocos), e uma hoste de @AQak e dois mil homens de

infantari&3.

A frota partiu de Silves em Novembro de 1463, apdsao monarca ter sido

aconselhado a prolongar a sua estadia no Algaesétho que ndo seguiu), pois 0

31| uis Miguel DUARTE, «Africa» cit., p. 426.

32 |dem, ibidem.

3% Note-se que D. Duarte de Meneses era tio, aindgquvia ilegitima, do capitdo de Ceuta D. Pedro

de Meneses. Sobre os Meneses veja-se Arvore Ggitzath— Braganca e Meneses.

3% Como veremos no capitulo seguinte, o conde deRéal casou com D. Beatriz, filha do duque de

Braganca. O seu filho primogénito, D. Fernando (greetambém o primeiro neto do duque), nasceu em
Lagos no Outono de 1463.

35 Saul Anténio GOMESD. Afonso \tit., p. 185.

“* HGCRPtomo V, pp. 87-88.
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final do Outono era uma altura perigosa para a gapa da costa marroquina. A
travessia revelou-se complicada, com algumas nausseo de se perderem, o que de
facto aconteceu a embarcacdo onde seguia D. Afditlsm,do duque, que, todavia,
conseguiu ser resgatado. Perderam-se, no entamsi® echbarcacdes e morreram muitos
homens afogados, entre eles trés escrivdes f&gids mas condicdes de navegacao
entre Silves e Ceuta, e a sobrevivéncia a tempesi@adhomens cujas naus se perderam
foi tida como milagre e os Braganca juntaram-seeaoa ida em romaria, descalcos e

em camisas, & igreja de Santa Maria de Aftfca

O monarca partiu entdo para Alcacer-Ceguer e daderi2 navios de remo,
comandados por Luis Mendes de Vasconcelos, conjeatdo de cercar Tanger por
mar. O rei, o infante, o duque e restantes fidatgotariam o escalamento da praca por

terrd>°

. O mau estado do mar ndo permitiu o desembar@seneanobras portuguesas
deram aos habitantes de Tanger tempo suficiente grapararem a defesa da cidade.
Era a segunda vez que 0s portugueses se encontas/giortas de Tanger e nao

conseguiam conquistar a praca.

O escalamento de Tanger foi tentado por mais deassvdurante a estadia do
rei no Norte de Africa, sobretudo devido ao impitanfante D. Fernando. D. Afonso
V nao queria, contudo, regressar ao reino de maoisy. Falhando um novo plano de
conquistar Arzila (devido ao Inverno rigoroso),ed decidiu investir sobre a serra de
Benacofu Beni Gorfuj, aventura que quase Ihe custou a vida e ondeeraorrmuitos
homens, entre eles o conde de Viana, D. DuarteateeB&8°, que se manifestara desde

o principio contra a cavalgata

Esta foi a primeira campanha militar em que D. &edo participou enquanto
duque de Braganca (seria também a ultima). E auniosar como o duque, homem ja
com sessenta anos, reservou O protagonismo mp@daa os seus trés filhos. O
primogénito, D. Fernando (ll), fez, com o infanteA2rnando, uma entrada na serra de
Benamir, da qual resultaram muitos cativos e gguleeamdido e foi um dos nobres que

acompanhou D. Afonso V a Gibraltar quando esteosesricontrar com o cunhado,

437 Luis Miguel DUARTE, «Africa» cit., p. 427.

438 Rui de PINA,CDA Vliv. 3, cap. CXLVIIL.

439 Sall Anténio GOMESD. Afonso \&it., p. 186.

40D, Duarte de Meneses perdeu a vida ao protegetaguarda do rei. Foi o seu filho primogénito, D.
Henrique de Meneses (futuro genro do duque de Bcadaquem assumiu a partir de entéo a capitania de
Alcacer-Ceguer. Em 1471, D. Henrique foi também eatdo capitdo de Arzila, tendo sido o primeiro
capitdo a acumular o governo de duas pragas entt&imaa.

41| dem,ibidem,p. 189.
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Henrique IV, de Castela. Ndo se sabe se D. Jodoatmmpanhado o irm&do na sua
entrada na serra de Benamir; contudo, estava tarmpbgsante quando o rei se dirigiu a
Gibraltar.

Foi durante a sua estadia em Marrocos que 0 morgreeiou D. Fernando,
“considerando os muitos e altos servicos e obragrdedes merecimentos”, com a
elevacdo de Braganca a cidade, com todos os gingl€ue detinham as outras cidades

do reind*?

*kk

D. Afonso V dirigiu-se a Gibraltar, em Janeiro d&4, a fim de se encontrar
com o seu congeénere castelhano. Neste encontroi®suhhados discutiram futuras
aliancas matrimoniais. Henrique IV propunha queA@nso V se casasse com a sua
meia-irma, D. Isabel, futura IsabelCatdlica (fruto do segundo casamento de Joao Il
de Castela com D. Isabel de Portugal, filha doni&d. Jodo e de D. Isabel, irma do
duque de Braganca) e que D. Jodo, herdeiro do frortagués se casasse com a sua

prima Joand® nascida em 1462, também ela, na altura, herdeiteono castelhano.

Este encontro foi o inicio de uma perigosa intredis de D. Afonso V na

politica interna castelhana.

442 Elevacdo de Braganca a cidade. Carta dada em,Qéute Fevereiro de 1464, ACB, MS 2166 — NG
702 R, fl. 114 v; ANTTChancelaria de D. Afonso W. 8, fl. 128.

443 Joana, mais tarde conhecida como JoarBel@maneja,era filha de Henrique IV de Castela e de D.
Joana, irma de D. Afonso V.
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8.- O Duque e os seus filhos: estratégias de pempatido da

linhagem
D. Afonso 0
1% duque de D. .
Braganca Beatriz
D. Afonso conde D. Fernando conde de
de Ourém merqués lsabel Arraiolos, marqués de Vila D. Joana
de Valenca Vigosa, 2° duque de Braganca de
Castro
D. Fernando D. Jodo 1° D. Afonso
2° dugue de margués de 1° conde Alvaro Isabel Beatrlz Guromar Catanna
Braganca Montemor o Novo de Faro

Arvore Genealdgica 2- O 2° duque de Braganca e csus filhos

Os segundos duques de Braganca, casados desdeti¥é42@n oito filhos,
quatro varbes (D. Fernando (Il), D. Jo&o, D. Afoadd. Alvaro) e quatro raparigas (D.
Isabel, D. Beatriz, D. Guiomar e D. Catarina). Resimerosa prole apenas duas filhas
ndo casaram, D. IsaB& a mais velha, e D. Catarina, a mais ffdvaEnquanto
detentor da casa de Arraiolos/Vila Vicosa, D. Feduacasara apenas os seus dois filhos
mais velhos. A ascensdo ao ducado possibilitou mevanelhores oportunidades de
consorcio para os seus restantes filhos. Senhanm@deimensa fortuna, o duque pbéde
conceder dotes avultados as filhas e doar bensienufs aos seus filhos a fim de que
pudessem criar as suas proprias casas, prossegimdttaneamente um plano bem

delineado de unido dos seus descendentes as npaigantes familias nobres do reino.

444 Nao sabemos em que data nasceu D. Isabel. Corglal@ referida por D. Antonio Caetano de
SOUSA, naHGCR,tomo V, p. 100como sendo a mais velha dos filhos de D. Fernanbo Joana de
Castro. Presumimos entéo que tera nascido ceraaalde 1430. Ora, quando o pai ascendeu ao ducado
de Braganca no final de 1461, tendo entdo poskdoié de dotar avultadamente as filhas, D. Isabel ja
tinha mais de trinta anos, factor que, supomo&,diicultado um possivel consoércio.

45 D. Catarina esteve comprometida com o herdeircada de Marialva, mas este morreu na tomada de
Arzila antes do consorcio se ter concretizadoHGCRPtomo V, p. 101.
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Apesar de ter optado por uma estratégia de linhagenipo agnético, que
valorizava o primogénito var&8, o duque de Braganca conseguiu garantir, contudo,
titulos, propriedades e tencas para os restanitess,fiatravés de uma logica de

reproducdo social por ele cuidadosamente planeada.

Tendo como critério a preservagdo do patrimonio owaior carga simbdlica do
ducado, ou seja, 0s territorios fruto da herancB.dd¢uno Alvares Pereira (fundador da
linhagem) e todos aqueles aos quais estavam aggsdidaulos, por um lado; e o nédo
desmembrar dos nucleos geograficos continuos, yton,c0 duque optou por repartir
pelos filhos os bens que havia adquirido atravésoaepra, escambo, ou que faziam
parte do dote da sua mulfiér Se até 1465 D. Fernando (I) sé havia doado bess a
dois filhos mais velhos, a partir dessa data preceal uma série de doacdes que
beneficiavam os filhos mais novos, em idade naida que solteiros. Deste modo, o
dugue conseguiu montar casas a todos os filhoseamrometer o nucleo original do
ducado brigantino, que seria herdado pelo seu gémto, D. Fernando (Il). Todas
estas doacbes continham uma clausula que proibis alivisibilidade e previa que,
caso ndo houvesse descendéncia legitima, os hgessariam & casa de Bragdfita
Apesar de ter visto o patriménio que Ihe caberiehemanga reduzido, o primogénito do
duque de Braganca foi, contudo, compensado atde/ésn acordo firmado no ano de
1465“*° entre os irmaos, em que estes se comprometiaspeita que os filhos de D.
Fernando (ll) fossem os herdeiros do ducado, csigovéesse a morrer antes do*pai
Os filhos do duque abdicavam de uma heranca inadita de usufruirem, de imediato,
dos bens doad®¥ pelo pai.

O casamento era um momento chave no firmar dededadge alianca, sendo
através dele que se fortaleciam afinidades préeswes entre familias nobres. Os
enlaces dos filhos de D. Fernando ndo foram exocepds o duque elegeu para o0s

consoércios dos filhos as linhagens mais proximasRlaganca: Noronha, Meneses e

446 Recordemos que, em 1422, quando D. Nuno AlvaresirRealistribuiu o seu patriménio pelos trés
netos, fé-lo seguindo uma logica de estrutura dagnénecessitando, para tal, de dispensa réglaida
mental). Contudo, apesar de esta divisdo ter sidizada segundo uma légica horizontal, o neto
primogénito vardo, D. Afonso, conde de Ourém, héadam teoria, também o nucleo territorial dospai
0 que no futuro o colocaria em vantagem sobreno&ds.

447 Cf. Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentesco cit., pp. 66-67.

448 Cf. Idem,ibidem p. 67.

449 Contrato de 14 de Janeiro de 1465. A confirmaég@mrdata de 10 de Fevereiro do mesmo ano. ACB,
ms. 1fls. 109v-112v.

450 Note-se que a data deste acordo D. Fernanda#ll)ra homem viGvo e sem herdeiros.

451 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentesco cit., pp. 67-68.
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familia real. Ou seja, os casamentos dos filho2°diduque de Braganga seguiram uma
tendéncia endogamica, pertencendo todos os conamyasais alto escaldo da nobreza
portuguesa. Com excepcéao da filha do arcebispostma D. Pedro de Noronha, e de
D. Isabel, filha do infante D. Fernando, todos asras conjuges eram herdeiros de

casas tituladas.

Em 1447, o seu primogénito, com apenas dezassese @asou com D. Leonor
de Meneses, filha do primeiro capitdo de Ceuta,PBdro de Meneses, e de D.
Margarida de Miranda, filha do arcebispo de BrdgaMartinho. O acordo relativo ao
casamento realizou-se a 14 de Agosto nos pacoeula (Onde entdo residia o conde
Arraiolos, capitdo da dita praca) através de pamgdo de D. Leonor (feita em Torres
Novas a 2 de Maio do mesmo ahd)A confirmacéo do mesmo foi feita a 16 de Janeiro
do ano seguinte, em Santarém. Contudo, o casamectssitou ainda de dispensa

papal, pois 0s noivos eram priMvs

Este enlace, embora unisse o filho do conde deddssa uma das familias
mais tradicionais da alta nobreza portuguesa anésria crise de 1383-85, ndo trazia
beneficios aparentes para o noivo, pois D. Leo@dor era a herdeira da casa de Vila
Real e, sendo muito mais velha do que D. Ferridfjdumavia poucas expectativas de
este casamento produzir descendénti®esmo ndo sendo D. Leonor a sucessora da
casa de Vila Real, arrecadou um patrimonio sigatifto que pertencera a sua bisavo,
D. Guiomar, na zona de Santarém, para além dedebido os bens que a sua irma, D.
Isabel Coutinho, detinha em Torres Nd%sTodavia, 0 seu patriménio ndo se nos
afigura como motivo suficiente para justificar estaido. Ainda que filho de um
secundogénito, D. Fernando era o herdeiro do candadhrraiolos e, dado o conde de

Ourém nao ter herdeiros legitimos, era, a seguiroa@ principal aspirante ao ducado

42 carlos Manuel da Silva MOURAA linhagem de D. Pedro de Meneses: percursos atégias de
poder politico, social e senhorial (séculos XIV-XB)ssertacdo de Mestrado em Historia Medieval,
Lisboa, FCSH-UNL, 2005, p. 133.

53 Ant6nio Caetano de SOUSARrovas,tomo Ill, parte 2, p. 200. Cf. a este propésito dluBilva
CAMPOS,D. Pedro de Menesescit., p. 145.

454 Como j4 aqui foi referido, o primogénito do contéeArraiolos devia ter cerca de 17 anos em 1449 e
D. Leonor de Meneses deveria teria mais de 30 g@agie 0s seus pais tinham casado a 27 de Fevereir
de 1411. Cf. Carlos Manuel da Silva MOURAlinhagem de D. Pedro de Menesesit., p. 133.

4% O facto de D. Leonor ter casado tdo tardiamente pger explicado por ser ela a executora do
testamento do pai. Foi a D. Leonor que coube ainiit das tradicBes familiares dos Meneses, algo q
fez, entre outras coisas, encomendando a Gomes EanZurara uma crénica sobre os feitos do pai
enquanto capitao de Ceuta.

48 D, Beatriz e D. Leonor acordaram as partilhas lsrss de D. Pedro de Meneses no ano de 1440.
ANTT, Chancelaria de D. Afonso Viv. XXV, fls. 46v-48v. Cf. Carlos Manuel da SiMIOURA, A
linhagem de D. Pedro de Menesesit., p. 133, nota 485.
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de Braganc&’. Apesar de ndo podermos descortinar os motivosleusgam a este
enlace, o facto € que D. Leonor demonstrou, noleuo testamento, a importancia
que o sogro tivera nos ultimos anos da sua vidarimeo que ao longo do seu
matriménio fora sempre obediente ao conde de AosiS. D. Leonor morreu a 7 de
Maio de 1452, sem descendéftia

A 25 de Julho de 1460, o casamento do secundogdaitmarqués de Vila
Vicosa, D. Jodo, representou o reatar da alianga es Braganca e os NoroAffaA
noiva escolhida foi D. Isabel de Noronha, filhateeda de D. Pedro de Noronha, que
fora arcebispo de Lisboa, e de Branca Dias, mbkeird®’. D. Pedro era filho de D.
Isabel, bastarda do rei D. Fernando, e de D. Afoosnde de Norofia y Gijon, filho
bastardo de Henrique Il de Castela, e neto, ainsappr via bastarda, de reis de
Portugal e Castela [Cf. Arvore GenealOgica Soronha, Braganca e Casa Real]. O
arcebispo, que falecera em 12 de Agosto de 1452, & longo da sua vida, um dos
mais influentes nobres junto da corte portuguesa grande aliado do duque de
Braganca, seu cunhado. Supomos, alias, que ossldgugraganca terdo tido um papel

crucial nestas negociacoes.

O consércio com uma Noronha nao implicava propriamgrande rentabilidade

econdmicd®, mas antes um reforco do papel politico dos Bregaa cort&®. Por

457 Nesta altura nada fazia prever que o conde denDtakecesse antes do pai e que seria o conde de
Arraiolos a herdar o ducado de Braganca. Contudsmo que isso ndo tivesse acontecido, D. Afonso
era um homem solteiro e sem herdeiros legitimossewirmao tinha 8 filhos. Era muito provavel,
parece-nos, que a hipétese de ser o conde de ldag@o o seu primogénito (caso o conde morresss ant
do irmé&o) a herdar o ducado ja tivesse sido eqnadi

4S8 ANTT, Arquivo da Casa dos Condes de Galveias e Marquissé&gospct. 2, mg. 5 «Testamentos»,
1° documento do maco, p. 6. Citado por Maria delésiROSAMorgadios..cit., p. 125.

459 \/ide Nuno Silva CAMPOS). Pedro de Menesescit., p. 145.

%0 N0 nos esquecamos que, em 1420, D. Afonso, cecoadBarcelos (avd de D. Jodo), casara com D.
Constanca de Noronha, tia de D. Isabel de Noronha.

1 D, Pedro, apesar de arcebispo, teve inimerossfilbo Jodo de Noronha (filho de Isabel, mulher
solteira), o mais velho, foi alcaide-mor de Obid@s; Pedro de Noronha, senhor do Cadaval, foi
mordomo-mor de D. Jodo Il e comendador-mor da order8antiago; D. Fernando, governador da casa
de Joana, 8eltranejg D. Ledo; D. Inés, casada com D. Jodo de Alm&8laconde de Abrantes; e D.
Leonor, que casou com o conde de Penamacor, D. depdbuquerque (todos eles frutos da unido com
Branca Dias). Sobre D. Pedro de Noronha veja-segadiia que dele fez Humberto Baquero MORENO,
A Batalha de Alfarrobeira. cit., vol. I, pp. 897-901.

%2 Mafalda Soares da Cunha calculou que a distribudds senhorios com maior area pelos quatro
varbes do 2° duque de Braganca se fazia pela segmidem: o maior senhorio em area e volume
populacional pertencia a D. Fernando (II), enqualnigue de Braganca, seguido por D. Afonso, conde de
Faro, D. Alvaro e, finalmente, D. Jo&o. A ausémigabens imdveis, rendas e jurisdicdes do dote de D.
Isabel de Noronha explica em parte esta situacép spgundo a autora, foi contrabalangada através da
honra do titulo de marqués. Cf. Mafalda SoaresdiA, Linhagem, parentescocit., p. 104.
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Arvore Genealdgica 3 Noronha, Braganca e Casa Real

463 A este respeito Mafalda Soares da CUNHA relembedesde o regresso dos Noronha ao reino estes
se tinham conseguido introduzir nas mais importanilghagens, estando representados directa ou

indirectamente em oito casas tituladas.L@fhagem, parentescocit., p. 51.
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isso, grande parte do patrimoénio de D. Jodo fostituida através de doacdes feitas
pelo seu pai ou pelo monaf®a Em 1459, D. Afonso V doara a D. Jodo a vila de
Alcacovas, com jurisdicao civil e crime, mero e tmisnpério, direitos e rendas (com
excepcdo do reguengo, doado anteriormente a Dc8m@ Meloi®®. No ano seguinte,
D. Joao recebeu do pai, a 13 de Fevereiro, metad@uihta das llhas, no termo de
Mafra, e pensdes de tabelides no valor de 120Gsatd ouro de Frard Tendo D.
Pedro falecido antes do consorcio, foi D. Afonsquém deu o dote de 4500 coroas de
bom ouro de Franca a D. Isabel, quantia que, etmguafio fosse saldada, seria
substituida por uma tenca de 45 000 reais braffcés9 de Agosto de 1462, D. Isabel
viu o seu dote ser aumentado em 12 000 dobrastipfh D. Constanca, a primeira

duquesa de Braganca, recentemente Vfiva

Apo6s D. Fernando ter sido elevado a condicdo deelde Braganca, os bens de
raiz de D. Jodo foram aumentados com a doacaoda Janeiro de 1465, das vilas de
Montemor-0-Nov8’® e Cadaval. No mesmo ano D. Afonso V fez-lhe mdéenhorio
da vila do Redondé'. Estas doacbes permitiram dar um caracter de rodéide
geogréfica as propriedades algo dispersas de [0, go& assim conseguiu formar um

semi-circulo geogréfico continuo em redor do cdnzele Evora’

Este matriménio de D. Jodo com D. Isabel ndo gkesdeiros, pelo que, ja nos

anos 80 de Quatrocentos, se tinha equacionadosibens do marqués de Montemor

64 Note-se que D. Jo&o recebia desde 1456 um assariano valor de 170 000 reais brancos. ANTT,
Chancelaria de D. Afonso M. 13, fl. 78v.

465 ANTT, Chancelaria de D. Afonso W. 36, fl. 106.

% ANTT, Misticos,liv. 3, fls. 54-54v.

457 Contrato de casamento de 25 de Julho de P169as,tomo lIl, parte 2, pp. 158-159.

%8 ANTT, Chancelaria de D. Afonso Wy. 31, fl. 66. Note-se que para cobrir o dote aladsobrinha a
duquesa D. Constanca empenhou as rendas e dideit@uimaraes. Cf. Mafalda Soares da CUNHA,
linhagem, parentesco cit., p. 40.

%% 0 duque D. Afonso morrera em Dezembro de 1461.dCeé0 tinha filhos, D. Constanca preocupou-
se, apdés a morte do marido, em beneficiar os s#rbos. Quando morreu, a 26 de Janeiro de 1480, a
duquesa D. Constanca ja havia doado todos os s#ssrhbdveis e de raiz ao sobrinho, D. Pedro de
Meneses, 3° conde de Vila Real (cf. Mafalda SodaeSUNHA, Linhagem, parentescocit., p. 65). Ndo

foi, sem ddvida, coincidéncia o facto de os doisrishos dotados pela duquesa estarem casados com
membros dos Braganca.

4"%\jila da qual seria nomeado marqués, cerca de b3 recompensa pela sua prestacdo em Arzila e
Tanger. Ndo sabemos a data de criacdo do marquesadoa 15 Abril 1473, quando foi nomeado
fronteiro de Entre o Tejo e Guadiana, na menoridddeduque de Viseu, ja era marqués (ANTT,
Chancelaria de D. Afonso W. 1 deExtras,fl. 159). E a 25 do mesmo més foi elevado a coasiebtle
Portugal, cargo que ja havia pertencido ao sewdjdd. Nuno Alvares Pereira (ANTMisticos,liv. 3,

fl. 291v).

4! Doac&o do Pall de Paleipa com os seus direitendas; da vila e termo do Cadaval com jurisdic&o
civel e crime, mero e misto império, foros e ren@ada vila, castelo e reguengos com 0s seus teteos
Montemor-o-Novo, bem como a alcaidaria e rendasjultesus e mouros, feita a 14 de Janeiro de 1465.
ANTT, Misticos,liv. 3, fls. 43v-44.

472 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentesco cit., pp. 99-100.
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regressariam ao ducado de Braganca. Alias, o 39eddgq Braganca determinou que
fosse D. Alvaro, o irm&o mais novo, a herdar a ditaCadaval, que se tornaria o

principal senhorio da casa de Tentd&al

O enlace de D. Beatriz foi o primeiro acordadosapopai ter ascendido ao
ducado brigantino. O noivo escolhido foi D. PedeoMeneses, titular da casa de Vila
Real, filho de D. Beatriz de Meneses e D. Fernatelbloronhd’®, membro de duas das
linhagens preferidas pelos Braganca para os ses$mios [Cf. Arvore Genealdgica 4
— Braganca e Meneses]. D. Pedro, conde de Vila, Remlum dos principais nobres do
reino, herdeiro do prestigio e patrimoénio do primeiapitdo de Ceuta. Como ja aqui foi
referido, em 1431, D. Pedro de Meneses, avd donteépgue so tinha filhas legitimas,
instituira um riquissimo morgadio que fazia parecdntrato de dote de casamento da
sua filha mais velha, D. Beatriz. Este morgadiogaal estavam associados os titulos e
propriedades pertencentes a D. Pedro, bem com@itarta de Ceuta, consagrava
também a obrigacdo de que o herdeiro da casa tersaapelido Meneses e as suas

armas.

O contrato de casamento foi celebrado a 6 de Agistb462, no mosteiro de
Santo Tirso de Riba de Ave. Deste acordo constavavultado dote concedido pelo
duque de Braganca ao conde de Vila Real, no vaat 800 000 reais brancos, que
seriam pagos em partes iguais ao longo de trés @ymsas rendas da judiaria de
Lisbod >, Para além do valioso dote, o duque D. Fernamdha tieito um trespasse de
120 mil reais do seu assentamento a favor do §&ni Afonso V deu aos noivos 20
mil dobras, com a recomendacao de que 7 mil e gqntak dobras fossem para arras de
D. Beatriz. A restante quantia deveria ser util@ae aquisicdo de bens destinados a

constituicdo de um morgadid.

N&o deixa de ser curioso o facto de ser D. Pedidaieses quem teria herdado

473 Jodo Paulo Oliveira e COSTA, «O conde de Tentégalinhagem dos Melos na politica ultramarina
manuelina», i\ Alta Nobreza e a Fundag&o do Estado da indiad@aib Internacional. Actagdicéo
organizada por Jodo Paulo Oliveira e Costa e Viigs Gaspar Rodrigues, Lisboa, Centro de Histéeia d
Além-mar da Universidade Nova de Lisboa, Institd® Investigacdo Cientifica Tropical/Centro de
Estudos de Histéria e Cartografia Antiga, 2004,9p2.

47* Contrato de casamento de 6 de Agosto de 1@®as,tomo I, parte 2, pp. 172-175.

47> Confirmacé&o régia feita em Estremoz a 21 de Noverdb 1462. ANTTChancelaria de D. Afonso V,

liv. 9, fl. 31.

47® Sobre este trespasse existe o requerimento gBerBando fez ao rei, pedindo-lhe que retirasse essa
gquantia do seu assentamento e 0 entregasse a . deieneses, com quem iria casar a sua filha. Em
caso de morte do conde de Vila Real, este val@rtena para D. Beatriz. Este requerimento datalde
de Fevereiro de 1461, ANTWisticos,liv. 3, fl. 254v.

477 Carta régia de 22 de Dezembro de 1461, ANIiBticos liv. 3, fl. 255.
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os titulos de conde de Ourém e Barcelos, integradoducado de Braganga, caso 0s
Teles de Meneses nao tivessem perdido os seusnbessquéncia da crise de 1383-
1385'"® Esta situacéo foi emendada por D. Jodo Il queertgu a D. Pedro de Meneses
o titulo de conde de Ourém, apds a condenacéo & wor3° dugue de Braganca, em
Evora, no ano de 1483. Alias, D. Pedro foi um dosiéns de confianca de D. Jo&o II
que, no ano de 1489, Ihe concedeu, para além ddadonde Ourém, o titulo de

marqués de Vila ReHP.

D. Afonso, o terceiro filho vardo do duque de Bragg foi o protagonista da
nova unido da casa de Braganca aos Noronha [Cardi@enealdgica 5 — Braganca e
Noronha], casando a 10 de Junho de 1#6som D. Maria de Noronha, herdeira
presuntiva dos primeiros condes de Odemira, D. [8ande Noronha e D. Mécia de

Sousa.

D. Maria herdaria através do pai todos os bensepmrauferidos através do
servico régio, incluindo os proveitos obtidos npitzaia de Ceuta; e, por parte da mae
o legado dos Sousa, senhores de Mortagua. Estetmontatrimonial, muito vantajoso
para D. Afonso, implicava a doacdo imediata detamtobens da casa de Odemira, com
reserva de usufruto enquanto os condes fossem,wvastransferéncia, a partir de
Janeiro do ano seguinte, do assentamento de DhGate 97 142 reais branéds A
condessa de Odemira entregava-lhes de imediatorra ¢t Mortagua, com a
salvaguarda de reaver o usufruto da mesma casoroa&lo morresse primeiro do que

ela.

Nesse mesmo ano de 1465, em Janeiro, D. Afonsdeecdos pais (com
consentimento do seu irmao mais velho, D. Fernamal@ltura conde de Guimaraes), a
alcaidaria-mor de Estremoz, assim como as terr&Sxe Paos e Vilarinho, com todos
0S seus termos e igrejas com jurisdicdo civil merimero e misto império, padroado,

direitos, foros e rend&&. Um més depois desta doacdo, a 4 de Fevereinguedez

4’8 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 56.

4’ CF. D. Anténio Caetano de SOUSAGCRPtomo V, p. 112.

80 Contrato de casamento de 10 de Junho de 1465, AMiETicos,liv. 3, fls. 35-36v. Sobre a heranca
destinada a D. Maria de Noronha veja-se MafaldaeSoda CUNHALinhagem, parentesco cit., mapa
15.

81 Carta de pedido de transferéncia do assentan@d®Abril de 1465, ANTTChancelaria de D. Jodo
I, fls. 171-172. Cf. Mafalda Soares da CUNHAnhagem, parentesco cit., p. 40).

82 Doagcao feita a 2 de Janeiro de 1465. ANVIticos,liv. 3, fls. 42-43v.
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um trespasse de parte do seu assentamento, nateabor 000 reais, para D. Afof{&d

A 22 de Maio de 1469 D. Afonso V concedeu-lhe olditde 1° conde de Faro e, em
1475, ap6s a morte do sogro, recebeu o cargo datadb-mor no reino do Algarve e o
titulo de 2° conde de Odeniita

Na década de 1460, D. Guiomar casou com D. Hendgukleneses, herdeiro
da casa de Viana do Minho, futuro 1° conde de ¢alende Loul®> D. Henrique era
filho de D. Duarte de Meneses, filho natfffatlo primeiro capitdo de Ceuta, D. Pedro
de Meneses, e de D. Isabel de Castro, sua seguntarnfilha do governador da casa
do infante D. Henrique, D. Fernando de Castro. Eagamento era o regressar da

alianga com os descendentes de D. Pedro de Meneses.

Ao contrario do que acontecera com as irmas, filegigimas de D. Pedro, D.
Duarte herdou do pai apenas as qualidades de graildar que lhe permitiram

87 tendo sido alferes-mor do

constituir, ao longo dos anos, uma importante tiadadd'
reino no tempo e D. Duarte e nomeado capitdo déc&leCeguer, em 1458, tendo
depois sido elevado por D. Afonso V a categoriaalale de Viana de Caminha, a 6 de
Julho de 14682 O percurso de ascensdo de D. Henrique fez-seprta o do seu pai e

do seu av0, quase na totalidade, ao servico domévlarrocos.

Quando D. Duarte de Meneses morreu nhuma ciladaermra sle Benacofu,

durante a campanha marroquinaAfdicano nos anos de 1463-84, foi D. Henrique

83 Trespasse do assentamento do duque de Bragarigadeaa 4 de Fevereiro de 1465. ANTT,
Chancelaria de D. Jo&o llljv. 66, fl. 172.

484 Ap6s a prisdo do irm&o mais velho em 1483, D. Aforefugiou-se com os irméos em Castela, onde
morreria pouco tempo depois. O titulo de conde dendira (e os bens que lhe estavam associados) foi
reabilitado no reinado de D. Manuel |, que o corcedo filho primogénito de D. Afonso, D. Sancho de
Noronha.

85D, Henrique foi, pela morte do pai, em 1464, 3%d=de Viana. Nesse mesmo ano, D. Afonso V fez-
Ihe mercé do condado de Valenca e do senhorio den@ia. Estes titulos foram trocados em 1471 pelo
de conde de Loulé. Cf. Madalena RIBEIRO, «O condeHBnrique de Meneses, Capitdo de Alcacer-
Ceguer e Arzila», iPA Nobreza e a Expansédo. Estudos Biografiemsrd. de Jodo Paulo Oliveira e
Costa, Cascais, Patrimonia, 2000, p. 148.

86 D, Duarte era fruto da relagdo entre D. Pedro émedes e Isabel Domingues, mulher solteira. Foi
legitimado no ano de 1424, quando tinha cerca dend8. Cf. Humberto Baquero MOREN® Batalha

de Alfarrobeira.. cit., p. 874.

87 Recorde-se que os herdeiros do conde D. Pedrmfaraua filha mais velha., D. Beatriz e 0 seu
marido, D. Fernando de Noronha, pais de D. Pedrdleleeses, casado com D. Beatriz de Braganca.
Apés a morte de D. Pedro de Meneses, em 1437, Brt®uegressou ao reino, tendo sido nomeado
alferes-mor de D. Duarte, conselheiro régio e décdio castelo de Beja. Esta nomeacéo foi, todamia,
recompensa pelos servicos prestados durante ditante conquista de Tanger no ano de 1437. Cf.
Humberto Baquero MOREN@, Batalha de Alfarrobeira. cit., p. 875.

*BANTT, Misticos,liv. 3, fls. 57v-58v.

89D, Duarte devera ter morrido em inicios de Feverde 1464. Cf. Humberto Baquero MORENO,
Batalha de Alfarrobeira..cit., vol. I, p. 881.
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guem lhe sucedeu na capitania de Alcacer-CeguseuQrvalor experimentado a frente
da capitania daquela praca mereceu a confiangaodanca que, em 1471, o encarregou
também do governo da recém-conquistada Arzila. @nrique foi o primeiro e Unico

capitdo a deter, em simultaneo, a administracatude pracds’

N&o chegou até aos nossos dias o0 contrato desteeat®; supomos, contudo,
que o dote atribuido a D. Guiomar tenha sido melwoque o atribuido a irma, D.
Isabel, anos antes. Isabel fora a primeira filhaldigue de Braganca a casar, o seu dote
tinha sido uma forma de afirmacéo de poder. Pailodatlo, apesar de as duas irmas
terem casado com primos co-irmaos, D. Henrique dedges, ao contrario do primo D.
Pedro, descendia de uma via bastarda. Sabemossapena casal teve uma unica filha,

D. Beatriz, que casou com D. Francisco Coutinh®, conde de Marialva.

D. Fernando (Il), entdo ja conde de Guimardespucdt casar no ano de 1470
com D. Isabel, filha do infante D. Fernando [Cfvére Genealdgica 6 — Braganca e
Casa Real]. O conde, herdeiro do ducado de Bragamgantrava-se vilvo desde a
década de 1450 e nao tinha filhos. Impunha-seispor uma nova unido. A dificuldade
de encontrar noivas com a categoria social predandstificou o facto de D. Fernando
ter sido obrigado a aguardar que a sua noiva afega idade adequada para o
casamento, ja que D. Isabel era muito mais novauéoo conde de Guimaraes, que ja
teria cerca de 40 ari8 A prioridade deste consércio ndo era consegui nwiva
herdeira de titulos e grandes propriedades, compteera com 0S seus irmaos, mas
sim uma noiva cuja categoria social e ligagOes lfaras reforcassem o papel dos
Braganca junto da corte.

O infante D. Fernando negociou os casamentos @asdsias filhas, D. Leonor e
D. Isabel, seguindo uma estratégia utilizada antssgelo seu tio, o infante D. Pedro.
No mesmo ano casou D. Leonor com o herdeiro datronprincipe D. Joéao, e D.
Isabel com o herdeiro do ducado de Braganca, armasa nobre do reino a seguir a
sud”2 Diz Jodo Paulo Oliveira e Costa que “ao estabelestas aliancas matrimoniais,
o infante D. Fernando obtinha uma influéncia pmdittonsideravel no imediato e muito
mais poderosa a médio prazo. Quando negociava @stamentos, D. Fernando tinha

entre os 35 e os 36 anos, pelo que alimentaripeaa@s;a natural de viver mais alguns

49 cf, Madalena RIBEIRO, «O conde D. Henrique de Mese.» cit., p. 155.

91D, Fernando, conde de Guimaraes, nasceu no ahd3fe Era, por isso, trés anos mais velho do que o
seu primo coirmdo, o infante D. Fernando, pai dean@ue nascera em 1433.

492 Cf. Jodo Paulo Oliveira e COSTRA, Manuel | Lishoa, Temas e Debates, 2007, p. 59
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anos e poderia perspectivar o que seria o reirm @agu irmao falecesse antes de si, 0
que era perfeitamente plausivel. Nesse caso, Makdo, além de ser o nobre mais
poderoso do reino seria simultaneamente sogroid® de duque de Braganéa® Os
sonhos de D. Fernando n&o se concretizaram, pofarde morreu repentinamente a 18
de Setembro de 1476,

Para os Braganca este casamento seguia uma l@gexada com a seguida pelo
conde de Barcelos quando casou a sua filha, Dellsedim o infante D. Jodo. Era uma
aproximacdo a familia real e a corte. D. Fernanijoséria cunhado do futuro rei de
Portugal e genro (e, no futuro, cunhado) do dugue/ideu/Beja. Era também um
reafirmar da alianca entre o infante D. Fernands Braganca.

Do contrato de casamento, de 12 de Julho de l14ditstava uma tenca
concedida pelo rei no valor de 300 000 reais. @moomprometia-se a dar de arras 46
666 dobras e 2/3, tendo para isso hipotecado adeil&€haves com toda a terra de
Barroso, jurisdicoes, castelos e alcaidarias. Ateiga seria transferida para as vilas de

Ourém e Porto de Més quando D. Fernando (ll) resszba heranca patefffa

D. Alvaro foi o dltimo dos filhos de D. Fernandeasar; fé-lo no ano de 1479,
apos a morte do pai. A noiva escolhida foi D. Eilge Melo [Cf. Arvore Genealdgica 7
— Braganca e Melo], filha de D. Rodrigo Afonso delty) 1° conde de Olivent, e D.
Isabel de Menes&8. Os Melo eram descendentes de uma das mais argigas

importantes linhagens beif8s e D. Filipa era a herdeira da casa de

493 |dem,ibidem.

494 A morte do infante implicou um reajustamento rexdniquia social, ja que D. Fernando deixara apenas
filhos menores. Sobre este reajustamento, papeBdaganca e da infanta D. Beatriz trataremos no
capitulo seguinte.

49 Recorde-se que o infante D. Fernando era casaddc®eatriz, neta do 1° duque de Braganca.

4% Contrato de casamento de 12 de Julho de 1470, AMigTicos,liv. 3, fls. 269v-272v. A confirmac&o
régia data de 8 de Agosto de 1472.

497D, Rodrigo foi alcaide-mor de Olivenca, guarda-nder rei, mordomo-mor da infanta D. Joana e
capitdo de Tanger (1471-1484). Foi nomeado cond®ldenca a 21 de Julho de 1476 [ANTT,
Chancelaria de D. Afonso Mjv. 7, fl. 46v]. Cf. Humberto Baquero MORENQA Batalha de
Alfarrobeira...cit., vol. Il, pp. 860-863.

“9%D. Isabel era filha de Aires Gomes da Silva, sedleovagos, cavaleiro do infante D. Pedro, a quem o
bens foram momentaneamente confiscados apds adatalAlfarrobeira. Casou em segundas nupcias
com D. Beatriz de Meneses, aia da rainha, benefloiapor isso, do perdao régio. Cf. Jodo Paulo
Oliveira e COSTA, «O conde de Tentugal e a linhagesiMelos na politica ultramarina manuelina», cit.
9% Os Melo, linhagem muito ligada ao servico régiiaeam ligados a lugares administrativos de alguma
importancia, tais como as alcaidarias-mores, daosfpalatinos como o de guarda-mor reposteirg-mor
copeiro-mor e mestre de sala. Foram os descenddintetos de Martim Afonso de Melo, o mocgo, quem
teve maior destaque social, servindo, inclusivegraa em Marrocos. Cf. Jodo Paulo Oliveira e COSTA,
«O conde de Tentugal e a linhagem dos Melos néqgaoliltramarina manuelina», cit.
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Olivenca®.

N&o sabemos se durante o seu ultimo ano de viddho Wduque de Braganca
tera ajudado a planear o casamento do seu filhe nwio. Contudo, este consorcio,
seguiu a légica por ele delineada anos antes. Quntantrato de casamento muito
similar ao do seu irm&%, D. Afonso, os condes de Olivenca entregavam aal @
castelo de Vilar Maior e Arega, 10 000 coroas, 000 reais de tenca do conde de
Olivenca e ainda 400 000 reais, cuja maior paria seada de imediato e o restante um

ano depoi¥?,

Os condes de Olivenca doavam ainda ao casal alalemor e rendas de
Olivencga, a terra de Ferreira, com jurisdicdo cévetime, Carrapito com todos os bens
e a judiaria de Alcacer com todas as suas rendesreservavam o usufruto destes bens

enquanto fossem vivd. D. Alvaro receberia também, em teoria, o titdcsdgro.

Em 1465, D. Alvaro recebera do pai a vila e term®dja com jurisdicdo civil e
crime, tal como tinha tido o seu bisavd D. Nunoakbs Pereird’ e, no ano de 1476, a
3 de Janeiro, D. Afonso V doou a D. Alvaro Torresvls e Alvaiazere, sendo que a
coroa recuperou Torres Novas nesse mesmo anopnfeovencao do principe D. Joao.
Em troca D. Alvaro recebeu Buarcos, Tentligal, Mtava de Ancos, Rabacal, Pereira e
Anobra. A estes bens de raiz, o filho mais novaddque de Braganca juntava ainda
uma tenca de 160 000 reais que |he fora atribudttanei a 28 de Fevereiro de 1467 e

que fora acrescentada em 1472 em mais 78 858%eais

Seguindo um percurso diferente dos irmdos maiseld. Alvaro destacou-se
como um dos principais oficiais da corte, ocupaddsede 15 de Outubro de 1473 o
cargo de regedor da Casa da Suplicacdo que depomsikaria, a partir de 11 de Agosto
de 1475, com o oficio de chanceler-mor do r&hd-oi o Gnico dos Braganca que nao
foi agraciado com um titulo nobiliarquico. Estatitigdo ndo nos parece muito

relevante, pois, apesar de ser o mais novo dosoquataos e de iSSo representar ja por

0 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 41.

%1 Os casamentos de D. Afonso e D. Alvaro séo figisa estratégia que ja fora seguida anos antes no
matriménio dos seus pais: casar com herdeiras dporientes senhorios jurisdicionais e,
preferencialmente, detentoras de titulos.

92 Cf, Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 41.

%3 Cf. Anténio Caetano de SOUSHGCRPtomo X, parte 1, p. 16.

% Doacdo que D. Fernando (1) fez ao seu filho Dafdy 21 de Janeiro de 1465. ANTOhancelaria de

D. Afonso Miv. 30, fl. 164.

%% ANTT, Chancelaria de D. Manuel liv. 19, fl. 30.

% p. Alvaro desempenhou estes cargos também ducantinado de D. Jodo I, até ter fugido para
Castela, em 1483, na sequéncia da priséo do irm#&#ovalho, o 3° duque de Braganca.
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si uma diferenca de estatuto, D. Alvaro tinha ar@ssa de vir a herdar o titulo do
sogro, 0 que nunca aconteceu devido a perseguifédaspela casa de Braganca nos
anos de 1480. No entanto, D. Alvaro foi o Unicodeado 2° duque de Braganca que
regressou a Portugal apds a ascensdo ao troné Bo Manuel P*”. Curiosamente, D.
Alvaro casou uma das suas filhas, D. Joana denalheom o filho do bispo de Evora
D. Afonso (o filho bastardo do marqués de Valenga tinha tentado herdar o ducado
de Braganca), D. Francisco de Portugal

Se a casa de Braganca era, a partir dos anos &juada casa do reino em
termos de bens e riqueza, o prestigio que adquinider estabelecido condignamente a
grande maioria dos seus membBfds o facto de o duque de Braganca ser o Unico a ter
filhos adultos nesta altura, fizeram desta casaimepa do reino em termos de
influéncia social e peso, passando a frente dadmv#seu/Beja.

Casa de
Montemor

Casade
Braganca

. CasadeD.
Alvaro/Olivenca Casa de Faro

%97 N&o deixa de ser curioso salientar o facto deaguasar de D. Manuel | ter reempossado D. Alvaro de
muitos dos bens e privilégios que este detiveraramtmente, nunca lhe concedeu o titulo do sogro,
conde de Olivenca, que morrera em 1487. Logo aposerée de D. Alvaro, o monarca agraciou o seu

primogénito com um titulo criado para esse efatale conde de Tentigal. Cf. Jodo Paulo Oliveira e
COSTA, «O conde de Tentlgal e a linhagem dos Mwgsolitica ultramarina manuelina», cit., pp.15, 19

e ss.

%8 Mafalda Soares da CUNHAjnhagem, parentescocit., p. 67.

9 1dem, Ibidem,p. 77.
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O duque de Bragangca compreendera com as ac¢Oesv@esD. Jodo | e D.
Nuno Alvares Pereira, 0 quio importante era a itaitgto de casas para os seus filhos,
de forma a desenvolver redes de influéncia ao mlais nivel da hierarquia social.
Todavia, ao contrario de D. Nuno Alvares Pereits fizera uma divisdo de bens algo
equitativa entre os netos e o genro, dando assgerora trés casas com semelhante
poder de intervencdo (Barcelos, Ourém e Arraidl8sp. Fernando optou por seguir
um plano diferente, constituindo para os filhos saovos casas-satélite do ducado
briganting*’. Através de uma pratica de perpetuacdo da linhaggidadosamente
planeada, o 2° duque de Braganca conseguiu, ao tmganos 60 e 70 do século XV,
um forte enraizamento do poder da sua familia,ajpartir de entdo se organizou em
volta de quatro casas senhoriais (Braganca-Guimari®ntemor-o-Novo, Faro-
Odemira e D. Alvaro-Olivenca). Segundo Luis Ad&do Flenseca, é “inegavel a
multiplicagcdo da sua rede de influéncias que, aesnmetempo que permitem a sua

afirmacdo, aceleram o enfrentamento com a mondrgtiia

*1% para além dos bens que doara & neta D. Isaba enggraram o patriménio da casa do infante D.
Jodo.

11 “Nuns casos favorecendo a aquisicdo de bens miateri alargamento do patriménio — noutros
privilegiando a construcdo de uma rede de solidades horizontais — a integracdo no circulo de
parentesco das principais casas senhoriais exsri@rfamilia real — noutro, ainda, proporcionando
ganhos dominantemente simbdlicos — unibes com nwsmba familia real”, (Mafalda Soares da
CUNHA, Linhagem, parentescocit., p. 70).

*12 | uis Adao da FONSECA). Jodo llcit., p. 99.
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9. — Os ultimos anos

O reinado de D. Afonso V representou um pico nacéo de novos titulares.
Deixaramos de estar numa fase em que a atribuigéiitidos nobiliarquicos recaia
particularmente sobre membros da familia real. #8eante a regéncia e os dois
reinados anteriores tinham sido titulados 8 pergems, que estdo na origem dos
titulares existentes no inicio do reinado de Afoxssurgem 14 novos titulares, subindo

para 17 o nimero dos que transitam para o reineglgrge®

, podendo “dizer-se que
a titulagéo se desloca do horizonte «casa do e¥e>@horizonte «reino», ou, por outras
palavras talvez mais precisas, € com Afonso V gumisia a transformag¢do da Casa
Real, pela integracdo de novos elementos, num eepaco politicc* Esta nova
nobreza titulada do reinado de D. Afonso V foiaslicriticada pelo 2° duque de
Braganca, que os designava como “aqueles que kr&ssmle aver Ducados, ou
Condados™, novos nobres que viam a adulacdo como uma fofinazede obter

gracas e merces.

No inicio da década de 60 de Quatrocentos a siuagd@ial modificou-se
intensamente. A 13 de Novembro de 1460 morrerdamt@ D. Henrique e em 1461,
com a morte do duque de Braganca, desaparecerdm wos filhos de D. Joao |.
Existiam agora duas poderosas casas senhoriais 8raganca (que juntara o
patrimonio das casas de Vila Vicosa, Valenca e &r1eg) e a de Viseu-Beja (apesar das
guerelas existentes entre o infante D. Henriquesewofilho adoptivo, D. Fernando, o
monarca confirmou ao irmao a posse de grande garpatriménio que lhe pertencera,
incluindo o ducado de Viseu, o senhorio das ilhasAtlantico, o monopolio das
saboarias e o0 governo da Ordem de Cti8toSe a casa de Viseu-Beja ganhava em
termos de importancia politica devido a maior prodade com o rei, a casa de
Braganca ganhava em termos de influéncia efediivd&ernando conhecido pela sua
ponderacdo e avisados conselhos representava uagigenais experiente, afinal era

conde desde 1422 e D. Afonso V era o terceiro geiesm servia.

Os ultimos anos de vida do 2° duque de Bragangidaiam com 0s mais

13 Luis Filipe OLIVEIRA; Miguel Jasmins RODRIGUES, rUprocesso de reestruturacdo do dominio
social da nobreza. A titulacdo da 22 dinastia’Renista de Histéria Econdmica e SociaP, 22, Janeiro-
Abril, 1988, p. 82.

14 |dem,ibidem,p. 83.

*I>HGCRPtomo V, p. 89.

°1% D, Afonso V reservou para si as terras algarvias lgpviam sido doadas ao infante apenas a titulo
vitalicio, bem como o exclusivo da navegacéo alsuBojador, tendo os Descobrimentos passado para a
méo da Coroa.
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complicados anos em termos de politica ibérica elegc D. Afonso V assumira o
poder. As tentativas de intromissdo do rei na ipaliinterna castelhana levariam, em
meados dos anos 70, a Guerra Peninsular. O dudgueenh idoso, ndo seria
protagonista dos acontecimentos militares destenad anos. Reservando esse papel

para os seus quatro filhos vardes, D. Fernandaginsge como a voz da oposi¢ao no
conselho régio.
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9.1. — A politica matrimonial de D. Afonso V

“...se no sentir necessidade de cazar, pello dalmaqu
sinto por proveito para nds, nem para o prazer, [yaia a
liberdade, nem para a seguranca, e para o Reyo@bei
mui grande perda...” Duque de Bragatita

Data de 18 de Outubro de 1468 o primeiro conseth@® dFernando sobre a
possibilidade de D. Afonso V se casar com Isabglfaata castelhana. Este parecer do
duque de Braganca era, na realidade, a resposta aissiva que lhe fora enviada pelo
monarca e onde este colocava algumas questdew/aglat politica diplomatica e

matrimonial que deveria segtfit

Sigamos pois a ordem do questionario. A uma prameergunta sobre se,
analisando os pros e os contras, seria bom pamo de Portugal e para o seu rei, se
este casasse com a infanta Isabel, o duque cantegte ndo, pois ndo sentia
“necessidade de cazar, pello dalma que no sintprooeito para nés, nem para prazer,
nem para a liberdade, nem para a seguranca, eopBReyno heio por mui grande
perda®®. Ou seja, D. Fernando n&o acreditava que esteneasa trouxesse grande
vantagem ou felicidade a D. Afonso V e achava auecaria Portugal numa perigosa

situacao de inseguranca politico-militar.

Apesar de ndo defender o casamento, o duque der@@agmao se absteve de
responder as restantes perguntas colocadas petodas elas relativas a uma eventual
resposta positiva da parte dos portugueses emacelag proposta de casamento
castelhana. A segunda questdo era, em caso destegmusitiva, 0 que fazer se os
Castelhanos ndo entregassem a Infanta? DeveridoBs@V ir a Castela? O duque foi
peremptdrio na resposta: se ndo aconselhava goeee casasse, obviamente tambéem
nao aconselhava a sua ida a Castela, que clagaifitea muito perigosa. Era também
esta a sua resposta a terceira questao sobre grinbamnde os noivos deveriam residir.
D. Afonso V colocava a hipétese de se mudar pasdiel@a sob o risco de, se nédo o
fizesse, poder ver a sua heranca defraudada paigderlV. Ora, objectando contra o

casamento, D. Fernando era também manifestamentie @saida de D. Afonso V de

*17 Conselho redigido pelo duque de Braganca a 18utieb@ de 1468, ilGCRP,tomo v, p. 89.

*18 Ao contrério dos restantes conselhos redigidosDpdfernando, este apenas se encontra transcrito na
HGCRP(tomo V, pp. 88-100), ndo se sabendo o que acan@z@riginal. Seguiremos aqui, portanto, a
transcricéo feita por D. Antonio Caetano de Sousa.

*9 HGCRPtomo V, p. 89.
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terras portuguesas.

Caso fosse solicitado a D. Afonso V estar preseateasamento, D. Fernando
aconselhava que o rei permanecesse junto da franteas do lado portugués, em Avis,
por exemplo, e que sO se deveria “mostrar” depeigsdar tudo concertado. O duque
nao podia, contudo, com tao grande distancia, mstai-se sobre a composicdo da
comitiva que acompanharia o rei e se este deveriado fazer-se escoltar por gente

armada. Apenas o tempo e 0s acontecimentos podeitana sua resposta

Contudo, caso o rei decidisse mesmo casar e ir Gasdela, D. Fernando
acompanha-lo-ia. E ndo esperava receber ducadesmdados, como tantos outros;
todavia, como né&o pretendia andar com a corteyieaodizer que a vila de Escalona era
terra chd, boa de montes e de caca, com boaseasascida com as suas propriedades
alentejanas, solicitava que esta lhe fosse doalage pertencesse ainda a nenhum
fidalgo ou senhor), para ai poder viver com a suthen. O duque gostaria também de
receber a vila de Montaches, e nao reclamaria neBuma renda ou terra em toda a
Castela. Em Escalona D. Fernando teria dois cawalastajados, sempre prontos e
aparelhados para o caso de D. Afonso V necessdaredressar rapidamente a

Portugal®

O duque de Braganca terminava esta sua carta aesejo de que 0 monarca

portugués conquistasse ndo apenas Castela masianmeéo de Granada e o de Fez.

Este conselho do duque de Braganca, apesar deom&iso e menos elaborado
do que os pareceres que dera anteriormente, néo dieiser Util para a compreensao do
seu pensamento politico e da visdo que tinha déusgdo enquanto conselheiro régio.
Opositor manifesto do consércio de D. Afonso V clsabel, ainda assim o duque
dispunha-se a acompanhar o seu rei em terras l@asasl Contudo, D. Fernando
conhecia bem a realidade da corte castelhana, s@uas intrigas e complés, e achava
que, mais tarde ou mais cedo, D. Afonso V terisegeessar a Portugal. E curioso notar
gue apesar de ndo haver qualquer certeza de gadrimmdnio se realizasse, e de que o
monarca portugués abdicaria das suas régias furgdfis de residir em terras

castelhanas, o duque de Braganca ja engendraviagisgdanos de fuga.

Na realidade, o monarca castelhano tinha muito@acoatrolo sobre a situagao

*20HGCRPtomo V, p. 89.
>2L Ipidem
%2 |bidem,p. 90.
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interna do seu reino e isto preocupava bastantaqoedde Braganca. Existiam, em
Castela, dois partidos que se digladiavam, um praigués e outro que defendia o
direito ao trono do infante Afonso (que, sendo meseria controlado pelos nobres que
defendiam a sua ascensao ao poder). O destinaydanse Joana (que todos diziam nao

ser filha de Henrigue 1V) oscilava ao ritmo do®msses dos nobres castelhanos.

Os Grandes de Castela tinham reagido negativaraenémcontro entre os dois
cunhados, D. Afonso V e Henrique IV, em GibralResponderam a isto através da
criacdo de uma Liga que planeava a capitulacaeidés negociacoes de Henrique IV
com a Liga implicaram que este nomeasse como ssssu 0 infante D. Afonso,
naquele que ficou conhecido como o Acordo de Medeal&ampo, de 16 de Janeiro de
1465. Nao foram, neste acordo, dadas muitas pestifies acerca da pretericdo de Joana
enquanto herdeira do trono. O rei optara, simplesm@or nomear um herdeiro varao,
mas com a condi¢cado de Afonso casar com a sobrdolaaa, que na altura tinha apenas

dois ano¥®

Contudo, Henrique IV decidira, no final, recusaraseassinar o dito acordo.
Como represalia, os membros da Liga decidiram anoai Afonso como rei. Castela
viveu assim uma situacao de guerra civil, com deiss Henrique IV de pleno poder, e
Afonso, fantoche nas méaos dos membros da Liga.

A relevancia da infanta Isabel em toda esta situg@gécipitou-se em Julho de
1468, apos a morte de Afonso. Isabel defendia guerd ocupar o lugar do irmédo na

sucessao de Castela.

Em Setembro de 1468, Henrique IV negociou com & ias condi¢bes da sua
participacéo politica. No Tratado de Torres de éud®, que muitos autores defendem
que se deveria intitular como o Acordo de Cadalsbr€ros, os dois irmaos negociaram
a suspenséao da guerra e a necessidade de prosidsncessao legitima para o reino.
Isabel, em idade nubil, deveria ser reconhecidaocherdeira do trono castelhano e
transferida para a corte, sob custddia de Henilguaé ao seu casamertd

Isabel seria imediatamente reconhecida como p@nees seu juramento seria

outorgado em cortes. Para o seu sustento a prineesleria o principado das Asturias

23| uis SUAREZ FERNANDESIsabel I... cit., p. 31.
%24 |dem,ibidem,p. 51.

143



e outras importantes rendas

A chave deste acordo era, todavia, a clausulaitappe=ao casamento de Isabel.
A princesa comprometia-se a casar com “quem osgitdor acordasse e determinasse
(...) de acordo com a livre vontade da parte da shtehora infanta e com o acordo e
conselho dos ditos arcebispos, mestre e condey eamd qualquer outra pessoa’ Ou
seja, apenas Henrique IV e os seus validos tinhaiireito exclusivo de lhe propor

marido. Isabel tinha, porém, o direito de o reciféar

Este acordo firmado entre Isabel e Henrique IV @@ numa posicdo muito
precaria a rainha de Castela, D. Joana, irma dd¢ddso V. Apesar de anteriormente D.
Joana ter sido intermediaria nas negocia¢gfes entnmdo e Henrique IV sobre um
possivel casamento com Isab&lera agora Isabel quem controlava a situagéo. ®and
ouvidos aos rumores que circulavam acerca do aiultla rainh®® e sobre a
verdadeira paternidade da princesa Joana (cujm@as supunham ser D. Beltran de la
Cueva) Henrigue IV nomeava como sua sucessora& ratirando todos os direitos a

filha Joana.

O texto do tratado especificava esta situacdo afida que “a rainha Joana de
h&a um ano a esta parte ndo tem usado honestanzestm gpessoa” e, agravando ainda
mais a situagdo, dizia que o rei “fora informado glee n&o fora nem estava
legitimamente casado com ela” e que por isso, “par&ico de Deus, para alivio da
consciéncia e para o bem comum dos ditos reinoaha seria repudiada e enviada de

volta a Portugaf®.

A infanta Joana era agora designada como “a fitheathha”; dando a entender
que se desconhecia quem era o0 pai e que tinhadoadentro de um casamento

ilegitimo, deveria ser enviada para a corte até lheearranjassem um casamento

°2% | dem, ibidem.

% | uis SUAREZ FERNANDESIsabel I.. cit., p. 52.

*2T |dem, ibidem.

%% Ao longo do ano de 1465 ja se tinham concertagional pormenores acerca de um possivel casamento
entre D. Afonso V e a infanta Isabel. D. Joana igerde intermediaria nestas negociacdes e tivera
autorizacdo para prometer ao monarca portuguéganmnto de um dote de qualquer montante, tendo
sido hipotecadas para este pagamento as rendasudadCRodrigo. Estabeleceram-se também as
condicdes de um pacto de auxilio entre D. Afons® &/seu cunhado, Henrique IV de Castela, para além
de se terem previsto diversas instrucdes relativawatriménio, como, por exemplo, o que fazer eso ca
de morte de um dos cénjuges. Estiveram presentpartia portuguesa nestas negociacdes D. Fernando e
D. Afonso, filhos do duque de Braganca. Cf. SaibaAio GOMESD. Afonso V..cit., pp. 199-200.

2 Esta comprovado que a rainha D. Joana teve dlois fiapazes, André e Pedro fora do casamento com
Henrique IV. Cf. Luis SUAREZ FERNANDE $sabel I.. cit., p. 24.

%30 |dem,ibidem,p. 52.
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proveitoso. Apesar deste desdém demonstrado patear nunca se afirmou que Joana

era bastarda, e por isso ndo seria enviada patagBbcom a ma&",

D. Afonso V néo seguiu o conselho dado pelo duguéichganca e enviou a
Castela uma delegacéo encabecada pelo arcebidjisbda, D. Jorge da Costa a fim de

se concertarem os pormenores relativos ao acorttonoaial.

%3 |dem,ibidem,p. 53.
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“... e eu vos tenho comselhado ja en esto, e
tamto vejo fazer o contrayro do que eu comselho @ue
vontade camsa tanto de acomselhar, que embargua o
emtemdimento pera dar conselho” Duque de Bragénca

O duque voltou a manifestar a sua opinido em relagdolitica matrimonial de
D. Afonso V uns meses depois, mais precisamenteda Rlarco de 1469. Apds ter
recebido uma carta do rei relatando pormenorexcaads embaixada que enviara a
Castela, D. Fernando manifestou, novamente, a sesaptbvacdo em relacdo a um
possivel casamento de D. Afonso V. Num tom diferesd do conselho anterior, o
duque manifestou o seu desagrado em relacdo aégis seguidas pelo rei e

sobretudo o seu enfado em seguir a aconselhamalgué ndo escutava 0s seus avisos.

Por sua vontade, o arcebispo de Lisboa regresdarimediato ao reino, até
porque a sua estadia em Castela piorava a condié;Bo Joana, irma do rei. O apoio de
D. Afonso V a um tratado que implicaria o retorreoiina a Portugal abria “caminho
para riren delle” especialmente agora “que vejddéo o caminho que queren levar”
Alias, quando, em Janeiro de 1469, chegou a Ocaifiabaixada portuguesa que vinha
combinar as condi¢cdes do casamento entre Isabel Afddso V, ja a princesa das
Astlrias chegara a conclusdo de que Fernando d@iédera o marido mais conveniente
para ela. Fernando, filho do monarca aragonés W@é@m dos infantes de Aragao), era
primo de Isabel e de Henrique®® e era também o principal candidato masculino ao
trono castelhano. Casando-se com Fernando, Isiin@ia/a um concorrente ao trono

e passaria a contar com o importante apoio doeréiragad™.

Por isso, aquando da chegada da embaixada por&jgelesabecada por D.
Jorge da Costa, Isabel fez uso da clausula quguaasa o seu livre arbitrio nesta
matéria, deixando claro aos embaixadores que oqeralqsisténcia por parte do

monarca portugués se revelaria indfil

Todavia, e apesar da terminante recusa de Isabsl,olhos do mundo o
casamento com D. Afonso V parecia ser um dado adquA 23 de Junho de 1469, o

papa Paulo Il concedia-lhes a dispensa do impedimde parentesco. Paulo Il

*2HGCRP tomo V, p. 92.

33 |bidem,p.93.

*34 Sendo filho de um dos infantes de Aragéo, Fernaedéragao, futuro reCatélico,era também primo
de D. Afonso V.

% | uis SUAREZ FERNANDESIsabel I.. cit., pp. 45, 58-59.

%% |dem,ibidem,p. 53.
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considerava que este consércio harmonizaria acgitupolitica da Peninsula Ibérita

O nao cumprimento de certas clausulas do acordgpade de Henrique 1V,
incluindo a ndo expatriacdo da rainha D. Joana Partugal, deram a Isabel o mobil
necessario para quebrar de vez o pacto que finenaocirmao e, a 19 de Outubro de

1469, casou com Fernando de Aragdo em Valhadghdyveitando a deslocacdo de
Henrique IV a Andaluzia.

Arainha D. Joana, acusada de adultério com D.oR#&lCastela, retirou-se para
0 convento de S&o Francisco, em Madrid, onde &inzorrer no ano de 1475, havendo
suspeitas de foi envenenatfaDiante destes factos nada mais restou a Hentifde
gue revogar o acordo assinado em Setembro de 146freJoana como sua filha
legitima e Gnica herdeira do trofid

%37 Saul Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 201.
%38 |dem,ibidem.
%3 |dem,ibidem.
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9.2. — A morte do Infante

O infante D. Fernando morreu a 18 de Setembro d®,ldom apenas 37
anos*®. A sua morte provocou um importante reajustamaatgcamadas superiores da
nobreza portuguesa. O infante deixava oito filhtmxlos eles menores. As duas
raparigas, D. Leonor e D. Isabel, estavam, conagja vimos, prometidas ao principe
D. Jodo e ao conde de Guimaraes, respectivamentesefd, D. Fernando tinha
garantido que uma das suas filhas seria rainhaodedal (apesar da pressédo exercida
por Henrique IV de Castela, que pretendia casaraafifia Joana com o herdeiro do
trono portugués), e que a outra seria duquesaagBca, a mais importante casa nobre

do pais a seguir a sua.

Quando o seu irméo morreu, D. Afonso V concedesoaoinho, D. Jodo, o filho
primogénito de D. Fernando, todo o patrimonio deaaie Viseu/Beja, com excepc¢do de
todos os cargos de cariz militar. Era uma formawtar a desmesurada concentragéo
de poder. O cargo de condestavel do reino passaugsamaos de D. Jodo, filho do
duque de Bragantd, o governo da Ordem de Santiago foi concedidoeaddiro do
trono e a ordem de Cristo passou para D. Diodm legundo do infante D. Fernando.
Curiosamente, 0 monarca tomou a seu cargo a tuteria Diogo, sendo ele quem, na
realidade, controlava a ordem de Cristo. D. Bedtiimomeada tutora do seu filho D.
Joao, entdo duque de Viseu, e ficou encarregadgestdo do ducado e das ilhas do
Atlantico. Com a morte de D. Joao, foi o irméo Dod®» quem lhe sucedeu no ducado,
como 4° dugue de Viseu. D. Beatriz continuaria ar gss negécios do ducado e a

Ordem de Cristo voltou a estar associada a ca¥sde.

E de todos conhecida a forma como D. Beatriz eeliemente geriu a casa de
Viseu/Beja durante a menoridade dos seus filhopmtagonismo politico que adquiriu
nas negociagfes das tercarias de Moura. Sabembértanque, durante a crise politica
dos anos 80 foi ela a maior defensora da casa agaB¢a. Contudo, parece-nos que
esta por estudar a relacdo entre D. Beatriz edu@de de Braganca, nos oito anos em
que o duque de Braganca sobreviveu ao infante iakdo. Julgamos poder afirmar
que, politicamente, D. Beatriz s6 assumiu grandéagpnismo apds a morte do duque.

>0 CDAV,vol. Ill, cap., CLXI, p. 54.

*41 Relembremos que o cargo de condestavel tinhaadidode disputa por parte dos herdeiros de D.
Nuno Alvares Pereira, mais precisamente pelo cded®urém, durante a regéncia de D. Pedro. O cargo
voltava agora a ser exercido por um descendenteaifoprestigiado condestavel do reino.
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Braganca
Conjuges Braganca
Pais dos Conjuges
Irméaos Conjuges
llegitimidade

Quadro 1 - Relagdes do 2° duque de Braganga



A infanta ndo era, por exemplo, membro do consedam, pelo que a sua voz fazia-se

chegar, julgamos, através do seu parente maisrpodxi dugue de Braganca.

O infante D. Fernando tivera, ao longo da sua wid# importante relagdo com
o0 1° duque de Bragaré3 unindo-os, para além do parentesco, a inimizade om o
infante D. Pedr®. Nada nos garante que esta cumplicidade entréanténe o velho
duque de Braganca se tenha estendido também arbanée, até porque este fora
sempre um dos grandes apoiantes do infante D. dienricuja relacdo com o filho
adoptivo, nos ultimos anos de vida, ndo fora a arel@ontudo, ap6s a morte do
infante, o0 2° duque de Braganca era o parente pna@$mo de D. Beatriz, 6rfa de pai
desde 1442 e cuja mae partira para o reino vizadwnpanhando a filha D. Isabel,
aquando do seu casamento com Jodo Il de Castedau@o, D. Fernando, era um
homem sabio cuja experiéncia e influéncia |he padeser Uteis na gestdo da casa de

Viseu.

Como podemos verificar no Quadro 1 — As relagcde&%duque de Bragancga,
D. Fernando conseguira consorciar os seus filhas @anais alta nobreza titulada do
reino e esta situacao rendia-lhe uma inigualavieléncia politico-social. Ainda que a
casa de Viseu fosse maior em riquezas e, em tdimésse mais poder devido a sua
proximidade com a casa real, eram 0s Braganca asesgrotagonistas politicos do
reino. Prova desta situacdo foi a necessidade oe tazer relembrar os “estados,
assentamentos e procedimentos dos Duques e sei@mretes e pessoas grandes de
seus Rejnos*’. Os direitos de precedéncia na corte eram os r#eguio duque de
Viseu prevalecia a toda a nobreza, seguindo-setheseus irméos, ainda que nao
titulados por serem tdo “chegados a sobcessam jlw'®e depois o duque de
Braganca e o seu filho, o duque de Guimaréaes. $danttes filhos de D. Fernando, ainda
que nao titulados, tinham direito de precedéncimestodos os condes, excepcao feita

ao conde de Vila Real, D. Pedro de Meneses, cundadduque. Note-se que, nesta

%42 pApesar do infante D. Fernando ser filho adoptieoifante D. Henrique, tudo leva a crer que nao
tenham convivido muito. De entre os irmdos do PaiFernando tinha uma relac@o preferencial com o
duque de Braganga, a cuja familia pertencia tandéoa mulher, D. Beatriz.

>3 0 infante D. Fernando e D. Afonso, o duque de &mag, foram os Gnicos membros da familia real a
recusar comparecer nas exéquias funebres do deqDeichbra, realizadas em Novembro de 1455.

¥4 «Conselho feito em Coimbra sobre os assentameftssenhores em uida del Rej Dom Affonso”, in
Alvaro Lopes de CHAVESLivro de Apontamentos.cit., pp. 138-150. Este documento encontra-se
datado, na fonte, de Agosto de 1482. Esta datarestérecta. Supomos que o documento seja, ao,invés
do ano de 1472, atendendo a que D. Jodo, filhoudoedde Braganca, ainda ndo tinha sido nomeado
marqués de Montemor, o que aconteceu em 1473.

%4 Alvaro Lopes de CHAVES,ivro de Apontamentos cit., p. 138.
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data, excluindo o duque de Guimaréaes, D. Afonsadeade Faro, era o unico filho
titulado do duqu¥® pelo que a ordem entre os irmdos deveria sergairge: D.
Afonso, o0 unico titulado, D. Jodo (ainda que makhe ndo podia preceder ao irmao

por nao ter titulo) e por dltimo D. Alvarb.

48 D, Alvaro, o filho mais novo de D. Fernando foa realidade, o Unico que ndo recebeu um titulo.
Contudo, D. Alvaro casou, como ja vimos, com a éieaddos condes de Olivenca e previa-se que viesse
a herdar o titulo do sogro.

%47 Alvaro Lopes de CHAVES.,ivro de Apontamentos cit., p. 139.
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9.3 — 1471: A Conquista de Arzila, o dominio de Taer e a
regéncia do Duque

Em 1471 surgiu nova oportunidade de expansao dénitomortugués no Norte
de Africa. Beneficiando de um clima de volubilidapelitica no reino de Fez, D.
Afonso V depressa organizou uma expedicdo quea degt visaria Arzila, uma cidade
desprovida de um porto seguro, mas dotada de urtilarégido agricola. Subjugada
Arzila tornar-se-ia muito mais facil o cerco da tdimejada cidade de Tanger pelo sul.

Em Marco de 1471, estando ja quase pronta a arqualdeveria seguir para a
conquista de Arzila, doze naus portuguesas, queaminda Flandres carregadas de
mercadorias, foram assaltadas, no Canal de Ingagslo corsario inglés Phoecumbrix
(sobrinho do Conde de Warwick, que a data goverhaylaterra em nome de Henrique
IV). Como resposta a este assalto, D. Afonso Vateatlhes guerra e propds que se
enviasse uma armada contra os Ingleses (talvez onesmmeservada a Arzila),
capitaneada por D. Joéo, filho do duque de Bragawgantanto, em Junho desse ano,
o0 Conde de Warwick e o seu rei foram assassinadogg@uardo 1V, possibilitando
assim a D. Afonso V a prossecucao da conquistardi&afem 1471, expedicédo da qual

D. Jodo foi nomeado condestavgl

Antes de partir para o norte de Africa, D. Afonspdue levava consigo o
principe D. Jodo, herdeiro do trono, nomeou congent do reino o duque de
Braganca. De inicio o duque manifestou-se contraresta nomeacao alegando que
preferia ir combater com o rei a ficar no reinotaEsua atitude é prova do seu inegavel
interesse pela expansdo portuguesa em MarfScdBuriosamente, esta havia sido
também a posicdo do seu pai, o primeiro duque dgadica, em 1458 quando foi
escolhido para assumir a regéncia do reino durareepedicdo régia que resultou na

conquista de Alcacer-Ceguer.

Apesar das divergentes versdes sobre esta regériGtentes nas cronicas
portuguesas, D. Anténio Caetano de Sousa transcreveudistéria Genealdgica da
Casa Real Portuguesa, nomeacéo régia de D. Fernando enquanto regentdoso

V dizia que “consirando nés como ora prazendo amd@&ior Deos himos por seu

*48 530l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 192.

*%9 Mesmo nos anos trinta, quando se manifestaraa@ntontinuacdo das conquistas portuguesas no
norte de Africa, apos ter pesado os prés e osa®uip enorme encargo que tal expedicédo acarretaria,
assim que houve aval régio para a expedigdo, haRdp participou activamente quer na campanha,
quer na preparacdo da mesma.
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servico em as partes de Africa, e o Pringipe méuestodos muito amado, e prezado
filho comnosco, pello qual ha necessario leyxarmmsestes nossos Regnos alguma
pessoa que nosso lugar em nossa absencia delles ®eriaca ordens, e mande em
NOSSO nome por NOSso servigo, e boa justica, edmeipoboo , 0 que nos fariamos,
ordinariamos, e mandariamos se prezente fossensosfiando nds de muita bondade,
virtudes, e lealdade, sizo e descricad do DuquBrdganca, Marquez de Villa Vigosa,
&C. meu muito amado e prezado Primo, e do expet@genamor que a nos, € N0Sso
servico tem, o escolhemos dantre os outros de siG¥sgNos, pera este carrego leixar, e

encomendar®.

Dias antes o monarca enderecara uma missiva a are® dando-lhe
instrucdes acerca da extensdo dos seus poderenémgegente. Nesta carta, datada de
30 de Julho de 1471, D. Afonso V afirmava deixatugue de Braganca “por nosso
loguo Thenente General com todo 0 nosso poderpdas tos nossos Regnos, e que elle
possa fazer guerra [...], por qguanto nos confiamo®tdelle, que avemos por certo,
que no ha dobrar, senad o que for serbiso de [@enesso, e bens dos ditos nossos

Regnos®*.

O rei deixava-o também com o exercicio da Just®@ ihteiramente como nos
mesmo o teemo¥™, “e que de todo o que a elo fezer e mandar, reotkejudo de dar
nos conta, nem razam a outra algud pessoa, pomuest parte nos descarregamos
nossa conciencia na sua, e a fiamos d8fled® duque teria também acesso ilimitado a
Fazenda régia, podendo depender dela “em quaaesnuEas, que sentir que a nosso
servico, e bens de nossos Regnos sejdo compridolraeveria também ser recebido
pelos alcaides em todas as fortalezas e castelosirn quer fosse acompanhado por
uma grande hoste ou por apenas alguns homens. U@ dsqgfruiria destes poderes até

que o rei regressasse ao reino e o notificassenssa Carta, como ja nelles somos”

Temos noticia da accdo de D. Fernando enquantateegéravés de uma carta

%0 Carta de nomeacdo do 2° duque de Braganca paateego reino, 2 de Agosto de 14HGCRP,
tomo V, p. 95.

1 |bidem,pp. 93-94.

52 |bidem,p. 94.

°3 |bidem.

% |pidem.

%% |bidem,p. 95.
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que enderecou & Camara de Evraleterminando o alistamento geral de todos os
homens aptos ao combate, prevenindo-se assim pss&vgis teatros de guerra durante
a auséncia do rei. O dugue apelava a “todos agualalgos, cavalleiros, escudeiros,
vassallos, acontiados, beesteiros, pidaes que amdaguealdade a seu rey e senhor aa
terra donde sam naturaaes e a sy meesmos e a sliseasn e filhos e guardar suas
fazendas, se facam logo prestes, e toda outra gentezoito annos pera cima e
seteenta para fundo, com suas armas, cavallos\gesgas, beestas e com todo outro
aparelho de guerra pera como virem recado do ditba Duque [...]. E pois se elle
por defensam de todos quer poer ao trabalho egoeoigno fezerom seus avoos, todos
com mui grande vontade o devem de seguir e ajtrdaMencionando valores como o
amor, a obediéncia e a justica, o duque apelagaldade de todos para néo cairem em

“sobjeicam de gente estrangeft&”

Ao contrario do que se passou ha conquista de é&dgaeguer, D. Afonso V
praticou uma verdadeira politica de terror em Arziecusando-se a aceitar a rendi¢éo
da cidade. Enquanto o monarca cercava a praca,} Metpie, senhor de Arzila e um
dos mais destacados lideres oatacidas, sitiaveocesn exército a cidade de Fez numa
tentativa de conquistar o poder. Avisado do cerodugués na sua cidade, mas
hesitando abandonar o cerco que montara a Fezdgusalmente chegou a Arzila a
fim de a defender, ja a derrota estava consumaedsto®lhe apenas confirma-la e
assinar a paz com D. Afonso V. Mulei Xeque abdicd@aima cidade para poder lutar
por um reino. Um ano depois seria jurado como om@ro sultdo da nova dinastia

oatacida.

D. Afonso V, segundo os termos deste acordo, tassavno senhor “pacifico”
de Ceuta, Alcacer-Ceguer e Arzila com todos os s$ewusos, lugares e aldeias. Os
moradores dos ditos locais seriam subditos poraegjevassalos que deveriam pagar
tributo. O periodo de tréguas seria de 20 anos,am@asbas as partes era salvaguardado
o direito de atacar vilas e cidades amuralhadatav&sassim garantido o direito

portugués de conquistar Tanger.

Contudo, a conquista ndo foi necessaria. Apés adarde Arzila, estando o rei

%% Carta do 2° duque de Braganca enviada aos juiee=adores, procurador e homens-bons de Evora,
Vila Vigosa, 17 de Agosto de 1471. Publicada emri@ehPEREIRA,Documentos Histéricos da Cidade
de Evoralisboa, Imprensa Nacional - Casa da Moeda, 199833p-337.

**71dem, ibidem.

*%8 |dem, ibidem.
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ainda nesta praca, recebeu noticia de que os hisitale Tanger, receando ser o
préximo alvo dos Portugueses, haviam abandonaddade: D. Jodo foi enviado pelo
rei a Tanger a fim de verificar a veracidade destéia e de ocupar a cidade no caso de
a mesma se confirntal. O filho do duque de Braganca entrou em Tange8 ale
Agosto de 1471 e esteve no governo da praca aéesentregue a Rui de Melo, conde
de Olivenga, aguando do regresso do monarca a®@ .R2idoao foi recompensado pela
sua prestacdo em Arzila e Tanger com a concessattudo de 1° marqués de
Montemor-o-Novo. Ndo se sabe a data de criacdo a@uasado, mas quando foi
nomeado fronteiro de Entre o Tejo e Guadiana, aelBbril 1473, representando o
duque de Viseu durante a sua menoridade, o regrmmsio como marqués de
Montemor-0-Nov6®. E a 25 do mesmo més foi elevado a condestavélodeigal,
cargo que ja havia pertencido ao seu bisavd, D.oMimares Pereir&’. Finalmente
regressava a casa de Braganca o titulo que ajadaistificar o fundador da linhagem,
D. Nuno Alvares Pereira, e pelo qual o conde deé@uianto se batera na regéncia do
infante D. Pedro. Alids, na homeacdo do marquéslaigemor como condestavel do
Reino a justificacéo apresentada € a de que o {iitencera ao seu bisavo e deveria

regressar & sua linhag&th

%9 530l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 195.,

%0 ANTT, Chancelaria de D. Afonso ¥. 1 deExtras,fl. 159.
1 ANTT, Misticos,liv. 3, fl. 291v.

%62 1dem.
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9.4. - Sonhos de unido ibérica

Em 1472, ap6s a muito divulgada conquista de ArillaAfonso V recebeu

nova embaixada de Henrique IV, desta vez propohdoebsamento com Joana, a
pequena infanta de 11 anos. Era uma proposta denea mais polémica do que a
anterior: para além da evidente diferenca de idadlesna era sobrinha do monarca
portugués. Este projecto ndo colheu de imediatoab de D. Afonso V, apesar de os
dois monarcas se terem voltado a encontrar nessa im de ajustarem pormenores
relativos a possivel aliangca matrimonial, que apele®e a anuéncia portuguesa no
verdo de 14743

Os eventos precipitaram-se com a morte de Henrdua 12 de Dezembro
desse ano. O marqués de Vilhena, testamenteirooti@nce castelhano escreveu a D.
Afonso V incitando-o a casar com Joana e a reclansau direito ao trono de Castela e
Ledo. Simultaneamente, Isabel e 0 seu marido Feéonde Aragao auto-proclamaram-
se como os herdeiros legitimos de Henrique IV adp@m causa o direito de sucessao

de Joana, intitularam-se reis de Castela e &40

Face a esta situacao, D. Afonso V considerou a@amtem Castela para apoiar a
sobrinha na sua pretensédo ao trono. Reunido o lbonggyio em Estremoz, apenas duas
vozes se fizeram ouvir contra este projecto régidrcebispo de Lisboa, D. Jorge da
Costa, e 0 duque de Braganca, alegando que “elkrdempos de tanta devisdo, e com
tamanho pendor contrairo como tinha, ndo deviaeertn Castella nem aceitar empresa
d’ella, e leixala aos naturaes que a quizessentdagne soster’>. Ndo sabemos qual a
posicdo da casa de Viseu sobre as ambicbes de dds@\fV, pois D. Beatriz néo
pertencia ao conselho régio. Contudo, podemos sgp@ a sua opinido seria
representada pelo duque de Braganca. O grandeastaudesta intervengao portuguesa
em Castela foi, segundo os cronistas, o principioBG®®.

D. Antonio Caetano de Sousa transcreveu aquilosgusupfe ser o parecer
publico dado pelo duque de BragatiéaD. Fernando relembrava ao rei a complicada
situagao interna em Castela, referindo que “makpub affiangcar-nos nas promessas
daquelles que vos chamad, se sdo os mesmos, gperaido o governo delRey D.

*53 50l Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 202.

%4 |dem,ibidem.

%5 Rui de PINA,CDA V,liv. lIl, cap. CLXXIII, p. 73.

% \/eja-se, por exemplo, Rui de PINGDA V,liv. Ill, cap. CLXXIII.
*” HGCRPtomo V, pp. 97-98.
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Henrique, seu natural Senhor, ousadamente seatfewa contrastar a 0 mesmo que
agora approvad, sendo s6 0s interesses propriogr@s com que se vestem para hum
negocio de tad grande consideracad, de sorte,afusendeva regular a sua fidelidade, e
constancia, se nad pela cobica com que se anima esperanca® Ou seja, o duque
nao confiava na nobreza castelhana que apoiavadadetura de D. Afonso V ao trono
de Castela e Ledo. Estes nobres, dizia, s6 se moem torno dos seus proprios
interesses e ndo sabiam o siginificado da paladgedidade. Por outro lado, o duque
ainda se lembrava da guerra entre Portugal e Gasteleinado do seu avo, D. Jodo |, e
relembrou ao rei que era “muito perigoso arriscao@go da paz, pela inconstancia de
huns Vassalos, dominados naquella occasiad, deahdon de vinganga, nad menos do
que interessé®®. O duque concluia a sua argumentacdo contra olvémento
portugués na guerra em Castela relembrando aoquei §e nad quizera ja em vida
delRey seu cunhado, admittir a pratica deste mé@satado de casamento, nem para a
sua pessoa, nem para a do Principe seu filho, epsld de alta consideracad o
regeitara, e que agora o aceitallo seria dar matigme o Mundo pudesse julgar esta
guerra por injusta, atribuindo-a a vinganca paldic¢t’®. D. Fernando defendia ainda
que era mais legitima uma intervencdo em Castalpawe de D. Afonso V se este
fosse na condigéo de tio da princesa Joana e mdo seu marido, “porque seria menos
inconveniente seguir, e ajudar o direito desta d@@a como sobrinha, que como
mulher: porque como sobrinha o soccorro era volimté em qualquer incidente da
fortuna, sempre consiguiria honra; e que sendarauber, era a causa prépria em que

se interessava a reputacad, para haver de sefjmidaquella contendd™.

Apesar de o chefe da linhagem se ter manifestacivacas pretensdes afonsinas
ao trono castelhano, a casa de Braganca partieipoiorca na invasdo de Castela. Nao
foi o duque, por ja ser um homem de mais de setards, mas foram os filhos. Apesar
de ser D. Jodo o titular do cargo de condestavetido, foi D. Fernando (ll), dugue de
Guimaraes, quem exerceu esta fungéo, por ser @@eéinito e representar a linhagem.
Ao marqués de Montemor coube servir o oficio “ngéa¥ e causas judiciaaé&’ Era

uma questao de representacéo! D. Afonso foi cagidama das alas da batalha real.

8 HGCRPtomo V, p. 97.

*9|bidem,pp. 97-98.

>0 |bidem,p. 98.

"1 |bidem,p. 98.

%2 | uis Miguel DUARTE, «A marinha de guerra, a po&oo Norte de Africa. 1449-1485: o triunfo da
poélvorax, inNova histéria militar.. cit., vol. I, p. 376.
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O exército portugués entrou em Castela no més de #al475, dirigindo-se a
Placéncia, onde no dia 30 D. Afonso V se casou asubrinha, D. Joana. Os noivos
tinham uma enorme diferenca de idades, D. Afonsinha 43 e a jovem Joana apenas
13. Era um casamento de mera conveniéncia poliioa,nunca foi consumado, néo
tendo também recebido a devida dispensa pontificidoana foi aclamada como rainha
de Castela e o seu tio, e agora marido, juntoeadigtilo o de rei de Castela e Ledao.

Como forma de retaliacdo, tambémRes Catélicose intitularam reis de Portug&

Apoés a batalha de Toro, cujo desfecho militar o tcomo inconclusivo mas
gue politicamente resultou no reconhecimento dtmédalitico de Fernando e Isabel, os
Reis Catdlicos,D. Afonso V, ndo desistindo da sua causa, optou iperstir
diplomaticamente junto do monarca francés, Luisaxiim de que este apoiasse a sua
causa. Para tal o rei portugués optou por se despmssoalmente a Franca, deixando

novamente como regente do reino o principe D. Jodo.

D. Afonso, filho do dugue de Braganca, foi na fiasal da vida de D. Afonso V
um dos seus homens de confianca e fez parte ddivampiie acompanhou o rei na sua
viagem a Franca. Durante a sua estadia em Frarg@a)ster concluido que os seus
objectivos em relagcdo a Castela ndo seriam atisgldoAfonso V tomou, em segredo,
duas importantes decisdes: nao regressaria aogeeguiria antes como peregrino para
Jerusalém, onde esperava terminar os seus dianagosde Deus, renunciando assim
ao trono de Portug¥f.

Neste sentido, 0 monarca redigiu uma carta ao piaindo-lhe que se fizesse
aclamar rei de Portugal. A carta data de 24 den8egtede 1477. No dia 10 do més
seguinte, D. Jodo era aclamado rei e quatro dipsigleno dia 14 de Outubro, D.
Afonso V aportava em Cascais. O rei estava de ssgrao reino, pois tinha sido

convencido a regressar por alguns membros do sémuét o acompanhara.

O seu regresso criava uma situacao delicada. esda partida para Castela, e
depois para Franca, que o principe D. Jodo se #acara frente do destino do reino e
dias antes fora, segundo instru¢des do pai, aclamedDuarte Nunes do Ledo relata, a
este respeito, um episoédio ocorrido na praia deécSana altura em que D. Afonso V
regressava de Franca: “Estando D. Jodo em Lislosapazos de Santos, junto do mar,
passeando na praia, e com ele D. Fernando, seg@enBoaganca, e D. Jorge da Costa,

"3 uis Adao da FONSECA). Jodo Il...cit., p. 49.
" sail Anténio GOMESD. Afonso V..cit., p. 227.
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arcebispo de Lisboa cardeal de Portugal, perguatodluque como lhe parecia que
devia receber seu pai. O duque, que era livrerdggondeu o que um bom varéo podia
responder, e que muito amava a el-rei D. Afonsperdio: - Como o eis, senhor, de

receber send0 como a vosso rei, COMO VOSSO senbmmo vosso pait*”.

Foi o ultimo conselho que o velho duque deu. Dn&edo, o segundo duque de
Braganga, morreu em Abril de 1478, segundo D. Ant@aetano de Sousa, no dia 1,
apés varios meses de doenca prolontfdd&ucedeu-lhe no ducado o seu filho

primogeénito, D. Fernando.

*"5 Duarte Nunes do Le&o citado em Luis Addo da FONSHEC Jo&o Il...cit., p. 67.
*® HGCRPtomo V, p. 99.

159



Conclusao

A ideia de que € possivel contar a vida inteiraimeindividuo, abarcando todos
0S seus aspectos, ndo passa de uma mera ilusdod@oa@ facil contar uma histéria
guando, a partida, se conhece o seu desfechoiclddde de escrever uma biografia e
de a inserir no seu contexto historico encontrgi®eisamente na tentativa de néo
interpretar cada facto da vida do individuo biogdaf como uma etapa de um percurso

planeado, cujo final se sabe de antemé&o. Foi essgar obstaculo deste trabalho.

D. Fernando, o segundo duque de Braganca, naarfdipico nobre do século
XV portugués. Legatario da geracdo que saiu triuefada crise de 1383-85, a
excepcionalidade do seu percurso biografico é pauypar dois momentos distintos de
heranca: em 1422, quando recebeu a doacido de . Aluares Pereira, o que lhe
granjeou, aos dezanove anos, uma importantissiceas#o social e, em 1461 quando,

apos a morte do irmao primogénito e do pai, forade ao ducado de Braganca.

Pouco sabemos da sua vida no periodo anterior2a D&qualquer forma, para
a analise que aqui levamos a cabo esse periodménos relevante. Foi a partir da
doacédo de D. Nuno Alvares Pereira aos seus neitsaf4 de Abril de 1422, que a vida
de D. Fernando comecou a ter algum significaddipoliO avd doara-lhe o nucleo das
suas terras alentejanas e o condado de Arraiolas quee, nas suas palavras, este
pudesse viver bem e grandemente como homem dostedoee para que melhor
servisse 0 seu rei. Esta doacdo, que mudou o sgn @a vida, aumentando, em muito,
as suas hipoteses de casar e produzir descendégitina, permitiu também a sua
ascensdo ao mais elevado grau da nobreza portugigesdando, a nivel de

propriedades e titulo, o pai e o irmao primogénito.

O primeiro passo para a sua ascensao social, aplisagdes feitas pelo avo, foi
0 seu casamento com aquela que, em circunstaraiasais, teria sido a herdeira do
condado de. Arraiolos. Era uma também forma ddithegi a sua posse e de sarar

feridas entre a alta nobreza pré e pos crise.

Se o0 do condado de Arraiolos colocara D. Fernawndopo da hierarquia social,
foi a forma como conduziu a sua intervencado palitjoe lhe granjeou uma destacada
posicdo enquanto membro do conselho régio. Caizatiler como sendo um homem
sabio e prudente, cedo se comecou a diferencipade do irmao revelando a grande

proximidade que tinha com o monarca e os infardgas 80s.
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O curto, mas atribulado, reinado de D. Duarte hrarda D. Jo&o | a questao do
prosseguimento da campanha militar portuguesa a@srmuculmanos. Deveriam 0s
Portugueses auxiliar os Castelhanos (com quem sd4&h tinham assinado a paz
definitiva) a conquistar Granada ou deveriam pmgusisex conquista do Norte de Africa
iniciada em 1415 com a conquista de Ceuta? Apesaraioria do seus conselheiros se
ter manifestado contra uma nova intervencéo poesmmo Norte de Africa, D. Duarte,
muito pressionado pelos infantes D. Henrique e é@n&ndo, e obrigado a agir face a

ofensiva castelhana junto da Santa Sé, decidiuca &&a guerra em Marrocos.

O conde de Arraiolos, que se manifestara no sentigdosto, participou
activamente na expedicdo portuguesa a Tanger, maeri437, enquanto condestavel
da mesma. Este episddio € um paradigma daquilceyiee a accdo de D. Fernando ao
longo de toda a sua vida. Apesar de directo e inoes seus conselhos nunca se
escusou do servico régio. E também o primeiro dms@nde se denota a sua

cumplicidade com o infante D. Henrique, seu tio.

A expedicdo revelou-se um enorme desastre militadteocos Portugueses
passaram de sitiantes a sitiados. O infante D.aReim irmao mais novo do rei, acabou
por ficar como refém. Em troca da sua libertacdmasulmanos exigiam a devolucao

da cidade de Ceuta, Unico reduto cristdo em Africa.

Nas cortes realizadas em 1438, apds o desastredes @ monarca solicitou
conselhos sobre o cativeiro do infante D. Fernandadevolucdo de Ceuta, o conde de
Arraiolos (que havia sido, ndo nos esquecamos, asyhiores responsaveis militares
da expedi¢céo) fez um discurso defensor da atitadeada pelo infante D. Henrique
aquando da assinatura do auto de capitulacédo. baf@o sustentou em cortes que D.
Henrique apenas fizera o que qualquer um na suac8ib faria: assinou a rendicdo de
forma a garantir a retirada da hoste portuguesaeguranca. Contudo, o infante nao
tinha autoridade suficiente para decidir acercamieega de Ceuta pelo que D. Duarte
néo se devia sentir obrigado a cumprir este ac&aurioso assinalar que D. Fernando
justificou as accfes do seu tio mas nao explicowtivo pelo qual tinha sido o infante

D. Fernando a ficar em cativeiro.

A morte de D. Duarte colocou graves duvidas acéecquem deveria assumir a
regéncia durante a menoridade de D. Afonso V gqueaga entdo com seis anos. O

infante D. Henrique acabou por encontrar uma solpgéia esta questdao: uma regéncia
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quadripartida. Segundo este regimento a rainhaeDndr caberia a criacdo do rei e dos
infantes; ao infante D. Pedro a defesa do reincgaaselho régio a administracdo da
fazenda e ao conde de Arraiolos o carrego da gustifio ha, na redaccédo deste
regimento, uma justificacdo para a escolha de Dnapelo. Contudo, ndo é dificil

imaginar o proposito do infante D. Henrique. D.rféerdo era um homem da sua
confiangca e uma escolha que agradava as duas $aegbeonfronto. Partilhava lacos
com ambas, sem estar comprometido com nenhuma Belasutro lado, era um nobre
suficientemente poderoso para garantir, com oslsamens, 0 cumprimento da justica.
Como se viu, a forca militar do conde de Arraiot@® foi suficiente para cessar os
conflitos em Lisboa. Alias, o consenso encontrado ®rres Novas foi de curta

duracdo. A crescente tensao entre D. Pedro e Dhocateu azo a uma crise politico-

militar que assolou o reino até meados da décadd44e

Durante os anos mais conflituosos da regéncia duedule Coimbra e nos
primeiros tempos da maioridade de D. Afonso V odeode Arraiolos esteve em Ceuta.
Nomeado capitdo da praca em 1445, apos a mortegimao capitdo, D. Fernando de
Noronha, so tera partido para Ceuta cerca de undepais. As cronicas defendem que
foi D. Fernando quem solicitou ao regente esta endttaticamente ndo existem relatos
acerca da sua capitania mas esta néo pode, de &goraa, ser dissociada da situacao
vivida no reino, onde se intensificava a tensdoeeatregente D. Pedro e o conde de
Barcelos. O regente tentara, infrutiferamente, naéimar o meio-irmao concedendo-lhe,
em 1442, o ducado de Braganca. N&o foi, de ceitul, para D. Fernando manter a
imparcialidade ao longo deste periodo. O conde r@emo a corte em 1448, numa
estadia que se tera prolongado até Marco do anonsege onde, entre outras coisas,

tentou interceder a favor do infante D. Pedro juddoei.

Imediatamente a seguir a Alfarrobeira, D. Ferwasalicitou ao rei o término da
sua capitania em Ceuta de forma a poder voltarrauddd. Esta sua preméncia em
regressar ao reino parece-nos significativa. Oatedgs conflitos permitia ao conde
retornar sem comprometer a sua neutralidade. Aagienta anos, e com oito filhos, era
altura de comecar a planear o futuro da sua pibl&ernando, o primogénito, casara
em 1447 com D. Leonor de Meneses, filha do primeapitdo de Ceuta, D. Pedro de
Meneses. Quando regressou, o conde de Arraiolas alm@lho algumas terras e igrejas
de Riba de Vouga e Mondego. Trés anos depois,ivealignico testamento que chegou

até nos, onde nomeava como herdeiro o seu fillmoggeénito.
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No ano de 1455, D. Fernando foi agraciado coritubotde marqués de Vila
Vigosa, um senhorio que ja lhe pertencia, contregi#e ao que acontecera com o pai e
o irmao, que haviam sido distinguidos com os t#we duque de Braganca e marqués
de Valenca, respectivamente, e que haviam recelmdas terras. Esta mercé parece ter
sido dada como recompensa pelos servigos que qarést@oroa. E que continuaria a
prestar ao longo da sua vida.

Em 1458 D. Fernando participaria na conquistaldacer-Ceguer e, em 1460,
foi 0 Unico membro da sua familia a aconselhar fongo V acerca da situacéo politica
na Peninsula Ibérica. No conselho, redigido num tprase paternal, € evidente a
discordancia entre a posicao defendida pelo mardeidéla Vicosa e a resposta que o
rei esperava ouvir. E € isso que torna este paté@ceespecial. Nele, D. Fernando
discorre acerca das funcdes que achavam serem bBogra do seu cargo de
conselheiro régio. Uma delas era a sinceridadeidormeidade, dizia sempre o que
pensava, sem receio de desagradar ao rei. Seriabéita assim os alvitres por ele
dados nos ultimos anos da sua vida, em que defesmfepre uma posicao contraria a

de D. Afonso V, factor que ndo o impediu de auxiiaei 0 mais que podde.

Em 1461, apds a morte do pai e do seu irméo ve#is, ascendeu ao ducado de
Braganca. D. Fernando recebeu todos os bens doagemas também tudo aquilo que
pertencera ao seu irmao Afonso, excluindo a ju#&uide Valenca do Minho e o titulo

de marqués de Valenca.

Foi este 0 segundo momento atipico da vida deethando. Se até esta altura
construira um percurso de ascensdo individual, apesar de ter como alicerce
patrimonial a na heranca de Nuno Alvares Pereiiagdnstruido, a nivel de prestigio,
sobretudo através do servico régio a partir decemidsegundo duque de Braganca,

apostou sobretudo na promocéao da sua descendéncia.

Casado desde 1429 com D. Joana de Castro, D. Bertewve oito filhos: D.
Fernando, o primogénito, que foi duque de Guimakiias herdeiro do ducado de
Braganca; D. Jodo, marqués de Montemor-o-Novo; fongo, conde de Faro; D.
Alvaro, chanceler-mor do reino; D. Isabel; D. Beatmarquesa de Vila Real; D.

Guiomar, condessa de Valenca e D. Catarina.

Pareceu-nos muito evidente, ao longo da elaboratgstia dissertacdo, a

diferenca existente entre o primeiro duque de Brg@& os seus filhos, que actuavam
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num plano de quase igualdade e, garantidamentependente, e a relacdo entre D.
Fernando, o segundo duque, e a sua prole. Se aanterite havia trés casas
independentes que podiam, ou néo, agir de formeecaua, agora o duque e 0s seus
filhos integravam um poderoso grupo familiar, aigda este fosse composto por varias
casas dependentes da casa-mée, a de Bragancaagas@r eram um grupo familiar
gue funcionava de foram articulada. O chefe daalyelm era o procurador das restantes
casas. Era ele o seu representante politico comds ak pode comprovar com
conspiracfes contra D. Jodo Il. No momento em qoienaogeénito foi preso e acusado
de traicdo, todos os Braganca, as suas mulherassseus descendentes procuraram
exilio em Castela temendo ser implicados na coaghir. O rei ndo tinha, por exemplo
nenhuma acusacéo contra o mais novo dos Bragasmgdy até escrito a sua mulher
autorizando o seu regresso. Todavia, D. Alvaregéessou a Portugal no reinado de D.

Manuel I.

Houve também uma importante modificacdo nas prgitieaheranca aplicadas.
D. Nuno Alvares Pereira havia seguido um esquemadidisdo igualitaria do
patrimonio pelos seus trés netos, de tipo cognatisula que estivesse previsto D.
Afonso, o mais velho, herdar os bens dos pais, e ajeolocaria numa posicado de
destaque em relacéo aos irméos. D. Fernando, skegdéperto a Lei Mental, de que a
casa de Braganca estava escusada, e que prewaasmigsiao de bens segundo os
principios da progenitura masculina e inalienahdiel dos bens, optou por reservar o
nacleo principal dos bens que herdara (em dois mtowedistintos) ao seu filho
primogénito. No entanto, como vimos, esta estratéigi tipo agnatico ndo significou
uma reducdo no numero de filhos de D. Fernandon&rao matriménio. Todavia, o
duque de Braganca aprendera com os avés, D. Nwawesl Pereira e D. Jodo |, o quio
importante era a constituicdo de casas para asfdie forma a poder consolidar as suas
redes de parentesco nobiliarquico e de influéno@ak A partir de uma pratica de
perpetuacdo da linhagem muito bem delineada, DaRdo conseguiu, ndo abdicando
do nucleo original do ducado (que seria herdado peinogénito), montar casas para
todos os seus filhos vardes. Seguindo uma tendénciagamica, o duque conseguiu
concertar enlaces com as linhagens que lhe eram pn@imas: Noronha, Meneses e
casa real. Outra caracteristica fundamental f@ictofde, com a excepgédo de D. Isabel
de Noronha, filha do arcebispo de Lisboa, que casma D. Jodo, todos os outros

cobnjuges serem herdeiros de casas tituladas. @. fdgdpor isso, o filho a quem D.

164



Fernando fez mais doacbes em vida como forma denagpensar. Através desta
estratégia o duque conseguiu um forte enraizam@mtpoder da sua familia, que a
partir de entdo se organizou em redor de quatrodgsacasas senhoriais: Braganca-
Guimaraes chefiada por D. Fernando e pelo seu géniw, o duque de Guimaraes;
Montemor-o-Novo, de D, Jodo; de D. Afonso a case-Ealemira e a casa de D.

Alvaro, ligada a casa de Olivenca.

N&o deixa de ser indicativo o facto dos filhos deFBrnando, adultos e com
casa montada, ndo terem tido voz propria enquapg i vivo. Nao tiveram falta de
protagonismo, entenda-se. Como ja vimos, o duquBrdganca apostou sempre na
distincdo dos seus filhos, quer a nivel politicdjtan, administrativo ou na extensao
das suas redes de parentesco nobiliarquico. Cognbudiaque era a cabeca de um grupo
nobiliarquico que agia em unissono. E, ainda qo&sa de Viseu tivesse mais riquezas
e maior proximidade com o poder, eram 0os Bragasgaaiores protagonistas politicos

do reino.

N&o tivemos oportunidade de, nesta dissertacaqpre@mnder aprofundadamente
as relacbes entre a casa de Braganca e a de \&sawn8ste periodo. Se, no periodo
apos a morte do infante D. Fernando nos pareca @asa de Viseu-Beja se fez ouvir
através da voz do duque de Braganca, ap0s a meste dsse papel de chefe da
linhagem parece ter sido representado simultanganpen D. Fernando Il e D. Beatriz.
Com o agudizar dos conflitos entre 0 3° duque @gdica e D. Jodo Il seria ela quem

assumiria o papel de defensora e representanterdhbef.

Ficou, alias, muito por estudar. Na conclusdo dgstealho importa salientar
que continuam a existir fortes lacunas no que corecao acompanhamento biogréafico
da nobreza portuguesa e a sua ac¢cao no que redp@sdruturas sociais e politicas do

reino. Este trabalho pretendeu ser apenas um pegoetributo para as minorar.
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Bens Iméveis, Rendas e Direitos de D. Fernando, @ique de Braganca

D

1. Doacg0es e confirmacdes régias
Data Localizacao Bens Doados ou Confirmados Fonte
1424-11-14 Ferreira de | Doacgao da terra e igreja com 0S S@AMTT, Misticos,liv.
Tendais direitos, foros, padroado e rendas. 13, fls. 198v-199
Campo de Confirmagéo da carta de escambB@NTT, Chancelariz
1424-11-1Q0urique Lousadd realizada entre o conde de Arraiolg®eDuarte,liv. 1, fl.
Paiva, Tendais| a sua irmd, D. Isabel de 1424-11-07. 24v
Confirmacéo da doacao que Ihe fANTT, Chancelaria
1433-12-09 feita por D. Nuno Alvares Pereira . Duarte,liv. 1, fl.
1422-04-04. 26 V.
Alter do Chao, ACB. Ms 2166
1433-12-10 Borba, Estremoz, Confirmacao da doacéao feita a D. G 762 I'j fls 11_8
Evoramonte, Vil{Nuno Alvares Pereira em 1387-12-1'%. 115’9 '
Vicosa
. . ~ ~ ACB, Ms 2166 —
1433-12-10 Ferrelra_ de | Confirmacéo da doacéo de 1424_]'1\1_6 702 R fls. 155
Tendais 10.
v-156 v.
. o ~ ANTT, Chanelaria
. . Confirmacéo da doacédo a D. Nun ' .
-12- < . . Duarte,liv. 1, fl.
1433-12-10  Beja, Loule Alvares Pereira de 1408-08-22. uarzeg v
Anha Loura, . ~ ~ e ANTT, Chancelarig
Confirmacéo da doacéo feita a D. ' :
1434-09-09 termo de < . . Duarte liv. 1, fl.
Nuno Alvares Pereira de 1390-04- )9. varte v
Estremoz 13v
Confirmagéo das doacdes feitas aAI?NTT Misticos liv
1434-09-10 Nuno Alvares Pereira a todos 0§ 2 fls. 220-222
membros da casa de Braganca
Confirmacéo das doacdes régias feA TT Misticos fis
1440-08-15 a D. Nuno Alvares Pereira e ao condg , VISUCOS TS,
. 182-182v
de Arraiolos.
ANTT, Chancelarig
1442-06-03 Lisboa Rendas da Mouraria. D. Duarte,liv. 2, fl.
33
Poder para comprar as rendas da .
Mouraria. Tinha direito as heran 'lANTT’ Chancelariz
14440130 Beja ' 59B. Afonso Viiv. 24,
dos mouros que morressem sem fl. 33
herdeiros.
Nomeacao para alcaide com todocpbl\éTT’ Chancelariz
1445-06-11 Monforte . 1D."Afonso Vliv. 25,
direitos e rendas.
fl. 25v
1445-07-1¢6 Ceuta Doagéo dos quintos das cavalga TT, Chancelariz

d
presas do mar e da terra, com todJD. Afonso Vliv. 25,
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L4

direitos e foros. fls. 29-29v
Nomeacao como capitao e regedor,
com jurisdicéo civel e crime, alta ®&NTT, Chancelaria
1445-08-14 Ceuta baixa, mero e misto império, sobr@®. Afonso Vliv. 25,
todas as pessoas e bens, incluindo  fl. 42v
pena de morte, sem apelo nem agravo.
Poder para dar e doar casas a qu%rNTT' Chan(.:elam
1445-08-16 Ceuta . . Afonso Vliv. 25,
quisesse. fl. 36
ANTT, Misticas, liv.
§ Confirmacéo das doacdes de 1445-08-1. 123V; ACB,
1449-03-02 Ceuta 16 6 1445-08-16. Ms 2166 — NG 70,
R, fls. 117-118.
Confirmagéq das ctas régias dadasANTT Misticos liv
1443-03-02 D. Nuno Alvares Pereira e a ele 2’, f.35 v, '
proprio.
1451-03-08 Confirmacéo da avenca entre ele %ylj’ Chanlgelzirlle
had infante D. Henrique a 1451-02-17. or}ﬁog\./ Vs
o L ANTT, Chancelaric
1451-03-08  \VilaBoim | D'reitos @ padroado da igrejade Sgq [\, 10 p
Joao de Vila Boim. 28,
Doacéao da vila com seus termos|e )
§ igreja com jurisdicao civel e crimeANTT’ Changelara
1455-05-12 Monforte RN D. Afonso Vliv. 15,
mero e misto império, padroado, f 157
direitos, foros e rendas.
. Confirmacgao da carta de doacéo a ANTT, Chan(?elam
1456-08-29 Quinta de Pancas D. Afonso Vliv.13,
Goncalves de 1374-03-12. f 23 v,
Quinta da Palma, ACB, Ms 2166 -
1460-07-10 no termo de NG 702 R, fls. 101
Monforte 102 v
Guimaraes, ~ .
Melgaco, Castro Dpaggo dos castelos 'com as SUAANTT, Changelarle
1460-09-23 . alcaidarias tal como os tinha o seu |D. Afonso Vliv. 38,
Laboreiro e o duque de Braganca. fl. 53 v.
Piconha
1461-11-26 Confirmagéo geral de todas as canesTT, Misticos, liv
régias das terras que herdou. | 3, fls. 253-253 v.
Vila e castelo com todos os SeusANTT Gavetas 14
1461-12-06 Guimardes |direitos, jurisdicao civil e crime, me mc;,. 7 ne 15
e misto império T
Melgaco, Castro ANTT, Misticos liv.
1461-12-06 Laboreiro e | Castelo e termos com as suas ren :Ias.S'ﬂ 253 v '
Piconha o '
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1474-12-2(

Doacéo das dizimas das sentencas

forem dadas nas suas terras.

ANTT, Misticos liv.
2, fls. 61-61 v.
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2. Doacdes particulares

Data Doador Localizagéo Bens Doados Fonte
Condado e vila de
Arraiolos;
Alter do Chio, Rendas e direitos da
Arraiolos vila de Montemor-o-
Bei ' Novo, Evoramonte,
Ja! .
Borba; Es'Eremoz, Alter do
Estremoz, Crg? ’ Frelmqsa(lje dg
Evoramonte, ancelaria do
Fremosa e Acumar, Lomegal,
: Borba, Vila Vicosa; | Provas tomo I,
Chancelaria do .
N Monsaraz, Portel, Vila parte 2, pp. 95-
(o uno Acumar, de Frades Vila Alva,| 98; Chancelaria
1424-11-04 | Alvares Lomegal, \?’I rg es Vi 61‘3 .Vf"" dé D. Duart
Pereira Monsaraz, ila Ruiva e Beja; D 10%
Montado do Campo vol. 1, pp. i
: Rendas e montado do 108.
de Ourique, o
Montemor-o-Novo, | _campo de Ourique;
" | Padroados das igrejds
Portel, . .
Vila Alva, das ditas vilas e
Vila de Frades, lugares.
Vila Vigosa. .
ravie Padroado da igreja de
S. Salvador de Elvas|-
dada em escambo
pelo padroado da
igreja de Vila Nova de
Ancos.
Pagamento da divida do infante a D.
. ANNT,
Fernando de 112 588 reais brancos e 8(: :
Infante D. hancelaria D.
1451-02-17 ) pretos, por ano, ao longo de 20 anos, até :
Henrique o . Afonso V]iv.
perfazer a divida de 2 contos 251 776
) 11, fl. 13.
reais brancos.
Contrato entre o infante D. Henrique e|o
marqués de Vila Vicosa para pagamento
dos 38 478 escudos de ouro que o infante
Ihe ficara a dever do tempo que estivera
. ANTT,
em Ceuta: o pagamento de 1685 escudo&e :
Infante D. . hancelaria D.
1460-02-03 : 5/8 por ano. O infante requereu que 0s .
Henrigue : . Afonso V]iv.
236007 reais e 1/2 que devia receber por
735, fl. 114 v.
ano fossem pagos no prazo de sua vida €

acrescentados no seu assentamento (
passa de 142 857 reais para 478 864 r
e 1/2.

jue
Pais
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Doaco0es feitas por D. Fernando, 2° duque de Braganaos seus

filhos
Data Beneficiario | Localizagéo Bens Doados Fonte
. Honras e bens Provas,tomo
Riba Douro € . . .
1451-10-30 | D. Fernandp Mondego patrimoniais que ai | lll, parte 2, pp.
tinha. 143-144.
Quinta das Metade da Quinta das
llhas;
llhas, termo ANTT,
1460-02-13 D. Joao de Mafra; Pensdes de tabelides ]OM;lstlcgzsélX. 3,
. valor de 1 200 cordas] oo
Lisboa
de ouro de Franca.
Todos os lugares e
reguengos com os seus
termos e igrejas com
Eixo, Oes, | jurisdi¢do civil e crime,
Paos e mero e misto império, ANTT;
1465-01-02 D. Afonso| Vilarinho; padroado, direitos e | Misticosliv. 3,
foros e rendas; fls. 42-43 v.
Estremoz
Cadeia da vila e termg
com alcaidaria-mor e
rendas.
Paul com os seus
direitos e rendas;
Paul de Vila e termo com
Paleipa; | Jurisdicdo civil e crime,
mero e misto império, ANTT,
1465-01-14 D. Joao Cadaval; foros e rendas. Misticosliv. 3,
fls. 43 v-44.
Montemor-o- Vila, castelo e
Novo. reguengos com seus
termos, alcaidaria e
rendas dos judeus e
mouros.
1465-01-21| D. Alvaro Beja | . laetermo com ANTT,
jurisdicéo civil e crime,| Chancelaria D.
como tinha D. Nuno | Afonso Vliv.
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Alvares Pereira, e

30, fl. 164.

rendas.
Trespasse do seu Chaﬁtl;:ria b
1465-02-04 D. Afonso assentamento de 60 O )goéo L liv 66.
reais. f 1'72' '
Trespasse do seu
assentamento de 40 000
reais brancos, em Chaﬁ?;;ia b
1466-05-10 D. Joédo compensacgao de uns Afonso Viiv '
bens que D. Jodo dera 1, 4 -0 '
ao irmao D. Afonso, em '
Estremoz.
Casais e moinho;
Montagra.g:o Metade da Quinta das
e termo; llhas:
I(rglumta d3s | Bens de raiz que tinha  ANTT.
Idasl\’/ltirmo em Torres Vedras e C:fancel"’t;'_a D.
1467-04-07 D. Jodo € Malra, assentamento das cas 336 323273“_\174
T(()jrres Rendas da mouraria e
ve ras.e tabelides de Lisboa nd
termo; valor de 2 500 coroas
Lisboa de Frapga, da divida
que o rei tinha para com
ele.
Trespasse de 120 000 Chaﬁt‘;;ia b
1469-08-26 D. Isabel reais da tenca de 530 Afonso Viiv '
000 reais que recebia, 5, o 104\'/
Reguengo com rendas Chaﬁtlt-arl;-;ria b
1471-02-07 | D. Fernandp Alviela no valor de 70 000 Afonso Viiv '
reais. 16, fl. 32 v.
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Cargos, Titulos e Privilégios Recebidos por D. Feamdo, 2° duque

de Braganca

Data Titulos ou Cargos Fonte
_ ANTT, Chancelaria D.
1422-04-04 Conde de Arraiolos .
Duarte,liv. 1, fl. 26 v.
ANTT, Gaveta 2mg¢. 11, n.
1440-08-15 Vedor das obras das suas terras

12, 1. 3

ANTT, Coleccéo de Sao

1438-11-09 Regente do reino com o carrego da justica
Lourengo,vol. I, fls. 1-6.

ANTT, Chancelaria D.

1445-08-14 Capitdo e regedor de Ceuta .
Afonso V]iv. 25,fl. 42 v.

ANTT, Chancelaria D.

1455-05-25 Marqués de Vila Vicosa _
Afonso Vjiv. 15, fl. 50.

Regedor e defensor do reino (durante a
1471-11-04 . _ o HGCRPtomo V, p. 93.
estadia do rei no Norte de Africa)
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Lista de Oficiais de D. Fernando

NOME

CATEGORIA

OUTROS DADOS BIO

FONTE

Afonso Domingos
Belver

Besteiro da camara

(1444)

Privilegiado (1444);
Morador na cidade de
Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 58
\Y;

Afonso Eanes

Trombeta (1450)

Privilegiado (1450);
Morador na cidade deg
Lisboa

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 11, fl. 154

!

Afonso Lopes de
Alcanena

Besteiro da camara

(1444)

Privilegiado (1444);
Morador na cidade de€
Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 52
Y

Afonso Martins

Monteiro (1445);
Monteiro (1452)

Privilegiado (1445);
Morador em Moura
(1445);
Privilegiado (1452)

ANTT, Chancelaria D

Afonso \ liv. 5, fl. 16 v

ANTT, CDAYV, liv. 12,
fl. 66-66 v

Afonso Martins
Malveiro

Besteiro (1444)

Privilegiado (1444);
Morador na cidade de€
Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Aires Fernandes

Escudeiro (1439)

Nomeado, por cinco
anos, para o cargo d¢
coudel em Vila Vigosa

(1439);

Privilegiado (1439)

LANTT, Chancelaria D

'Afonso Vliv. 20, fl. 67;

ANTT, CDAYV, liv. 19,
fl. 99 v

Alvaro Eanes

Escudeiro (1441)

Doacao régia (1441):
Morador em Alter do
Chéao (1445);
Nomeado para o cargo
coudel de Alter do Ch§

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 2, fls.
120-120 v;
ANTT, CDAYV, liv. 25,

o fl. 33

Diogo Alvares
Carvalho

Ouvidor

ANTT, Chancelaria D
Duarte,liv. 1, fl. 136.

Fernando Eanes
Calcado

Besteiro (1444)

Privilegiado (1444);
Morador na cidade de
Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Ferndo Domingues

Escudeiro (1440)

Privilegiado (1440)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 20, fl. 73

Ferndo Lourenco

Criado (1455)

Nomeado, por cinco

anos, para o cargo dé

escrivao da coudelaria
Monforte (1455)

)ANTT, Chancelaria D
Afonso \ liv. 15, fl. 152
Y

Fernao Pereira

Fidalgo (1455)
Cavaleiro (1445)

Doacao régia (1455)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 15, fl. 69
IAN/T, Chancelaria D

Afonso Vliv. 15, fl.

174



139; ANTT,
Chancelaria D. Afons
V, liv. 25, fl. 55

Fernao Pires

Criado (1453)

Privilegiado (1453);
Cirurgido (1453);

Morador em Montemot

0-Novo (1453)

_ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 3, fl. 16

Filipe Dias

Escudeiro (1454)

Privilegiado (1454)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 10, fl. 44

Garcia do Valdes

Fidalgo (1455)

Privilegiado (1455)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 15, fl. 6

Gil Afonso

Criado (1439)

Nomeado para o cargo
escrivao da coudelaria
Monforte e seu termo
(1439)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 20, fl. 66

Goncalo Eanes
Robejo

Besteiro (1444)

Privilegiado (1444);
Morador no Vimieiro
(1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Gongalo Lourenco

Escudeiro e criad
(1441)

) (1441);
Recebeu carta de perd

(1441)

Morador em Vila Vigosa

ANTT, Chancelaria D
Adonso Vliv. 2, fl. 30 v

Goncalo Lourenco
Pratas

Besteiro (1444)

Privilegiado (1444);
Morador na cidade deg
Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Inés Eanes

Criada (1445)

Privilegiada (1445)

ANTT, CDAYV, liv. 25,
fl. 29

Joao Alvares

Criado (1452)

Perdao régio (1452

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 12. fl. 57

Joao Eanes

Escudeiro (1453)

Nomeado, por cinco

coudel de Monforte e s
termo (1453)

anos, para o cargo deANTT, Chancelaria D

Afonso Vliv. 4, fl. 63 v

Joao Gomes

Escrivao da cozinh

(1444)

Filho de Leonor
Goncalves

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 9 v

Joao Lourenco de
Nisa

Besteiro (1444)

Privilegiado (1444);
Morador na cidade de
Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Joao Martins
Vaqueiro

Besteiro (1444)

Privilegiado (1444);
Morador na cidade de
Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Joao Vicente

Trombeta (1450)

Privilegiado (1450);
Morador no termo de

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 11, fl. 98
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Lisboa

Luis Alvares

Amo (1452)
Criado (1439)

Nomeado o para o car
de escrivao das sisas
Vidigueira em
substituicdo do seu pg
Alvaro Pires, vassalo

régio, que morrera
(1452);

Morador na Vidigueira|

Privilegiado (1439)

oo}
da

ANTT, Chancelaria D
iAfonso Vliv. 4, fl. 27;
ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 19, fl. 44

v

Martim Afonso
Mealheiro

Besteiro (1444)

Privilegiado (1444);
Morador na cidade de
Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Martim Eanes

Criado (1435)

Nomeado para o cargo

coudel de Evoramontg

durante cinco anos
(1435)

BANTT, Chancelaria D
Duarte,liv. 3, fl. 70

Nomeado para o cargo

ANTT, Chancelaria D

Maér::lr:/jrl]lode Colago (1444) coudel da vila de |Afonso Vliv. 24, fl, 20
Arraiolos (1444) v
Vassalo régio (1455);| ANTT, Chancelaria D
Alcaide pequeno de |Afonso Vliv. 15, fl. 119
Martim Novo Escudeiro (1455) Braga (1455); v; ANTT, Chancelaria
Perdao régio (1454 ¢ D. Afonso Vliv. 10, fl.
1455) 129

Martim Vasques

Capeldo-mor (145

3) Doacgéo réegia (1453);
Morador em Evora

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 3, fl. 41

Martinho Eanes

Escudeiro (1445)

Nomeado para 0 0go d¢
coudel das vilas de Bor
e Vila Vigosa

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 25, fl. 33

Mestre Judas

Cirurgiao (1439)

Privilegiado (1439);
Privilegiado (1440)

ANTT, Chancelaria D

Afonso Vliv. 20, fl. 30;

IANT/TT, CDAYV, liv.
20, fl. 28 v

Nuno Alvares

Escudeiro (1446)

Perd&ao régio (1446)
Privilegiado (1455)

ANTT, Chancelaria D

Afonso Vliv. 5, fl. 37;

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 15, 13

ANTT, Chancelaria D

Pedro Afonso Escudeiro (1455) Perdao régio (1455)Afonso Vliv. 15, fl. 64
\%
Escrivio da ANTT, Chancelaria D
Pedro Afon Privilegiado (1454) |Afonso Vliv. 10, fl. 40
edroAToNso | - enda (1454) giado (1454) \

\
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Pedro Eanes

Escudeiro (1455)
(1455)

Privilegiado a pedido d
marqués de Vila Vigos

ANTT, Chancelaria D
pAfonso Vliv. 15, fl. 40
Y

Pedro Eanes

Escudeiro (1451)

Perdao régio (1451

NTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 10, fl. 45

Pedro Eanes

Escudeiro (1439)
vila de Arraiolos.

Nomeado para o cargo
escrivao da coudelaria

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 19, fl. 73

Péro Vasques

Escudeiro (1453)

Beja (1453)

Nomeado a pedido dg
conde de Arraiolos pard
cargo de escrivao dag
sisas régias da vila de

)]

/ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 3, fl. 59 v

Rodrigo Eanes

Fernando (1455);

Criado (1455) |\ 40 para o cargo

senhorios (1455)

Escudeiro, vassalo régio
e servidor do infante D.

tabelido geral do Reing

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 15, fl. 11

Rodrigo Eanes da
Calcada

Privilegiado (1444);
Besteiro (1444)
Evora (1444)

Morador na cidade d€

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Rodrigo Estirado

Criado (1464) Perdéao régio (1464

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vfl. 54 v

Rui da Aguia

Escudeiro, criada

(1456) Perdéao régio (1456)

ANTT, Chancelaria D
Afonso \ liv. 15, fl. 125
\Y;

Rui Gongalves Sec

Privilegiado (1444);
o0 Besteiro (1444)
Evora (1444)

Morador na cidade d¢

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39

Vasco Afonso

Nomeado para o cargo
contador e arrendador
almoxarifado, rendas
direitos da vila e comar
de Beja

Escrivao da
Puridade (1444)

EANTT, Chancelaria D

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 25, fl. 58
V;

Afonso Vliv. 24, fls. 7(
v-71

Vasco Esteves

Morador em Evora

Escudeiro (1453) (1453)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 3, fl. 88

Vasco Martins de
Corchado

Privilegiado (1444);

Besteiro (1444) | Morador na cidade de

Evora (1444)

ANTT, Chancelaria D
Afonso Vliv. 24, fl. 39
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