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RESUMO

O presente relatorio foi elaborado no ambito da componente ndo letiva do
Mestrado em Direito Forense e Arbitragem da NOVA School of Law. Com a duragdo de
quase cinco meses, o estagio, realizado no Juizo Central Civel de Castelo Branco e
supervisionado e orientado pela Dra. Ana Barateiro, permitiu acompanhar o quotidiano
da magistrada e do tribunal, aprofundando diversos temas relacionados com o processo
civil. No contacto com a tramitagdo dos processos distribuidos a Juiza de Direito surgiu
o tema do presente relatorio — a (i)legitimidade passiva e os incidentes de intervencao de
terceiros no caso especifico dos seguros de responsabilidade civil.

Com o presente relatorio procurou-se reconstruir as situagcdes em que se colocam
questdes de legitimidade neste tipo de agdes e aquelas em que € possivel a intervencao de
terceiros, contrapondo as regras do Codigo de Processo Civil com as resultantes do
Regime Juridico do Contrato de Seguro e do Regime do Sistema de Seguro Obrigatorio
de Responsabilidade Civil Automovel.

Neste sentido, pretende, por um lado, clarificar-se quem tem legitimidade passiva
nas diversas e concretas situagdes que podem dar origem a responsabilidade civil € em
que essa responsabilidade tenha sido transferida do lesante para a seguradora mediante a
celebragdao de um contrato de seguro e, por outro, centrar a atengao nas situacdes em que
haja pluralidade de lesados resultantes de um facto gerador de responsabilidade civil e
um contrato de seguro.

Para tal, procedeu-se a um estudo do pressuposto processual da legitimidade, o
que envolveu o estudo do proprio conceito de legitimidade e do seu critério de
determinacgdo, a andlise da distingdo entre legitimidade ativa e passiva e legitimidade
singular e plural e, ainda, das formas através das quais a ilegitimidade pode ser sanada.

O estudo ¢ a analise destas situagdes sdo feitos com base na demonstracao das
normas vigentes e da sua aplicabilidade pratica, mediante a exemplificagdo com casos

reais recolhidos no ambito do estagio e na jurisprudéncia dos tribunais superiores.
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ABSTRACT

This internship report was prepared within the scope of the non-teaching
component of the Masters in Litigation and Arbitration, by the NOVA School of Law. The
five-month internship took place in the Civil Section of the Central Court of the District
Court of Castelo Branco, was supervised by Judge Dra. Ana Barateiro, and made it
possible to follow the daily life of the magistrate and the court, deepening various topics
related to civil procedure. In the contact with the processing of the cases handed over to
the Judge of Law, the subject of this report emerged — the passive (il)legitimacy and
incidents of intervention by third parties in the specific case of civil liability insurance.

This report seeks to reconstruct the situations in which questions of legitimacy are
raised in this type of action and those in which the intervention of third parties is possible,
contrasting the rules of the Civil Procedure Code with those resulting from the Legal
Regime of the Insurance Contract and the Regime of the Compulsory Automobile Civil
Liability Insurance System.

In this sense, the intention is, on the one hand, to clarify who has passive
legitimacy in the various and concrete situations that may give rise to civil liability and
where that liability has been transferred from the injured party to the insurer through the
entering into an insurance contract and, on the other hand, to focus attention on situations
where there is plurality of injured parties resulting from an event giving rise to civil
liability and an insurance contract.

To this end, a study of the procedural assumption of legitimacy was carried out,
which involved the study of the concept of legitimacy itself and its determination criteria,
the analysis of the distinction between active and passive legitimacy and the ways in
which illegitimacy can be remedied.

The study and analysis of these situations are carried out on the basis of the
demonstration of the norms in force and their practical applicability, trough the
exemplification with real cases collected during the internship and in the jurisprudence

of the superior courts.
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INTRODUCAO

O tema do presente trabalho surgiu no ambito da realizacdo do estagio da fase ndo
letiva do Mestrado em Direito Forense e Arbitragem e tem como proposito o estudo e
analise de algumas questdes processuais relacionadas com a legitimidade em agdes em
que se discute a responsabilidade civil do lesante e ha seguro de responsabilidade civil.

O estudo centra-se no Direito Processual Civil, sendo breves as referéncias ao
regime da responsabilidade civil extracontratual do Cddigo Civil e ao Direito dos
Seguros.

Partindo de questdes processuais que se colocaram nalguns processos durante a
realizacdo do estagio e que sdo debatidas diariamente nos tribunais portugueses, serao
analisados dois grandes temas: a (i)legitimidade ativa e passiva, singular e plural; as
modificagdes subjetivas da instdncia no ambito das agdes em que se discuta a
responsabilidade civil e exista contrato de seguro.

Recorrendo a exemplos de casos reais, bem como a regimes juridicos vigentes
sobre seguros de responsabilidade civil, far-se-4 uma andalise das normas legais aplicaveis
e de algumas discussoes doutrindrias no ambito das mesmas, procurando clarificar quem
tem legitimidade para intervir neste tipo de a¢des judiciais.

Para tal, o texto divide-se em varias partes. A primeira esta relacionada com a
legitimidade singular, passando pelo proprio conceito de legitimidade e pelo critério de
determinacdo da mesma. Seguidamente, faz-se uma analise da legitimidade plural,
analisando-se as particularidades desta matéria no ambito das acdes de responsabilidade
civil em que haja pluralidade de lesados e os casos de litisconsércio possiveis.

Em terceiro lugar procura-se distinguir-se os regimes da legitimidade ativa e
passiva, uma vez que neste tipo de agdes o lesado tem o chamado direito de ag¢do direta.
Neste aspeto, surge um ponto interessante: a legitimidade passiva, nalguns casos, ndo
pertence ao lesante, uma vez que este transfere pelo contrato de seguro a responsabilidade
para a seguradora, sendo esta quem tem o interesse em agir por ter a obrigacdo de
indemnizar, quando verificados os pressupostos da responsabilidade civil; acresce que a
legitimidade ativa pertence a um terceiro em relagdo ao contrato de seguro. Nao pdde,
ainda, deixar de se analisar as consequéncias processuais da falta de legitimidade, num
capitulo dedicado a ilegitimidade e a forma como pode ser sanada em casos de

legitimidade plural.
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Por fim, na lltima parte deste trabalho, o foco estara nos incidentes de intervencao
de terceiros, que ddo lugar a modificagdes subjetivas da instancia, contrapondo as regras
processuais vigentes no Codigo de Processo Civil com as regras constantes do Regime
Juridico do Contrato de Seguro ¢ do Regime do Sistema de Seguro Obrigatorio de
Responsabilidade Civil Automoével. Neste capitulo final discute-se a exclusdo da
coligacdo do ambito da intervengdo principal provocada nos casos em que seja
peticionada uma indemnizagdo a seguradora e em que haja pluralidade de lesados.

As questdes suscitadas serdo ilustradas pela mencao de processos que se considera
serem bons exemplos das mesmas.

Com o presente trabalho, pretende-se tentar explicar as situagdes de legitimidade
e ilegitimidade no ambito especifico das agdes que envolvem a existéncia de seguro de
responsabilidade civil, com especial énfase nas situacdes em que haja mais do que um
lesado, uma vez que as situacdes em que haja apenas um lesado ja se encontram

sedimentadas na legislagao e na jurisprudéncia.
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l. ESTAGIO
1. Fundamento para o relatorio de estagio

Conhecidas as diversas formas de realizar a fase ndo letiva — elaboragdo de uma
dissertacdo, de um relatorio de estagio no ambito da realizagdo do mesmo, ou elaboracao
de um trabalho de projeto — optei pela realizagdo de um estagio no Juizo Central Civel de
Castelo Branco.

Esta sempre foi a opcao que pretendi, tendo até sido uma das razdes que me levou a
escolher realizar o Mestrado na Nova School of Law, pois ¢ a tinica Faculdade de Direito
que disponibiliza esta via de conclusdo do mestrado aos estudantes.

A realizacao deste estagio teve como vantagem o contacto com a pratica processual,
0 que permite a aplicacao da teoria que fomos aprendendo ao longo da licenciatura e do
mestrado.

Tendo como objetivo ingressar no CEJ e tendo frequentado a disciplina de Prética
Processual Civil, através da qual tivemos contacto com alguns processos no Juizo Central
Civel de Lisboa, foram varias as vantagens que reconheci nesta forma de concluir o
mestrado. Em primeiro lugar, a possibilidade de descobrir um tema para o relatério com
efeitos praticos no processo civil; em segundo lugar a possibilidade de consultar todo o
tipo de processos em matéria civel tramitados pela juiza orientadora, em curso ou
arquivados; por ultimo a possibilidade de colocar em pratica os conhecimentos de direito
processual civil, através da elaboracao de despachos e sentengas, o que permitiu conhecer
de perto as fung¢des do juiz no dia-a-dia dos tribunais.

Assim, diividas nao restam de que a escolha da realizagao do estagio no Juizo Central

Civel se afigurou uma escolha acertada.

2. O Juizo Central Civel de Castelo Branco

Aos juizos centrais civeis compete, nos termos do n°1 do art.117° da LOSJ! “a) a
preparacdo e julgamento das agdes declarativas civeis de processo comum de valor
superior a €50 000; b) exercer, no ambito das acdes executivas de natureza civel de valor
superior a €50 000, as competéncias previstas no Codigo de Processo Civil, em
circunscri¢des nao abrangidas pela competéncia de juizo ou tribunal; c) preparar e julgar
os procedimentos cautelares a que correspondam agdes da sua competéncia; d) exercer as

(13

demais competéncias conferidas por lei.” Nos termos do n°2 do mesmo artigo, “nas

! Lei n®62/2013 de 26 de agosto — Lei de Organizagao do Sistema Judiciario
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comarcas onde ndo haja juizo de comércio, o disposto no numero anterior ¢ extensivo as
acdes que caibam a esses juizos.” Por fim, acrescenta o n°3 que “sdo remetidos aos juizos
centrais civeis os processos pendentes em que se verifique alteragdo do valor suscetivel
de determinar a sua competéncia.”

O Tribunal Judicial da Comarca de Castelo Branco, nos termos do Mapa III anexo a
LOSJ, tem como area de competéncia territorial os municipios de Belmonte, Castelo
Branco, Covilha, Fundao, Idanha-a-Nova, Oleiros, Penamacor, Proenga-a-Nova, Serta,
Vila de Rei e Vila Velha de Rodao.

O juizo central civel de Castelo Branco integra os juizos de competéncia especializada
e a sua area de competéncia territorial € a de toda a comarca de Castelo Branco.

Este juizo tem dois juizes, sendo que o meu estagio foi orientado pelo Juiz 1, cujo
cargo se encontra ocupado pela Exma. Sra. Dra. Ana Cristina Barateiro.

Devido a vasta area de competéncia deste juizo central civel onde realizei o meu
estagio, deparei-me com muitos processos de acidentes de viacao ocorridos nas estradas

da comarca de Castelo Branco.

3. O estagio na generalidade

O estagio curricular realizado no ambito da fase nao letiva do Mestrado em Direito
Forense e Arbitragem — vertente magistratura — decorreu nas instalagdes do Tribunal
Judicial da Comarca de Castelo Branco, em concreto no Juizo Central Civel de Castelo
Branco entre 20 de setembro de 2022 e 15 de fevereiro de 2023, com uma duragao prevista
de quatro meses, tendo-me sido concedida a possibilidade de prolongamento para assistir
a continuagoes de julgamentos que se iniciaram durante o periodo inicial e terminaram
apos o dia 20 de janeiro.

Durante estes meses, tornou-se possivel acompanhar o trabalho de um magistrado
judicial, concretamente da Exma. Sra. Dra. Juiz de Direito Ana Cristina Barateiro, tanto
nas diversas diligéncias realizadas pela propria como no seu trabalho de gabinete.

Para tal, fui inteirada dos processos que a Juiz de Direito tinha conclusos, para me
poder inteirar dos temas que seriam tratados nas diligéncias marcadas durante o periodo
de estagio.

Além da observagao, tive a possibilidade de debater com a Exma. Sra. Magistrada a

prova produzida em audiéncias de julgamento, bem como de simular a elaboragio de
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sentencas e despachos saneadores e de marcagio de audiéncia prévia?, relativamente aos
processos que fui acompanhando ao longo do estagio. Estes trabalhos foram analisados
pela Dra. Ana Barateiro que me propds algumas alteragdes no sentido de os completar e
aperfeicoar.

Foi-me ainda dada a possibilidade de assistir a outras diligéncias fora do juizo central
civel, nomeadamente do juizo central criminal e do juizo do trabalho, para poder
compreender na pratica as diferencas entre o processo civil € 0s outros processos.

No total, assisti a 43 diligéncias, entre as quais audiéncias prévias e audiéncias de
julgamento, no ambito de processos do juizo central civel, audiéncias de parte, recursos
de contraordenagdo e audiéncias de julgamento no ambito de processos do juizo do
trabalho e ainda audiéncias de julgamento no ambito de processos do juizo central
criminal.

Tendo em conta as oportunidades que me foram concedidas e tudo o que pude
aprender durante a realizacdo deste estdgio, resta-me agradecer a Dra. Ana Cristina
Barateiro toda a disponibilidade prestada durante mais de quatro meses, bem como a

experiéncia que me proporcionou de acompanhar o seu dia-a-dia.

4. Processos analisados

Vérios foram os processos que acompanhei ao longo destes quatro meses de estagio,
aos quais se acrescentaram muitos outros que, por conselho da Dra. Ana Cristina
Barateiro, apesar de ja decididos em momento anterior ao estagio contribuiriam para
conhecer, na pratica, temas civis que se encontram na ordem do dia dos juizos civeis.

Sao comuns neste tipo de instancia os processos de responsabilidade civil decorrente
de acidente de viagdo, sendo parte neles o lesado e a seguradora, responsavel civilmente
pelos danos — a legitimidade da seguradora advém de norma imperativa (os arts.62° e 64°
do DL n°291/2007%). Foi este o ponto de partida para o presente relatorio. Por decorréncia
dos processos em que se peticionava uma indemnizacao fundada na responsabilidade civil
extracontratual por acidente de viag@o, e por se encontrarem marcadas durante o periodo
de estdgio diligéncias de processos destes temas, analisei também processos de
responsabilidade civil por atos médicos, de responsabilidade civil em acidentes de caca e

de responsabilidade profissional dos advogados. Foi através da consulta de vérios

2 Anexos ao relatério
% Regime do Sistema de Seguro Obrigatério de Responsabilidade Civil Automoével
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processos, que parti para uma analise critica da legitimidade processual e dos incidentes
de intervengdo em agdes de responsabilidade civil em que intervenha o segurado ou o
segurador.

Desde que iniciei a consulta de tais processos notei que nem sempre a intervencao do
segurado e do segurador surge e, quando surge, pode ser através de diferentes vias.

Além do disposto no nosso Codigo de Processo Civil, recorri a legislacio especifica
relativa aos seguros em causa.

Em primeiro lugar, consultei as disposigdes relativas a legitimidade do DL
n°291/2007, de 21 de agosto, na sua versdo atualizada, no qual pude constatar duas
imposi¢cdes no que respeita a legitimidade em agdes destinadas a efetivacdo da
responsabilidade civil decorrente de acidentes de viacdo. Desde logo, o art.62° n°1 deste
diploma legal dispde que “as agdes destinadas a efetivagdo da responsabilidade civil
decorrente de acidente de viagdao, quando o responsavel seja conhecido e nao beneficie
de seguro valido e eficaz, sdo propostas contra o Fundo de Garantia Automodvel e o
responsavel civil, sob pena de ilegitimidade”, o que traduz uma situacao de litisconsércio
necessario entre o FGA e o civilmente responsavel. Por outro lado, resulta do n°1 do
art.64° do mesmo diploma que “as acdes destinadas a efetivagdo da responsabilidade civil
decorrente de acidente de viagdao, quer sejam exercidas em processo civil quer o sejam
em processo penal, e em caso de existéncia de seguro, devem ser deduzidas
obrigatoriamente: a) SO contra a empresa de seguros, quando o pedido formulado se
contiver dentro do capital minimo obrigatorio do seguro obrigatorio; b) Contra a empresa
de seguros e o civilmente responsavel, quando o pedido formulado ultrapassar o limite
referido na alinea anterior”, o que implica uma legitimidade passiva da seguradora nas
situagOes da al. a) e um litisconsoércio nas situagoes da al. b).

Depois, no ambito do acompanhamento de uma ag¢ao de processo comum em que era
pedida uma indemnizagao pelos danos sofridos em consequéncia de um acidente de caga,
procedi a consulta da Lei n°173/99, de 21 de setembro?, nos termos da qual “para o
exercicio da caca os cagadores tém de ser detentores de seguro obrigatério de
responsabilidade civil por danos causados a terceiros.” (art.25° n°l). Desta forma, sendo
o seguro de caca um seguro obrigatério, quem tem legitimidade para contestar as
pretensdes deduzidas pelo lesado do acidente ¢ a seguradora com a qual foi celebrado o

contrato de seguro de caca, até a0 montante maximo segurado.

4 Lei da Caca
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Outro dos seguros de responsabilidade civil cuja existéncia ¢ obrigatoria é o seguro
de responsabilidade civil dos advogados. Decorre do art.104° da Lei n°145/2015, de 9 de
setembro, que aprova o Estatuto Juridico da Ordem dos Advogados, que: “1 - O advogado
com inscricdo em vigor deve celebrar ¢ manter um seguro de responsabilidade civil
profissional tendo em conta a natureza e ambito dos riscos inerentes a sua atividade, por
um capital de montante ndo inferior ao que seja fixado pelo conselho geral e que tem
como limite minimo (euro) 250 000, sem prejuizo do regime especialmente aplicavel as
sociedades de advogados e do disposto no artigo 38.° da Lei n.° 2/2013, de 10 de janeiro.
2 - Quando a responsabilidade civil profissional do advogado se fundar na mera culpa, o
montante da indemnizag¢dao tem como limite maximo o correspondente ao fixado para o
seguro referido no numero anterior, devendo o advogado inscrever no seu papel timbrado
a expressao «responsabilidade limitadax. 3 - O disposto no nimero anterior ndo se aplica
sempre que o advogado nao cumpra o estabelecido no n.° 1 ou declare ndo pretender
qualquer limite para a sua responsabilidade civil profissional, caso em que beneficia
sempre do seguro de responsabilidade profissional minima de grupo de (euro) 50 000, de
que sao titulares todos os advogados nao suspensos.”

Assim, por imposi¢do do n°l do transcrito preceito legal, o seguro de responsabilidade
civil € obrigatério no exercicio da advocacia.

Por forca desta obrigatoriedade, consultei dois processos, ja em arquivo, em que
estava em causa a responsabilidade civil do advogado. Nestes processos foi entdo
peticionada a condenacao dos Réus no pagamento de indemnizagdes por incumprimento
dos contratos de mandato forense celebrados com o Autor. Contudo, em ambos os casos,
a acao foi julgada improcedente.

J& no que respeita aos seguros de responsabilidade civil facultativos, por ter
acompanhado o julgamento de um outro processo, consultei legislacao relativa ao seguro
de responsabilidade profissional dos médicos. Nao sendo um seguro obrigatério, mas
antes facultativo, ndo existe legislagdo especifica sobre o0 mesmo. Contudo, tanto neste
processo como noutro foi invocada, em sede de contestacdo, a excecdo dilatoria de
ilegitimidade passiva do réu por forca da transferéncia do risco inerente a sua atividade
profissional para seguradoras, mediante contratos de seguro de responsabilidade civil.

Ora, tais disposi¢oes legais ddo lugar a invocagdo de excecdes e de incidentes de
intervengdo de terceiros, o que implica a intervengdo do juiz. E o juiz que detém o poder

de conhecer tais excegdes, sejam de conhecimento oficioso ou dependentes da invocacao
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das partes (quando estas efetivamente as invoquem), bem como de admitir ou ndo a
intervengdo de terceiros, o que depende da verificacdo de varios pressupostos legais.

Este ¢ um poder do juiz em todos os processos e ndo apenas nas agdes destinadas a
efetivar a responsabilidade civil extracontratual, contudo foi analisado especificamente
neste tipo de processos.

Do ponto de vista processual, surgiram ainda outras observagdes interessantes como
o envio para o juizo central civel de Castelo Branco de uma acdo instaurada num juizo
local civel da comarca, em que a Autora peticionava o reconhecimento do seu direito de
propriedade sobre um prédio urbano com determinada area, bem como o reconhecimento
de que esse prédio apenas confrontava com o prédio dos Réus pelo lado norte e ndo pelo
lado nascente e ainda o reconhecimento de que a delimitacio do prédio de que ¢
proprietaria € feita por uma linha reta que se situa a dois metros de distdncia de uma
parede de blocos existente. A Autora, ao apresentar a sua peti¢do inicial, atribui a acao o
valor de €5.000,01. Esta em causa uma parcela de terreno de 700 m?. Todavia, apesar do
valor atribuido pela Autora a agdo, recorrendo ao disposto nos arts.306°, n°l e 302°, n°1
CPC o juiz da instancia local civel atribuiu a agdo o valor de aquisi¢ao do prédio,
€100.000,00. Desta forma declarou o juizo local civel incompetente em razao do valor
para o julgamento da agdo, tendo remetido os autos ao juizo central civel por forca da
competéncia exclusiva deste para a preparagdo e o julgamento das a¢des declarativas de
processo comum com valor superior a €50.000,00. Ora, encontra-se sedimentado na
jurisprudéncia que “na acao de reivindicagdo o que interessa ¢ o valor real da coisa; se
apenas estiver em causa parte de uma coisa, ainda que se pega a declaracao do direito de
propriedade sobre toda ela, ¢ o valor da parte em litigio que marca o valor processual da
causa.” E ¢é este também o entendimento da doutrina®. O valor da parcela de terreno que
a autora pretende reivindicar com a instauragao da acao nao ¢ o valor de todo o prédio,
pois nao ¢ isso que esta em causa, apesar de se peticionar o reconhecimento do direito de
propriedade. Desta forma, a causa nao deveria ter sido atribuido o valor de €100.000, que
o0 juiz do juizo local civel lhe atribuiu, mas tendo sido esse o valor fixado para a causa, o

processo foi remetido para o juizo central civel.

> Ac. do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 14-11-2017 (proc. n° 5449/16.4T8CBR-A.C1) — no mesmo
sentido: Ac. do Tribunal da Relagéo do Porto de 25-10-2016 (proc. n°® 5561/15.7T8VNG-A.P1); Ac. do STJ
de 26-05-2009; Ac. do Tribunal da Relacéo de Guimares de 29-04-2021 (proc. n°® 727/20.0T8FAF-A.G1)
& Cfr. REIS, José Alberto dos, Comentario ao Codigo de Processo Civil, vol. 3°, Coimbra Editora, 1946,
pp. 593 e ss; FREITAS, José Lebre de, Cadigo de Processo Civil Anotado, Vol. 1°, Coimbra Editora, 1999,
pp. 543 e 551; COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 5% edicdo, Almedina, 2008, p. 47.
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Outra agdo que foi remetida para o juizo central civel de Castelo Branco foi uma acdo
relativa a partilha de uma heranga em que o Autor peticionava o pagamento de uma
quantia de €7.177,70 a titulo de tornas, tendo atribuido este valor a agdo. Contudo,
contestando, o Réu alegou ter pagado esse valor ao Autor em momento anterior €, em
sede de reconvengado, peticiona que lhe seja reconhecida a propriedade dos bens imoveis
de que ¢ possuidor no valor total de €224.182,57. Desta forma, em sede de despacho
saneador, foi fixado o valor da causa em €231.360, 27, nos termos do art.299°, n°1 CPC
“na determinacdo do valor da causa deve atender-se ao momento em que a acdo €
proposta, exceto quando haja reconvengao ou interven¢do principal”. Quer isto dizer que,
quando haja reconvencao, o valor a atribuir a causa ¢ o valor do somatério dos pedidos
deduzidos pelo autor, em sede de peticdo inicial, e do réu-reconvinte em sede de
reconvencao. Assim sendo, ndo poderia a acdo deixar de ser remetida para o juizo central
civel que tem competéncia exclusiva para a preparagdao e o julgamento das acdes cujo
valor seja superior a €50.000.

Relativamente as agdes que visam a condenagdo do réu no pagamento de uma
indemnizacao por for¢a da existéncia de responsabilidade civil extracontratual, uma
semelhanga processual que se pode identificar, quer haja seguro obrigatorio ou
facultativo, ¢ a circunstancia de se requerer as declaragdes de parte. As declaragdes de
parte sdo um meio de prova regulado no art.466° CPC. Dispde o n°1 deste preceito que
“as partes podem requerer, até ao inicio das alegagdes orais em 1.? instancia, a prestacao
de declaracdes sobre factos em que tenham intervindo pessoalmente ou de que tenham
conhecimento direto.” Num processo em que estava em causa a responsabilidade civil
decorrente de acidente de viagdo, as declara¢des de parte da Autora foram, desde logo,
requeridas com a peticao inicial. Por sua vez, num outro processo, em que estava em
causa a responsabilidade civil decorrente da violagdo das legis artis, as declara¢des de
parte da autora apenas foram requeridas no inicio da audiéncia final. A curiosidade da
requisi¢ao das declaragdes de parte ¢ de ordem pratica, pois apesar de o legislador ter
permitido requerer as declaragdes de parte até ao inicio das alegacdes orais, quando sejam
apresentadas nos requerimentos de prova feitos com a peti¢do inicial ha uma vantagem
pratica de organizacdo da producdo de prova. De facto, quando marca a audiéncia final,
0 juiz tem em conta os requerimentos de prova apresentados nos articulados, organizando
a produgdo de prova, nomeadamente a convocacao das testemunhas para prestarem o seu

depoimento e dos peritos para prestarem os esclarecimentos solicitados. Ora, quando as
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declaragdes de parte sdo requeridas no inicio da audiéncia final e sendo, em regra, a parte
a primeira a ser ouvida, uma vez que pode assistir a todas as diligéncias, atrasa-se por
vezes o planeamento da produgdo de prova diligenciado pelo juiz com a marcagdo da
audiéncia final, sendo necessario desconvocar testemunhas e convocéa-las novamente para
a comparéncia em audiéncia final. Apesar de processualmente admissivel, em termos de
organizacao da prova a produzir em sede de audiéncia final, ndo se revela conveniente,
em termos praticos, requerer as declaragdes de parte depois de iniciada a audiéncia final.

Uma das semelhangas que se pode identificar em todos os processos a cujas
diligéncias assisti, independentemente do objeto do litigio, € a tentativa de conciliacdo.
Resulta do n°1 do art.594° CPC que “quando a causa couber no ambito dos poderes de
disposicao das partes, pode ter lugar, em qualquer estado do processo, tentativa de
conciliagdo, desde que as partes conjuntamente o requeiram ou o juiz a considere
oportuna, mas as partes ndo podem ser convocadas exclusivamente para esse fim mais
que uma vez.” Acrescenta ainda o n°2 do mesmo artigo que ‘“as partes sao notificadas
para comparecer pessoalmente ou se fazerem representar por mandatario judicial com
poderes especiais, quando residam na area da comarca, ou na respetiva ilha, tratando-se
das Regides Autonomas, ou quando, ai ndo residindo, a comparéncia ndo represente
sacrificio consideravel, atenta a natureza e o valor da causa ¢ a distancia da deslocacdo.”
Desta forma, sempre que dispensava a realizacao da audiéncia prévia para a finalidade de
tentativa de conciliagao, conforme disposto na al. a) do n°1 do art.591° CPC, ou quando
se realizava a audiéncia prévia mas ndo se conseguia a conciliacdo das partes, era
proferido, com a marcagao da data da audiéncia final, um despacho semelhante a este:
“Havendo lugar a tentativa de conciliagdo das partes, devem as mesmas comparecer ou
fazer-se representar por Ilustre Mandatario a quem tenham sido concedidos poderes
especiais.”

Iniciaram-se, assim, todas as audiéncias finais a que assisti pela tentativa de
conciliagdo das partes, tendo sido conseguida nalguns casos e noutros ndo. Uma das
situagdes em que se conseguiu a conciliacdo das partes foi no processo supramencionado
relativo ao acidente de caga. Declarada pela Mma. Juiz de Direito iniciada a audiéncia de
julgamento, foi perguntado as partes se existia a possibilidade de chegar a um acordo.
Pelos ilustres mandatarios das partes, o lesado e a seguradora, foi dito que havia uma
diferenca de €15.000 entre o valor maximo de indemnizacdo que a seguradora estava
disposta a pagar e o valor minimo que o lesado pretendia receber. Tendo sido fixado o

valor da agdo em €80.000, a Mma. Juiza, cumprindo o disposto no art.594°, n°3 CPC,
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questionou as partes se nao existia a possibilidade de se chegar a um entendimento quanto
ao valor da indemnizagdo, tendo tomado da palavra o ilustre mandatério da seguradora
que propds contactar a seguradora para aumentar o valor maximo da indemnizagdo em
€7.5000 (metade da diferenga de valores) se o Autor aceitasse este valor. O Autor e o seu
ilustre mandatario mostraram-se disponiveis para essa opg¢ao, tendo-se chegado, com a
colaboragdo da Exma. Sra. Dra. Ana Barateiro a redagdo de algumas clausulas da
transacdo. Em conformidade com o n°4 do art.290° CPC ficou entdo a constar da ata a
seguinte transacao:

“Clausula 1?

O Autor reduz o pedido para a quantia de 32.500€.

Clausula 2?

A demandada aceita pagar a referida importancia no prazo de 20 dias a contar da
presente data, mediante transferéncia bancaria a efetuar para o IBAN n° (...) da
titularidade do Autor.

Clausula 3?

Com o recebimento desta importancia o Autor considera-se ressarcido de todos os danos
decorrentes do acidente que versa os presentes autos.

Clausula 4*

As custas sdo fixadas na proporcao de 50% para cada parte.”

Seguidamente foi proferida sentenga homologatdria pela Mma. Juiz de Direito, que
ditou para a ata o seguinte: “Homologa-se a presente transacao por ser admissivel em face
do objeto da acdo e da legitimidade dos outorgantes.”

A tentativa de conciliagdo ndo ¢ tarefa facil para o juiz, pois por forga da
imparcialidade a que esta sujeito ndo pode o juiz sugerir qualquer solucio para o litigio
em sede de tentativa de conciliagio. E uma fase em que o juiz tem de ter um cuidado
acrescido, pois tem de simultaneamente mostrar as partes as vantagens da tentativa de
conciliagdo e nunca colocar em causa a sua imparcialidade quando intervém nesta fase.

Por vezes a tentativa de conciliagdo ndo ¢ possivel devido a deterioragdo da relagdo
entre as partes. Foi o que se pode verificar num outro processo, em que estava em causa
a titularidade de uma parcela de terreno, tendo sido instaurada uma acao em que a Autora
peticionava o reconhecimento da propriedade de uma determinada area do prédio, que

abrangia essa parcela de terreno, bem como o reconhecimento das delimitagdes do seu
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prédio e ainda a condenagdo dos réus a absterem-se de qualquer comportamento
impeditivo e/ou restritivo do pleno uso e fruicdo do prédio melhor pela autora. Em
contestacdo invocaram os Réus a propriedade da parcela de terreno por levantamentos
topograficos em sua posse desde 1979.

Iniciada a audiéncia final foi tentada a conciliagdo pela Mma. Juiz de Direito.
Questionados sobre a possibilidade de obtengao de uma solucao consensual para o litigio,
ambos os mandatarios se mostraram disponiveis para tal. Contudo, a solu¢do proposta
por cada um dos ilustres mandatarios ndo foi aceite pela parte contraria. Apesar de ser
notdrio o empenho da Exma. Sra. Dra. Ana Barateiro “na obtengdo da solucao de equidade
mais adequada aos termos do litigio”, tendo alertado as partes para a possibilidade de a
decisdo a proferir pelo tribunal ndo ser tdo satisfatoria para qualquer das partes como a
solucdo que fosse obtida em sede de concilia¢do, e apesar de a Autora ter proposto ficar
apenas com uma reduzida parte da parcela do terreno de que alega ser proprietaria na
totalidade, ndo foi possivel obter uma transacao para o litigio. Assim, prosseguiram os

autos para a produgdo de prova em audiéncia final.

5. A escolha do tema do relatorio

Cheguei entdo ao tema escolhido para desenvolver no presente relatéorio — a
(1)legitimidade passiva e os incidentes de intervencgdo de terceiros: o caso especifico dos
seguros de responsabilidade civil.

Inicialmente, visualizando a agenda de diligéncias processuais da Exma. Sra. Dra.
Ana Barateiro, apercebi-me de varias agdes relativas a seguros de responsabilidade civil,
tendo comegado por procurar nesses processos semelhancas e diferencgas.

Apesar das particularidades de cada processo, constatei que em quase todos era
suscitada a excecdo dilatéria de ilegitimidade ou a intervencdo de um terceiro no
processo.

Ao analisar o assunto, ¢ ao debaté-lo com a Dra. Ana Barateiro, tive a oportunidade
de analisar outros processos, anteriormente tramitados pelo juiz 1 do juizo central civel
da comarca de Castelo Branco, nos quais pude verificar que frequentemente ¢ invocada a
ilegitimidade das seguradoras e dos segurados, em especial quando haja seguro
facultativo, bem como suscitada a intervengao de terceiros, nomeadamente do condutor
do veiculo segurado pela seguradora ré. Foi este o ponto de partida.

Assim, ap6s a andlise de processos em que foi suscitada a intervengao de terceiros por

forca da existéncia de seguro de responsabilidade civil, bem como de processos em que
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foi deduzida e apreciada a excecdo dilatdria de ilegitimidade, propus-me desenvolver o
tema, partindo da andlise da lei processual civil em vigor no nosso ordenamento juridico,
conjugando-a com a legislagdo especifica vigente para os seguros em causa ¢ passando

para uma analise genérica do tema.

13



LEGITIMIDADE PROCESSUAL SINGULAR

1. LEGITIMIDADE PROCESSUAL SINGULAR

1. O conceito de legitimidade processual

A legitimidade das partes, em processo civil, diz respeito a posicao das mesmas numa
determinada agdo. E um dos pressupostos processuais relativo as partes, a par da
personalidade e da capacidade judiciarias, e vem regulado no Capitulo II do Titulo III do
Livro I do Cédigo de Processo Civil’.

O primeiro preceito legal que se refere a este pressuposto processual é o art.30° do
CPC, sob a epigrafe conceito de legitimidade. O n°1 deste preceito estatui que “o autor ¢
parte legitima quando tem interesse direto em demandar; o réu ¢ parte legitima quando
tem interesse direto em contradizer.”

Este normativo parte de uma concegao singular de legitimidade processual, referindo-
se ao autor € ao réu como uma posi¢cao individual na acao declarativa.

Refere Francisco Almeida que “na maioria das situagdes, a lide ¢ esgrimida por dois
sujeitos ou entidades uti singuli. E o caso das relagdes juridicas simétricas, nas quais a
posicdo ativa do autor ou demandante corresponde a uma posicao passiva do réu ou

demandado.”®

Daqui podemos retirar que a regra, nas acdes declarativas, ¢ a da
legitimidade singular.

Perante esta norma legal, defende Castro Mendes que “a legitimidade ¢ uma posi¢ao
de autor e réu, em relacdo ao objeto do processo, qualidade que justifica que possa ser
aquele autor, ou aquele réu, a ocupar-se em juizo desse objeto do processo.” Acrescenta
ainda que o autor tem legitimidade processual se a pretensao que deduz, se julgada
procedente, tiver para ele utilidade e que o réu tem legitimidade processual se houver
utilidade para si em contradizer tal pretensdo. 1°

Apesar de ser um pressuposto processual relativo as partes, a legitimidade distingue-
se dos outros pressupostos processuais relativos as partes!, como a capacidade e a

personalidade judiciarias. A legitimidade ¢ “uma posi¢do da parte perante determinada

acdo — posicao que lhe permite dirigir a pretensdo formulada ou a defesa que contra esta

7 Aprovado pela Lei n°41/2013, de 26 de junho

8 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edicdes Almedina, fevereiro
2010, p.420

® CASTRO MENDES, Jodo de, Direito Processual Civil, volume I, revisto e atualizado, edicdo 1987,
AAFDL, p.130

10 Também adota esta concecéo de legitimidade PAULO PIMENTA, Processo Civil Declarativo, 3% edicdo,
Almedina 2020, pp.68 e ss.

11 AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, 12* edigdo, Almedina 2015, pp.119 e ss.
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possa ser oposta”?. J4 a capacidade e a personalidade sdo pressupostos processuais que
se aferem independentemente do objeto da agdo, ndo estando diretamente relacionadas
com este e sim com a propria pessoa.’® A legitimidade ¢ o terceiro pressuposto processual
a analisar, no que concerne as partes. Assim, a parte pode ter personalidade e capacidade
judiciarias, mas ndo ser parte legitima para aquela acao.

Por exemplo, no caso especifico dos seguros de responsabilidade civil obrigatoéria,
quando a acdo seja proposta contra o lesante, este, em principio, tera personalidade e
capacidade judicidrias, uma vez que, nos termos do art.11°, n°2 do CPC, “quem tiver
personalidade juridica tem igualmente personalidade judiciaria” e que, de acordo com o
disposto no n°l do art.15° CPC “a capacidade judicidria consiste na suscetibilidade de
estar, por si, em juizo”, esclarecendo o n°2 que “a capacidade judiciaria tem por base e
por medida a capacidade do exercicio de direitos.” Pensando na generalidade dos
condutores de um veiculo automdvel, estes terdo personalidade juridical* e, portanto,
judiciaria, bem como capacidade judiciaria®, uma vez que podem ser titulares de direitos
e obrigacdes, bem como suportar os danos resultantes do acidente que provoquem.
Contudo, nao terdo, em principio, legitimidade para a agdo, pois € obrigatério o seguro
de responsabilidade civil automoével, existindo normas em legislagdo especifica que
conferem a legitimidade as seguradoras. Assim dispoe o art.64°, n°l do DL n°291/2007
que “as agOes destinadas a efetivagdo da responsabilidade civil decorrente de acidente de
viacdo, quer sejam exercidas em processo civil quer o sejam em processo penal, e em
caso de existéncia de seguro, devem ser deduzidas obrigatoriamente: a) SO contra a
empresa de seguros, quando o pedido formulado se contiver dentro do capital minimo
obrigatorio do seguro obrigatdrio”, o que significa que, exceto quando os danos

ultrapassem o capital minimo®®, tera legitimidade processual passiva apenas a seguradora.

12 VVARELA, Antunes, BEZERRA, J.M,, SAMPAIO E NORA, Manual de Processo Civil de acordo com
0 DL 242/85, 22 edi¢do, reimpressdo, Coimbra Editora, 2004, p.134

13 Assim o entende Francisco Almeida na sua obra Direito Processual Civil, Edicdes Almeida, fevereiro
2010

14 Trata-se da suscetibilidade de uma pessoa singular ou coletiva ser sujeito de direitos ou obrigacdes, que
advém do principio da dignidade da pessoa humana constitucionalmente consagrado. A personalidade
juridica, nos termos do art.66°, n°1 CC, adquire-se com o nascimento completo e com vida.

5 A capacidade judiciaria consiste na suscetibilidade de a parte estar por si s6 em juizo e tem por base a
capacidade para o exercicio de direitos, aferindo-se por um critério de coincidéncia nos termos do qual a
pessoa tem capacidade judiciéria se, na sua esfera juridica, tiver capacidade para abranger os possiveis
resultados da agdo contra si instaurada, bem como, se tiver capacidade para, per si, provocar efeitos
semelhantes aos que o resultado da acéo pode originar. Nao possui capacidade judiciaria quem ndo possuir
capacidade juridica, nomeadamente os menores.

16 Nos termos da circular n°2/2022, de 15 de marco, que procede a atualizagdo quinquenal dos montantes
dos capitais minimos de seguro obrigatério de responsabilidade civil, “com efeito a partir de 1 de junho de
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Recorrendo a esta formulagdo, parece que estamos perante uma situacdo de
litisconsorcio necessario legal, pois a al. b) estatui que devem ser propostas “contra a
empresa de seguros e o civilmente responsavel.”

Mas ha autores que consideram que deste preceito legal ndo resulta uma situagdo de
litisconsércio necessario, pois o lesado pode ndo querer demandar o civilmente
responsavel, “¢ livre de se resignar e contentar-se apenas com o capital segurado,
acionando apenas a seguradora.”’

Todavia, este entendimento vai contra o espirito legislativo da obrigatoriedade do
seguro de responsabilidade automovel que visa, essencialmente, proteger os lesados e
garantir que os seus danos sejam indemnizados mesmo quando se trate de um condutor
sem capacidade patrimonial para os ressarcir.

Diferentemente, autores como Margarida Lima Rego defendem que em primeira linha
a indemnizagdo por danos resultantes de acidentes de viacdo ¢ sempre exigida a
seguradora, mas, quando se revele o capital seguro insuficiente para cobrir toda a extensao
dos danos, deve ser o excedente, isto €, a diferenca entre a indemnizacdo e o capital
seguro, peticionado ao segurado.'®

Dado que no caso especifico dos seguros de responsabilidade civil a acdo a propor
segue o processo comum ¢ o pedido € condenatorio, aferindo-se a legitimidade das partes
em relacdo ao acontecimento que deu origem aos danos invocados, a legitimidade sera
determinada tendo em conta os intervenientes no acidente de viagdo. Contudo, para aferir
a legitimidade importa também saber, como ja se referiu e adiante se verificara, se o
seguro de responsabilidade civil, in casu, € obrigatorio ou facultativo.

A legitimidade para propor a agdo ¢ singular quando do facto que deu origem aos
danos invocados resulte apenas um lesado. Esta legitimidade afere-se pelos critérios
gerais resultantes da lei do processo civil, o que significa que, nos termos do supracitado
n°l do art.30° CPC terd legitimidade para propor a agdo quem tenha interesse direto na
pretensdo deduzida. Se o acontecimento que dé origem aos danos for um facto ilicito
gerador de responsabilidade civil, a legitimidade para propor a agdo pertence ao lesado,

que sofreu os danos decorrentes desse facto. Isto advém das proprias regras gerais da

2022, o capital minimo obrigatoriamente seguro, nos termos e para os efeitos das alineas a) e ¢) don.° 1 do
artigo 11.° do Decreto-Lei n.° 291/2007, de 21 de agosto, ¢ de € 6 450 000 por acidente para os danos
corporais e de € 1 300 000 para os danos materiais.

7 MARCELINO, Américo, Acidentes de viacao e responsabilidade civil, 62 edicéo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.595

18 REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte |, Coimbra Editora, 12 edi¢do, maio 2010, p.686
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responsabilidade civil que conferem ao lesado o direito a ser indemnizado?®, o que, por
sua vez, lhe confere legitimidade processual para deduzir o pedido condenatoério, uma vez
que tem interesse em receber a indemnizagdo que peticiona pelos danos que o lesaram.

Por sua vez, a legitimidade para contradizer é, nos casos do seguro obrigatorio,
singular sempre que, conforme resulta da al. a) do n°1 do art.64° do DL 291/2007, “o
pedido formulado se contiver dentro do capital minimo obrigatério do seguro
obrigatorio”. No entendimento de Américo Marcelinho, esta alinea “¢ claramente
inspirada em razoes praticas e de economia processual”, pois ndo tem sentido pratico
“onerar 0 processo com mais sujeitos processuais se, por via da regra, a responsabilidade
que houver devera ser toda suportada pela seguradora.”?® Ja nos casos em que os danos
ultrapassem esse limite, nos termos da al. b) do mesmo preceito legal, a acao deve ser
deduzida “contra a empresa de seguros e o civilmente responsdvel.” Todavia, no
entendimento de Américo Marcelino, esta alinea ¢ redundante, uma vez que “se nao
existisse, a pratica processual seria exatamente a mesma, porque nao podia ser de outro
modo,” pois se o lesado apresentar um pedido superior aquele a que a seguradora esta
obrigada a responder, deve demandar ambos, se “quiser ser integralmente ressarcido”??,
uma vez que a seguradora ndo esta vinculada a indemnizar o lesado numa quantia superior
aquela que se obrigou no contrato de seguro.

No que concerne a agao declarativa comum, forma de processo que seguem as acoes
de indemnizagao com fundamento na existéncia de um sinistro coberto por um seguro de
responsabilidade civil, podemos entdo concluir que ¢ unanime para os autores
supramencionados que a legitimidade se afere pela posicao da parte em relagdo ao objeto
da causa, tendo em conta a relagao material controvertida.

Analisado o conceito de legitimidade processual, expde-se, seguidamente, o critério

de determinacdo da mesma.

19 Nos termos do n°1 do art.483° CC, “aquele que, com dolo ou mera culpa, violar ilicitamente o direito de
outrem ou qualquer disposi¢do legal destinada a proteger interesses alheios fica obrigado a indemnizar o
lesado pelos danos resultantes da violag&o.”

20 MARCELINO, Américo, Acidentes de viagdo e responsabilidade civil, 62 edigdo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.593

21 MARCELINO, Américo, Acidentes de viagdo e responsabilidade civil, 62 edigdo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.593
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2. O critério de determinacao da legitimidade processual

O critério geral de determinacao da legitimidade processual advém do art.30°, n°2 do
CPC, que dispde que “o interesse em demandar se exprime pela utilidade derivada da
procedéncia da acdo e o interesse em contradizer, pelo prejuizo que dessa procedéncia
advenha.”??

Deste preceito legal resulta, por um lado, que a legitimidade processual se afere pela
utilidade da procedéncia da acdo. Essa utilidade, na legitimidade ativa, reflete-se na
vantagem que a parte podera obter com a eventual procedéncia da agdo, estando a
legitimidade de maos dadas com a possibilidade de o autor pedir que a acao seja julgada
procedente pelo Tribunal.

O que o legislador vem consagrar como necessario ¢ um interesse pessoal e direto e
ndo apenas um interesse tutelado juridicamente.?® Quer isto dizer que, para se aferir a
legitimidade processual das partes no processo civil, € necessario que o interesse seja do
proprio e venha a ser exercido pelo proprio, € ndo apenas que exista norma juridica que
tutele aquela situacao.

Com esta analise, coloca-se a questao de saber se o direito de propor a agdo em
tribunal pode ou ndo ser exercido por alguém com uma relagdo moral ou parental com
quem tenha utilidade na procedéncia da agdo?*. Se quem interpde a acdo e quem contra é
proposta a agao passa no crivo dos pressupostos processuais pessoais da personalidade e
capacidade judiciarias, tera ainda de ter alguma utilidade, vantagem ou desvantagem, na
propositura ou contestacdo da agdo para que a mesma possa vir, eventualmente, a ser
julgada procedente ou improcedente.?® Nao podera vir a agdo a ser julgada procedente
quando quem a propde nao tenha utilidade com essa procedéncia, dado que a legitimidade
€ um pressuposto processual necessario a essa procedéncia. A utilidade afere-se pessoal
e individualmente, em relagao a cada uma das partes que apresenta o pedido condenatorio.
Na minha perspetiva, uma vez que a eventual indemnizagdo que resulte da procedéncia
da acdo serd sempre atribuida ao lesado pelo evento que esteve na origem dos danos, ndo

fara sentido ser outrem que ndo o titular do direito a indemnizagao a peticiona-la.

22 O critério atualmente em vigor foi fixado pelo DL 242/85, de 9 de julho.

23 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edicdes Almeida, fevereiro
2010, p.415

24 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edigdes Almeida, fevereiro
2010, p.415

%5 E este 0 entendimento dos autores XAVIER, Rita Lobo; FOLHADELA, Inés; CASTRO, Gongalo
Andrade e, na obra Elementos de Direito Processual Civil — Teoria Geral, Principios, Pressupostos,
Universidade Catdlica Editora, Porto, 2014, p.164
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E neste sentido que Castro Mendes vem defender que a legitimidade surge como um
reflexo da autonomia da vontade, o que significa que apenas os titulares do interesse que
esteja em litigio podem ser partes do processo. A ndo ser que a lei determine algo em
sentido diferente, apenas tém legitimidade no processo os titulares dos interesses
envolvidos no seu objeto — o litigio.?® E este o critério geral consagrado na nossa
legislagao.

Por exemplo, no caso especifico dos seguros de responsabilidade civil, regra geral o
que se pretende com a propositura da agdo e com a procedéncia da mesma ¢ que venha o
réu a ser condenado no pagamento de uma indemnizacao pelos danos sofridos pelo autor.
Assim, quem tem, em principio, legitimidade para propor a ag¢do e pedir a condenagao do
réu € o lesado que, por um lado, invoque a violagao de um direito ou de uma disposi¢ao
legal, vulgarmente nos termos do art.483°, n°1 CC, e que demonstre, por outro, que para
si tem utilidade a decisdo que vier a ser proferida em juizo.

Foi o que pude verificar na maioria dos processos analisados em que existia seguro
de responsabilidade civil do réu durante o estagio realizado. Tanto em situagdes de
responsabilidade civil decorrente de acidente de viagdo, como em situagdes de
responsabilidade civil decorrente de atos médicos e até em situacdo de responsabilidade
civil profissional dos advogados, as agdes foram propostas pelos lesados.

Contudo, a ac¢do pode ndo ser proposta pelo préprio lesado?’, nomeadamente em
situagdoes de responsabilidade civil em que venha a ocorrer o dano morte, pois ¢
fisicamente impossivel.

Num caso especifico acompanhado no ambito do estagio realizado, foi proposta a
acdo pela mae de uma bebé que, alegadamente, veio a falecer por responsabilidade do
médico obstetra que nao detetou a malformagao complexa de que o feto padecia, nas
varias ecografias realizadas. Esta tinha legitimidade para pedir a indemnizacdo pelo
denominado “dano morte” nos termos do art.496°, n°1 CC, que estatui que se deve atender
aos danos ndo patrimoniais que pela sua gravidade meregam tutela do direito, e nos termos
do n°2, que dispde que “por morte da vitima, o direito a indemnizagdo por danos nao

patrimoniais cabe, em conjunto, ao conjuge ndo separado de pessoas e bens e aos filhos

% MENDES, Jodo de Castro, Direito Processual Civil, volume II, revisto e atualizado, edigdo 1987,
AAFDL, p.132

2" Entenda-se “lesado” em sentido restrito e ndo amplo, isto €, o lesado como a pessoa que no seu proprio
COrpo ou nos seus préprios bens sofre danos. Pode haver lesados que o sejam em consequéncia de danos
provocados & pessoa de outrem, quando entre eles exista determinada relacao.
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ou outros descendentes; na falta destes, aos pais ou outros ascendentes; e, por ultimo, aos
irmaos ou sobrinhos que os representem”, havendo assim disposi¢do legal especial que
legitima os pais.

Também na sequéncia da consulta de outro processo, bem como da presenga na
audiéncia de julgamento do mesmo, a agdo foi proposta pelas filhas da vitima de um
acidente de viagdo que também veio a sofrer o chamado “dano morte”. Quando de um
acidente de viacdo resulte a morte de uma pessoa, além da obrigacdo de indemnizar as
eventuais despesas que tenham sido necessarias para tentar salvar a vitima, nos termos do
art.495°, n°1 CC, pois trata-se de uma lesao ao corpo da vitima, o responsavel civilmente
tem ainda a obriga¢do de indemnizar os lesados pela morte da vitima, nos termos do
art.496°CC. Assim, a legitimidade para pedir uma indemnizagdo por danos nao
patrimoniais resultantes da morte da vitima, nos termos do n°2 do art.496° CC, cabe ao
“conjuge nao separado de pessoas e bens e aos filhos ou outros descendentes; na falta
destes, aos pais ou outros ascendentes; e, por ultimo, aos irmdos ou sobrinhos que os
representem.” Ha que considerar também o n°3: quando “a vitima vivia em unido de facto,
o direito de indemnizagdo previsto no numero anterior cabe, em primeiro lugar, em
conjunto, a pessoa que vivia com ela e aos filhos ou outros descendentes.” A delimitagao
dos titulares do direito a indemnizagdo por danos reflexos € praticamente unanime na
doutrina € na que os circunscreve ao elenco previsto no art.496°, n°2 do CC de forma
restritiva.?®

Na acecao de Antunes Varela, J. M. Bezerra e Sampaio e Nora, esta utilidade significa,
do lado do autor, que “¢ a pessoa a quem respeitam diretamente os factos que servem de
fundamento a pretensdo.”?° Ou seja, como se tem vindo a demonstrar, sé terd utilidade na
procedéncia da acdo, no caso especifico dos seguros de responsabilidade civil, aquele que
alegue sofrer danos resultantes dos factos alegados que fundamentam o seu pedido ou
aquele a quem a lei especificamente confira essa legitimidade, ndo sendo o préprio lesado.

Por outro lado, resulta do art.30°, n°2 do CPC que o interesse em contradizer ¢ aferido
pelo prejuizo que dessa procedéncia advenha. O que quer dizer que, do lado passivo da
acdo, a legitimidade estd diretamente relacionada com o interesse em contestar a

pretensdo deduzida pelo autor. O critério adotado para a legitimidade passiva €, entdo, o

28 GEMAS, Laurinda Guerreiro, “A Indemniza¢do Dos Danos Causados Por Acidentes De Viagéo -
Algumas Questdes Controversas”, Revista Julgar n°8 — 2009

29 VARELA, Antunes; BEZERRA, J. M., SAMPAIO E NORA, Manual de Processo Civil, 22 edicdo,
Coimbra Editora, 2004, p. 155
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prejuizo que pode resultar para o réu da procedéncia da agdo. Se da procedéncia da acdo
ndo resultar nenhum prejuizo, ainda que eventual, para o réu, este ndo tem interesse em
contesta-la.

Esse prejuizo esta dependente da pretensdo deduzida pelo autor, sendo normalmente
um prejuizo patrimonial, em especial nos casos especificos dos seguros de
responsabilidade civil, pois habitualmente o autor pede a condenacdo do réu no
pagamento de certa indemnizagdo. No que diz respeito ao réu, a legitimidade traduz-se
em ser ele quem praticou o facto violador do direito do requerente.*® Mas desenvolverei
a legitimidade ativa e passiva num capitulo posterior do presente relatério.

No caso especifico dos seguros de responsabilidade, nem sempre assim €, pois a parte
legitima tanto podera ser a pessoa que praticou o facto violador, como acontece nos
seguros de responsabilidade civil facultativos, como a seguradora, por ter havido
transferéncia do risco, como acontece nos casos de seguro de responsabilidade civil
obrigatorio, até ao limite da cobertura minima do seguro (maxime o seguro de
responsabilidade civil automodvel). Assunto que também sera objeto de andlise no
capitulo deste relatorio relativo a legitimidade passiva.

Por seu lado, dispde o n°3 do aludido art.30° CPC que “na falta de indicacdo da lei em
contrario, sao considerados titulares do interesse relevante para o efeito da legitimidade
os sujeitos da relagdo controvertida, tal como ¢ configurada pelo autor.”

O conceito de legitimidade atualmente em vigor foi fixado pelo DL n°242/85, de 9 de
julho. Esta opcao do legislador resultou, segundo Antunes Varela, J.M. Bezerra e Sampaio
e Nora, de dificuldades de aplicagdao pratica, que levaram a criagdo de um critério
subsididrio de fixa¢do da legitimidade

Com esta disposi¢do legal o legislador optou por uma solugdo supletiva para
determinagdo da legitimidade, assumindo uma posicao definitiva no sentido de, nestes
casos, aferir a legitimidade processual em face da relagdo material controvertida

apresentada ao tribunal pelo autor, aquando da dedugio da sua pretensio.3!

30 VARELA, Antunes; BEZERRA, J. M., SAMPAIO E NORA, Manual de Processo Civil, 22 edigdo,
Coimbra Editora, 2004, p. 155

31 A adocdo deste critério veio colocar fim a discussdo sobre a afericdo da legitimidade que se originou
como consequéncia do acérdao proferido pelo Tribunal da Relagdo de Lisboa em 16 de janeiro de 1918
relativo a um caso de incumprimento contratual em que o réu veio invocar que nao era parte legitima por
ndo ser o vendedor do chumbo, sendo apenas um intermediério entre o comprador, que prop0s a agao, e o
vendedor, que na verdade era uma sociedade espanhola. Esta situacdo deu origem a uma querela doutrinaria
em que se opunham os processualistas BARBOSA MAGALHAES (esta posicdo veio a ser adotada por
muitos dos processualistas, entre eles destaca-se CASTRO MENDES - vide, MENDES, Jodo de Castro,
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Este preceito afasta possiveis duvidas relativamente a legitimidade de cada uma das
partes, pois basta aferir se quem deduz a pretensdo tem interesse em deduzi-la, i.e., se ¢
quem juridicamente a pode fazer valer, bem como, do lado contrario.*?> E o autor quem
configura a relacdo material controvertida com a apresentacdo da peti¢do inicial, sendo
poucas as situagdes de ilegitimidade em face deste critério legal supletivo.

Foi assim adotada, entre nds, a tese subjetivista®® de afericio da legitimidade, de
acordo com a qual a legitimidade processual deveria ser determinada em fun¢do da
relacdo controvertida, tal como configurada unilateralmente pelo autor.

A legitimidade processual € uma aptidao para o processo, para aquela concreta agao,
para poder estar em juizo, tendo em conta o objeto processual.>*

No caso especifico dos seguros de responsabilidade civil, em principio, nao se
colocard a necessidade de recorrer a este critério supletivo para aferir a legitimidade
processual. Isto porque, por um lado, existem disposi¢cdes em legislagdo especifica que

determinam quem tem legitimidade para a acdo, especialmente do lado passivo®®, o que

Direito Processual Civil, Volume I, AAFDL, Lishoa, 1997) e REIS, José Alberto dos, Cédigo de Processo
Civil Anotado, Vol. I, 3.2 Ed., 1948, p.76). Enquanto que o primeiro defendia que o réu era parte legitima,
atendendo a relacdo controvertida apresentada ao tribunal pelo autor, o que significava que ndo existia
nenhum impedimento para que o tribunal conhecesse do mérito da causa, sem prejuizo de, vindo a provar-
se que o réu ndo era efetivamente o vendedor do produto, a acao ser julgada improcedente e o réu absolvido
do pedido; o segundo defendia que o réu ndo tinha legitimidade processual por ndo ser sujeito da relacdo
material controvertida em causa, uma vez que ndo era o vendedor do produto, o que implicava que, ndo se
encontrando preenchido o pressuposto processual da legitimidade, o juiz ndo poderia conhecer do mérito
da causa e a consequéncia seria, diferentemente do que sustentava BARBOSA MAGALHAES, a
absolvigéo do réu da instancia. O legislador consagrou a solucéo defendida pelo primeiro autor, colocando
fim as divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais quanto a este requisito processual. — in VARELA,
Antunes; BEZERRA, J. M.; SAMPAIO E NORA, Manual de Processo Civil, 22 edigdo, Coimbra Editora,
2004, p.141

32 AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, Almedina 122 edigéo, 2015, pp.119 e ss.

33 Por oposicdo a tese objetivista que defendia que a legitimidade processual estava dependente da relacdo
material real e objetiva, depois de levada ao conhecimento do Tribunal, o qual determinaria a existéncia ou
inexisténcia de legitimidade das partes apds a andlise das provas relevantes — vide nota de rodapé 23.

34 Neste sentido CORDEIRO, Antdnio Menezes, Tratado de Direito Civil Portugués, Parte Geral, Tomo
IV, cit., p.19

3 0 art.62° do DL 291/2007 dispde que “1 - As acGes destinadas a efetivacdo da responsabilidade civil
decorrente de acidente de viagdo, quando o responsével seja conhecido e ndo beneficie de seguro valido e
eficaz, sdo propostas contra o Fundo de Garantia Automével e o responséavel civil, sob pena de
ilegitimidade. 2 - Quando o responsavel civil por acidentes de viagdo for desconhecido, o lesado demanda
diretamente o Fundo de Garantia Automdvel.” Deste normativo podemos retirar que apenas em situagdo de
ndo existir seguro de responsabilidade civil ou de ndo se conhecer o responsavel pelo acidente é que ndo se
demanda diretamente a seguradora.

Os arts.25°% n°1 e 37°, n°1 da Lei 173/99, Lei da Caca, consagram um seguro obrigatdrio de responsabilidade
civil na atividade da caca. Da conjugacdo destes preceitos, resulta que a legitimidade passiva pertence a
seguradora que celebrou com o cagador segurado o seguro obrigatério de responsabilidade civil.

O n°l do art.140° do DL 72/2008 dispde que “o segurador de responsabilidade civil pode intervir em
qualquer processo judicial ou administrativo em que se discuta a obrigacdo de indemnizar cujo risco ele
tenha assumido, suportando os custos dai decorrentes.” Este preceito permite ainda que, em situagdes em
que ndo haja imposicdo legal de intervencdo do segurador, este tenha a possibilidade de intervir.
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afasta a aplicagcdo do n°3 do citado art.30°CPC por ndo se preencher a previsao normativa
“na falta de indicagdo da lei em contrario”. A falta de preenchimento desta previsdo
normativa afasta a aplicacdo da respetiva estatui¢do segundo a qual “sdo considerados
titulares do interesse relevante para o efeito da legitimidade os sujeitos da relacdo
controvertida, tal como ¢ configurada pelo autor.” Por outro lado, porque o critério
resultante dos n°l e 2 do art.30°CPC, a utilidade ou o prejuizo, ja permite, em principio,
aferir quem teré legitimidade para a agdo numa situacao de responsabilidade civil, na qual
tem de haver danos e, portanto, lesado, e na qual haja seguro de responsabilidade civil.
Conforme supra se referiu, no caso especifico dos seguros de responsabilidade civil a
acdo a propor segue o processo comum € o pedido ¢ condenatdrio, o que implica que a
determinacdo da legitimidade das partes se faca de acordo com o acontecimento que
esteve na origem dos danos invocados, sem esquecer as disposi¢des injuntivas
relativamente a legitimidade passiva da seguradora quando haja seguro obrigatorio e os

danos estejam dentro da cobertura minima deste.
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1.  LEGITIMIDADE PROCESSUAL PLURAL
1. O litisconsorcio e a legitimidade

Na maioria das agdes, sdo duas as partes que se enfrentam no processo civil, uma
como demandante e outra como demandada, uma como autor e outra como réu da agao
declarativa, formando-se a relacdo trilateral tipica do processo civil entre as duas partes e
0 juiz.

Contudo, apesar de, regra geral, surgir a dualidade de partes (autor e réu), ha
situagcdes em que se cumula mais que uma pessoa em cada posicao do processo, isto €,
em termos praticos ha situacdes em que a agdo ¢ proposta por mais do que uma pessoa
e/ou contra mais do que uma pessoa.

A lei processual vigente entre nds consagra varias modalidades de pluralidade de
partes. Nos arts.30° a 39° do CPC, correspondentes ao Capitulo II (Legitimidade das
Partes) do Livro I (Da agdo, das partes e do tribunal), regula-se a legitimidade das partes.
Da analise destes preceitos legais € possivel retirar diversas vias de legitimidade para a
acdo: desde logo, a legitimidade singular, que anteriormente se analisou e que resulta do
art.30° CPC; depois a situacao de litisconsorcio, que resulta dos arts.32° a 35° CPC; e, por
fim, a coligacdo que advém dos arts.36° a 38° do CPC.

O critério para aferir a legitimidade plural ¢ o mesmo que ¢ utilizado para aferir a
legitimidade singular e que atras se analisou. Trata-se do disposto no art.30° CPC, que
consagra o critério do interesse em demandar ou em contradizer. Se este interesse for
plural e ndo singular, havera legitimidade plural.®

Conforme resulta dos preceitos legais citados, a legitimidade plural corresponde
a um conjunto de situacdes especificas previstas na lei e ndo a um somatorio de situagdes
de legitimidade singular. 3’

As situagdes em que pelo menos de um lado da acdo haja pluralidade de partes

sdo “relagdes juridicas polissimétricas ou poligonais™3®

, ou seja, relacdes que resultam da
interligacdo de varios sujeitos, seja do lado ativo e/ou do lado passivo da respetiva relacdao
controvertida.

O litisconsorcio representa uma situagdo em que hd uma pluralidade de sujeitos

processuais. Essa pluralidade pode ser facultativa ou imposta, como adiante se

3 AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, Almedina 122 edicéo, 2015, p.122.

37 SOUSA, Miguel Teixeira de, As partes, 0 objeto e a prova na agao declarativa, Lisboa LEX 1995, p.61
38 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edi¢des Almeida, fevereiro
2010, p.420.
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distinguira. Se, por um lado, existem situagdes em que os varios titulares da relacdo
material controvertida formam o litisconsdrcio, também existem, por outro, situagdes em
que a titularidade da relagdo juridica é autbnoma, embora a posi¢do de uma e outra parte
estejam numa relacdo de dependéncia juridica ou econdmica de outra posi¢io juridica.®

Diferentemente da legitimidade singular, que tem de se verificar no inicio da agao,
uma vez que esta tem de ser instaurada por e contra alguém, a legitimidade plural pode
ser inicial ou sucessiva. Isto ¢, a legitimidade plural pode surgir, desde logo, quando se
instaura a a¢do ou, por sua vez, vir a verificar-se num momento posterior ao do inicio do
processo através dos incidentes de intervencdo de terceiros. Comparado com a
legitimidade singular, o litisconsorcio “representa uma legitimidade de segundo grau, isto
¢, uma legitimidade que se demarca, através de critérios especificos (...) de modo a
determinar as condi¢cdes em que todos eles podem ou devem ser partes numa mesma
acdo.”

O litisconsoércio pode ser qualificado em diversas vertentes. Quanto a sua origem
pode ser necessario ou voluntario; quanto ao momento temporal em que surge, como
supra se referiu, pode ser inicial ou superveniente.

O litisconsoércio € necessario ou voluntario consoante a lei o imponha ou o autorize
as partes. Enquanto o litisconsorcio voluntario se encontra na disponibilidade das partes
que decidem se querem ou ndo estar em juizo associadas a outrem que também tem
legitimidade, o litisconsorcio necessario nao se encontra na disponibilidade das partes,
por ser uma imposi¢ao legal da qual resulta a ilegitimidade processual e a consequente
absolvi¢ao da instancia. No voluntario trata-se de uma opg¢ao das partes que, em principio
terdo vantagens com a formagdo do litisconsdrcio; no necessdrio, trata-se de uma
imposicao para as partes, que caso ndo se verifique impede, desde logo, a apreciacdo do
mérito da agao.

O litisconsorcio € inicial quando se inicia em simultineo com a propositura da
acdo, ou seja, quando a acgdo ¢ desde logo instaurada por ou contra uma pluralidade de
partes legitimas. Por sua vez, ¢ superveniente quando se venha a formar por forca da

intervengdo de terceiros, que adiante se analisara.

39 FREITAS, José Lebre de e ALEXANDRE, Isabel, Cédigo de Processo Civil Anotado, Volume 1°, 32
edicdo 2014, Coimbra Editora, p.76
40 SOUSA, Miguel Teixeira de, As partes, 0 objeto e a prova na acgao declarativa, Lisboa LEX 1995, p.61
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2. O litisconsorcio necessario

O litisconsoércio necessario consiste numa situacdo em que a lei faz depender a
apreciacdo do mérito da acdo da circunstancia de determinados sujeitos serem parte na
acao, do lado passivo e/ou do lado ativo. H4 uma imposi¢ao legal de que estejam em juizo
varias pessoas como parte no processo, em serem todas a demandar ou a contradizer a
acdo. Trata-se de um pressuposto processual. 4!

O litisconsorcio necessario, como modalidade do litisconsorcio quanto a sua
origem, tem, por sua vez, submodalidades.

O litisconsorcio necessario pode, desde logo, ser legal, isto ¢ resultante de
imposicao da lei. Resulta do art.33°, n°1 CPC que se “a lei (...) exigir a intervengao dos
varios interessados na relacdo controvertida, a falta de qualquer deles ¢ motivo de
ilegitimidade.”

Existem vérios exemplos de litisconsorcio necessario legal. Contudo, irei
apresentar apenas exemplos do ambito dos seguros de responsabilidade civil.

Uma das situagdes em que o litisconsorcio € obrigatorio por forca da lei ¢ a das
acoes em que se discute a responsabilidade civil por acidente de viagdao, quando o
responsavel nao tenha contrato de seguro valido e eficaz de responsabilidade civil
automoével. Nos termos do n°l do art.62° do DL n°291/2007, “as a¢des destinadas a
efetivacado da responsabilidade civil decorrente de acidente de viagdo, quando o
responsavel seja conhecido e nao beneficie de seguro valido e eficaz, sdo propostas contra
o Fundo de Garantia Automovel e o responsavel civil, sob pena de ilegitimidade.” Para
que o litisconsdrcio seja necessario, a lei impde dois requisitos cumulativos: por um lado,
o eventual responsavel tem de ser conhecido e, por outro, € necessario que nao beneficie
de seguro valido e eficaz.

Esta imposi¢do legal configura uma modalidade de litisconsorcio necessario, nos
termos do art.33°, n°1 do CPC.

Outra das situagdes em que parece resultar da lei um litisconsorcio necessario € a
prevista na al. b) do n°1 do art.64° do referido DL n° 291/2007, nos termos da qual “as
acOes destinadas a efetivacdo da responsabilidade civil decorrente de acidente de viagao,
quer sejam exercidas em processo civil quer o sejam em processo penal, € em caso de

existéncia de seguro, devem ser deduzidas obrigatoriamente: b) contra a empresa de

41 CASTRO MENDES, Jodo de, Direito Processual Civil, volume I, revisto e atualizado, edigdo 1987,
AAFDL, pp.154-155

26



A (i)legitimidade passiva e os incidentes de intervengdo de terceiros: o caso especifico dos

seguros de responsabilidade civil

seguros ¢ o civilmente responsavel, quando o pedido formulado ultrapassar o limite
referido na alinea anterior.”

Deste normativo resulta que, nas situagdes em que o montante peticionado pelo
autor a titulo de indemnizagdo por danos decorrentes do acidente de viagdo ultrapasse o
valor do capital minimo obrigatoriamente seguro, a acdo tem de ser proposta contra a
seguradora e o segurado. Esta norma surge como uma forma de garantir ao lesado que,
ao peticionar um montante superior ao valor minimo segurado, caso a indemnizagdo que
lhe seja atribuida pelo tribunal venha a ser superior a tal montante, ja se encontra na agao
quem tem a obrigacdo de a pagar. Se a seguradora sé estd obrigada pelo contrato de seguro
a pagar uma indemnizagdo até ao valor segurado, quando esse valor seja excedido cabe
ao civilmente responsavel pagar a quantia excedente.*?

A expressdo adotada pelo legislador de que as agdes “devem ser deduzidas
obrigatoriamente” contra os demandados que se referiu parece implicar um litisconsdrcio
necessario legal para efeitos do disposto no art.33°, n°1 CPC. Todavia, esta modalidade
de litisconsorcio necessario legal ndo ¢ unanime na doutrina.

Américo Marcelino entende que a circunstancia de demandar o segurado ¢ uma
faculdade ao dispor do demandante e ndo uma imposi¢ao legal, pois ao propor a agao
deve ter presente que s6 demandando o segurado e a seguradora ¢ que podera obter uma
indemnizacao superior ao montante maximo segurado. Isto € assim porque a seguradora
nunca se obrigou a pagar um valor superior a esse, mediante a celebragdo do contrato de
seguro, sendo que a obrigacdo de indemnizar desta ¢ uma obrigagdo contratual que
decorre da existéncia de um seguro de responsabilidade civil automovel. Ja a eventual
obrigacdo do segurado de indemnizar o lesado pelo valor que exceda o montante minimo
segurado serd uma obrigacdo resultante da responsabilidade civil extracontratual, uma
vez que entre o lesado e o lesante ndo existia qualquer contrato cujo objeto se relacionasse
com o dano e o evento lesivo. No entendimento deste autor, quando a a¢do ndo seja
proposta contra a seguradora e o segurado, o demandante colhe “os frutos da sua
improvidéncia”, isto €, “ndo recebe o que seria suposto vir do obrigado que ndo

demandou.” *®

42 Conforme atras se analisou, o capital minimo obrigatoriamente seguro, nos termos e para os efeitos das
alineas a) e ¢) don.° 1 do artigo 11.° do Decreto-Lei n.° 291/2007, de 21 de agosto, ¢ de € 6 450 000

4 MARCELINO, Américo, Acidentes de viagdo e responsabilidade civil, 62 edicdo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.593
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Mais considera o mesmo autor que esta é uma disposi¢do legal redundante**, pois
a inexistir o resultado processual seria 0 mesmo que se prevé com a sua previsao. Para
Américo Marcelino, esta norma limita-se a tornar explicito que as partes podem demandar
o segurado quando peticionem um valor indemnizatdrio superior ao que se encontra
segurado obrigatoriamente, sendo que, caso ndo o facam, demandando apenas a
seguradora, a unica desvantagem para o autor da acdo ¢ o seu pedido ser “reduzido ao
nivel dos limites do seguro obrigatério.”™*

Na linha de pensamento do autor que se tem vindo a citar, a al. b) do n°1 do art.64°
do DL n°291/2007 nao ¢ uma modalidade de litisconsorcio necessario legal, mas antes
uma modalidade de litisconsorcio voluntario, pois caso a agao ndo seja proposta contra
ambos (segurado e seguradora) ndo fica implicada a procedéncia, ainda que parcial, do
pedido formulado pelo autor na sua peti¢do inicial.

Esta interpretagdao do preceito legal a que se tem vindo a aludir ¢ feita com base
na premissa de que quem pode o mais pode o menos e, por isso, “ninguém ¢ obrigado a

acionar”*®

, 0 que significa que se trata de um litisconsorcio voluntario e ndo necessario.

De forma diversa, outros autores consideram que existe litisconsorcio necessario
entre o segurado e a seguradora, que apenas ¢ responsavel pelo pagamento da
indemnizacdo até ao montante a que se vinculou pelo contrato de seguro.*’

O DL n°291/2007 transpde parcialmente para o nosso ordenamento juridico a
Diretiva n.° 2005/14/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de Maio, pelo que,
na interpretagdo e aplicacdo das normas constantes deste diploma legal, importa atender
ao espirito da Diretiva que transpde. De acordo com os considerandos desta Diretiva, uma
das principais preocupagdes da mesma ¢ a de assegurar a protecdo das vitimas. Esta
protecdo das vitimas reflete-se nos montantes minimos de cobertura pelos danos
causados*® bem como no direito de a¢do direta ao dispor dos lesados*®.

Sendo assegurar a protecdo das vitimas dos acidentes de viagdo uma das

preocupagdes das Diretivas Automodveis, a norma constante al. b) do n°l do art.64° do

4 MARCELINO, Américo, Acidentes de viagdo e responsabilidade civil, 6 edicdo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.593

% MARCELINO, Américo, Acidentes de viagdo e responsabilidade civil, 6% edicdo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.594

% MARCELINO, Américo, Acidentes de viacdo e responsabilidade civil, 62 edicdo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.595

47 CONSCIENCIA, Eurico Heitor, Seguro Obrigatério da Responsabilidade Civil Automével,3? edicio,
Almedina 2005, pp. 66 e 67

48 Considerando 10 da Diretiva n.° 2005/14/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de Maio

49 Considerando 20 da Diretiva n.° 2005/14/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de Maio
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referido DL n°® 291/2007 tem de dar origem a um litisconsércio necessario entre a
seguradora e o segurado, uma vez que s6 através deste litisconsorcio necessario ¢ que se
pode assegurar a protecao da vitima, pois sem a imposi¢ao desta pluralidade de partes na
acdo ndo ¢ possivel garantir que o lesado venha a receber o montante da indemnizagao
que peticiona e que podera vir a ser julgada procedente na agao.

A al. b) do n°l do art.64° do DL n° 291/2007 ¢, assim, um bom exemplo de
litisconsdrcio necessario legal no ambito das acdes de responsabilidade civil em que haja
seguro obrigatodrio.

Pode, por outro lado, o litisconsoércio necessario ser convencional. Dispde o
supracitado n°l do art.33° CPC que se “o negocio exigir a interven¢do dos varios
interessados na relagdo controvertida, a falta de qualquer deles ¢ motivo de
ilegitimidade.” Desta forma, pode existir litisconsorcio necessario quando as partes
convencionem, entre si, a necessidade de todos os interessados estarem em juizo.*® Esta
pluralidade de partes na agdo esta dependente da vontade das partes em impor o
litisconsorcio. !

Ora, os contratos de seguro de responsabilidade civil, quer obrigatorios quer
facultativos, sdo, por regra, contratos de adesdo, isto €, contratos cujas cldusulas ndo sao
negociadas por ambas as partes, mas em que uma das partes, o aderente, apenas se limita
a subscrever as cladusulas propostas pela outra parte sem ter influéncia no seu conteudo.

Pela propria natureza dos contratos de adesao, que sdo contratos com um contetido
unico, formulado unilateralmente, cujo objeto negocial ndo se constrdéi nem se modifica
pela negociagdo das partes, estando previstos para uma série indefinida de relagdes
contratuais com pessoas indeterminadas, a liberdade contratual nos contratos de seguro
de responsabilidade civil esta limitada a aceitacdo ou ndo do contrato.

Desta forma, o litisconsorcio necessario convencional teria de estar previsto numa
das clausulas do contrato de adesdo, uma vez que o aderente ndo pode, neste tipo de
contratos, acrescentar outras clausulas contratuais.

Todavia, neste tipo de agcdes, como comegamos por ver no primeiro capitulo e a
seguir desenvolveremos no ambito da legitimidade ativa, a acdo ¢ proposta pelo lesado,

que ndo € parte no contrato de seguro de responsabilidade civil. Dispde o n°2 do art.406°

%0 SOUSA, Miguel Teixeira de, As partes, 0 objeto e a prova na agao declarativa, Lisboa LEX 1995, p.69
51 PINTO-FERREIRA, Jodo Pedro, Litisconsércio Necessario Legal e Litisconsorcio Necessario natural
— a necessidade ou ndo da distingdo, Themis X.19 (2010), p.81
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CC que “em relacdo a terceiros, o contrato s produz efeitos nos casos e termos
especialmente previstos na lei.”

Ora, a lei prevé, como regra geral, que o lesado demande diretamente a seguradora
e ndo o segurado. O litisconsorcio convencional, ainda que se previsse na celebragdo do
contrato de seguro, estaria sempre excluido da pratica por forga do principio da
relatividade dos contratos, do qual resulta que o contrato so6 produz efeitos em relagio aos
contraentes e, sendo assim, quanto ao lesado, ndo contraente, ndo pode produzir qualquer
efeito. Exclui-se, assim, o litisconsércio necessario convencional neste ambito.

O litisconsorcio necessario pode ainda ser natural. Decorre do n°2 do art.33° CPC
que “¢ igualmente necessaria a intervencao de todos os interessados quando, pela propria
natureza da relacao juridica, ela seja necessaria para que a decisao a obter produza o seu
efeito util normal.” Aqui, a lei faz depender a necessidade do litisconsorcio do efeito util
da decisdo. Todavia, este efeito util ¢ um conceito que ¢ dificil de interpretar. Miguel
Teixeira de Sousa defende que esta modalidade de litisconsércio apenas existe quando a
reparticao dos varios interessados por agdes distintas impega uma composi¢ao definitiva
entre as partes da causa®?. Alguns autores consideram que a preocupacio do legislador ao
criar o litisconsorcio necessario natural foi a de “evitar que a decisdo possa vir a ser
inutilizada por sentenga posterior, proferida em relagdo a outros interessados na relacao
material controvertida, a propdsito da mesma questio’3.>

A figura do litisconsorcio necessario natural surge, assim, para abranger as
situagdes em que nao pode ser proferida uma decisdo para o litigio que nao abranja todos
os interessados.”® Como dizem Lebre de Freitas, Jodo Redinha e Rui Pinto, trata-se de
uma situagdo em que nao € possivel parcelar os interesses dos litisconsortes, ndo sendo
possivel compor-se o litigio definitivamente sem que todos os interessados estejam
presen‘[es.s6

Um exemplo de litisconsorcio necessario natural em agdes em que esteja em causa
a responsabilidade civil por acidentes de viagdo ¢ a situacdo de se desconhecer se o

veiculo interveniente no acidente tinha seguro valido e eficaz a data do acidente.

52 SOUSA, Miguel Teixeira de, As partes, o objeto e a prova na acédo declarativa, Lisboa LEX 1995, p.69
53 PINTO-FERREIRA, Jodo Pedro, Litisconsorcio Necessario Legal e Litisconsorcio Necessario natural —
a necessidade ou ndo da distingdo, Themis X.19 (2010), p.83

> CASTRO, Artur Anselmo de, Direito Processual Civil Declarativo, vol. 11, Coimbra, Almedina, 1982,
pp.204-205

55 PINTO-FERREIRA, Jodo Pedro, Litisconsércio Necessario Legal e Litisconsércio Necessario natural —
a necessidade ou ndo da distingdo, Themis X.19 (2010), p.84

% FREITAS, José Lebre de; REDINHA, Jodo; PINTO, Rui, Cédigo de Processo Civil Anotado, Vol. I, 22
edicdo, Coimbra Editora, 2008, p.58

30



A (i)legitimidade passiva e os incidentes de intervengdo de terceiros: o caso especifico dos

seguros de responsabilidade civil

Desconhecendo-se tal facto, deve requerer-se a intervengdo do civilmente responsavel e
do FGA em litisconsoércio necessario passivo nos termos dos arts.33° e 316° n°1 CPC.
Foi o que aconteceu num processo que tive oportunidade de consultar durante a realizagdo
do estagio. Nesta acdo, o autor vem aos autos peticionar uma indemnizagao pelos danos
sofridos em consequéncia de um acidente de viagdo. Para tal, demandou a aparente
seguradora do veiculo interveniente no acidente. Regularmente citada, veio a ré
seguradora contestar a acdo alegando nao ser responsavel pelo acidente em causa, pois
tendo realizado uma averiguacdo detalhada sobre as circunstancias do acidente, o perito
averiguador constatou que o reboque interveniente no acidente ndo era o reboque seguro
na seguradora demandada, mas sim um outro reboque para o qual, aparentemente, nao
existia seguro de responsabilidade civil.

Discutia-se, assim, nesta situag¢do, se o veiculo envolvido no acidente de viagao
tinha ou ndo seguro valido e eficaz de responsabilidade civil a data do acidente. O
desfecho da agdao dependia daquilo que fosse provado — se o veiculo tinha ou nao seguro.
Na situagao de ter seguro valido e eficaz, a obrigacdo de indemnizar o lesado recaia sobre
a seguradora, na situacao diversa tal obrigacao recaia sobre o FGA.

Perante tais circunstancias, a seguradora veio requerer a intervengao do civilmente
responsavel e do FGA nos autos, o que foi deferido pelo juiz, formando-se um
litisconsdrcio necessario entre os trés. O litisconsorcio nesta situacao € necessario porque,
alegando o autor que desconhece se o trator interveniente tinha seguro valido e eficaz a
data do acidente, caso se venha a provar tal circunstancia, sera responsavel pela obrigacao
de indemnizar o proprietario ¢ o FGA. Parece assente que a presente agao tera de correr
contra todos, formando-se um litisconsorcio necessario passivo nos termos dos arts.33° e
316° n°1 CPC, sendo este um litisconsércio necessario natural, uma vez que s6 desta
forma ““a situa¢ao concreta das partes relativamente ao pedido formulado” (n°3 do art.33°
do CPC) fica definitivamente resolvida. Esta relacdo material controvertida entre a
seguradora, o lesante e o0 FGA ¢ indivisivel, estando a procedéncia da a¢do dependente da
prova que se venha a realizar sobre a existéncia ou ndo de contrato de seguro valido e
eficaz e, resolvido esse aspeto, da conclusdo sobre quem tem a obrigac¢ao de indemnizar

o lesado.
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3. O litisconsorcio voluntario

Além da imposi¢ao do litisconsércio nalgumas situagdes, a nossa lei processual
admite a voluntariedade dessa pluralidade. Dispde o n°l do art.32° do CPC que “se a
relacdo material controvertida respeitar a varias pessoas, a ag¢do respetiva pode ser
proposta por todos ou contra todos os interessados; mas, se a lei ou o negdcio for omisso,
a a¢do pode também ser proposta por um s6 ou contra um so dos interessados, devendo o
tribunal, nesse caso, conhecer apenas da respetiva quota-parte do interesse ou da
responsabilidade, ainda que o pedido abranja a totalidade.”

Resulta deste preceito legal que, em certas situagdes, fica na disponibilidade das
partes optarem, ou ndo, pela formagdo do litisconsoércio. Cabe aos interessados na acdo a
decisdo de agir conjuntamente ou ndo. Caso decidam nao optar pela pluralidade de partes,
nao se verificara qualquer situagdo de ilegitimidade processual.

No entendimento de Jodo Pedro Pinto-Ferreira®’, no litisconsorcio voluntario cada
litigante mantém a sua posi¢do independente face aos seus consortes, sendo o interesse
de cada um independente do interesse dos compartes, dando-se origem a uma acumulagdo
de acdes numa Uinica acdo.%®

O litisconsoércio voluntario ou facultativo € a regra geral, sendo o necessario a
excecdo. Salvo em certas situacdes especificas como as analisadas no ponto anterior, a
acdo pode ser intentada conjuntamente por ou contra todos os interessados ou, de forma
diversa, ser proposta por ou contra apenas um dos interessados.>®

Esta pluralidade de partes derivada do litisconsorcio voluntario pode ser inicial,
quando no momento da propositura da acao se verifique logo uma intervengao de todos
os interessados na causa, do lado ativo, ou a acdo seja proposta contra todos os
interessados na causa, do lado passivo, ou pode também ser posterior, através do
chamamento dos outros interessados a acao, conforme adiante se desenvolvera.

Embora esteja na disponibilidade das partes, “isso ndo significa que a sua

constituicdo seja irrelevante™®, pois a constituicdo ou ndo do litisconsorcio voluntario

57 PINTO-FERREIRA, Jodo Pedro, Litisconsércio Necessario Legal e Litisconsércio Necessario natural —
a necessidade ou ndo da distingdo, Themis X.19 (2010), p.84

%8 VARELA, Antunes; BEZERRA, J. M., SAMPAIO E NORA, Manual de Processo Civil, 22 edigéo,
Coimbra Editora, 2004, pp.159 a 162

% ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edi¢cbes Almeida, fevereiro
2010, p.421

50 SOUSA, Miguel Teixeira de, As partes, 0 objeto e a prova na acgao declarativa, Lisboa LEX 1995, p.62
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pode implicar diferentes beneficios ou vantagens para a parte. Nas palavras de Teixeira
de Sousa, a “producio de certos efeitos depende da presenca de certas partes em juizo”®L.

Um exemplo de litisconsorcio voluntario em agdes de responsabilidade civil € a
situagdo em que o profissional demandado tenha seguro facultativo de responsabilidade
civil.

Num dos processos que tive oportunidade de acompanhar no ambito do estagio de
que este relatorio € objeto, que incidia sobre a responsabilidade em atos médicos, o Réu,
médico, veio aos autos invocar a sua ilegitimidade passiva para a agdo por forca da
transferéncia da responsabilidade civil profissional decorrente da sua atividade para uma
seguradora, mediante a celebragdo de um contrato de seguro. Todavia, em sede de
saneamento do processo, o Tribunal considerou que nem o médico era parte ilegitima na
acdo nem havia litisconsdrcio necessario entre este € a seguradora com a qual celebrou o
contrato de responsabilidade civil. Isto porque, conforme resulta do n°2 do art.32° CPC,
“se a lei ou 0 negdcio permitir que o direito seja exercido por um s6 ou que a obrigacao
comum seja exigida de um s6 dos interessados, basta que um deles intervenha para
assegurar a legitimidade.”

Decorria das condigdes gerais da apolice que “mediante este contrato, a
[seguradora] garante os seguintes direitos: a) substituir o Tomador do Seguro ou o
Segurado na regularizacdo amigavel de qualquer sinistro que, ao abrigo do presente
contrato, ocorra durante a vigéncia do mesmo”, e ainda que “o tomador do seguro adquire
o direito de uma vez reconhecida a sua responsabilidade, ser substituido pela [seguradora]
na regularizacao do sinistro, tanto extrajudicialmente como por via judicial, € pagamento
da indemnizagao a terceiros”. Destas condigdes ndo resulta a imposi¢ao do litisconsorcio
entre a seguradora e o segurado.

Por sua vez, das condi¢les especiais da apdlice de seguro consta o seguinte:
“assumir perante os tribunais a defesa do segurado, no caso de ser inculpado a pedido do
MP ou de terceiro” e “promover e a tomar a seu cargo as despesas inerentes ao recurso
contra o responsavel, amigavelmente e, na impossibilidade disso, judicialmente, no caso
do segurado softrer prejuizo originado por um terceiro, que teria sido coberto pela presente
apolice se o dano tivesse sido causado pelo proprio segurado”. Das referidas condi¢des

especiais resulta ainda que “o segurado ndo poderd tomar a iniciativa do recurso sem o

61 jdem
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acordo prévio da [seguradora].” Todavia, a acao declarativa instaurada pela autora contra
o médico segurado ndo esta abrangida pelo teor destas clausulas.

No caso em andlise, encontramo-nos, assim perante uma situacao de litisconsorcio
voluntario passivo, pelo que nada obsta a que seja apenas demandado o réu, médico,
motivo pelo qual a sua interven¢do na presente acdo ¢ suficiente para assegurar a
legitimidade passiva. E ¢ assim porque a decisdo que vier a ser proferida no ambito da
presente acdo em que foi demandado apenas o réu médico € suscetivel de regular
definitivamente o litigio que opde a autora ao réu, ainda que na mesma nao intervenha a
seguradora para a qual este transferiu a responsabilidade civil profissional. E certo que a
decisdo proferida ndo vinculard a referida companhia de seguros, mas, tal facto, nada
afeta a resolucgdo do litigo que opde as partes.

Uma vez que o réu ndo requereu o chamamento da seguradora ao processo,

invocando apenas a sua ilegitimidade processual para a agdo, improcedeu a invocada

excecao dilatoria, correndo o processo apenas contra o réu médico.

4. A legitimidade plural em acbes de responsabilidade civil com
pluralidade de lesados

Quando ha pluralidade de lesados pelo mesmo evento, pode, em principio, existir
pluralidade de partes. Mas quando se fala em lesados estamos no ambito da legitimidade
ativa, da legitimidade para propor a a¢dao, como atrds vimos. Partindo dos casos de
acidentes de viacao com pluralidade de lesados compreende-se facilmente esta afirmagao.

Mas, havendo varios lesados e, assim, pluralidade de partes no lado ativo da agao,
isso pode dar origem a uma pluralidade no lado passivo, também.

A pluralidade de lesados ¢, desde logo, importante porque influencia o montante
indemnizatorio. Nos termos do art.24°, n°1 do DL 291/2007, ““se existirem varios lesados
com direito a indemnizagdes que, na sua globalidade, excedam o montante do capital
seguro, os direitos dos lesados contra a empresa de seguros ou contra o Fundo de Garantia
Automovel reduzir-se-ao proporcionalmente até a concorréncia daquele montante.” Este
normativo permite, assim, a coligacdo dos varios lesados pelo mesmo evento danoso no
mesmo processo.

Deste preceito legal resulta, desde logo, a legitimidade plural ativa, pois a previsao
normativa parte de um conjunto de pessoas com direito a uma indemnizagao tendo, assim,
o poder de dirigir contra a companhia de seguros ou o FGA a sua pretensdo

indemnizatoéria.
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No mesmo sentido dispde o n°1 do art.142° do DL n°72/2008, de 16 de abril®?, de
acordo com o qual “se o segurado responder perante varios lesados e o valor total das
indemnizagdes ultrapassar o capital seguro, as pretensdes destes sdo proporcionalmente
reduzidas até a concorréncia desse capital.” Também deste artigo resulta a possibilidade
de os varios lesados se coligarem como autores num Unico processo.

Desta norma também facilmente se infere a legitimidade plural dos varios lesados,
pois o ponto de partida ¢ sempre a pretensdo indemnizatoria, que todos os lesados pelo
facto danoso podem deduzir.

Esta legitimidade plural ativa advém das regras gerais de legitimidade. Estatui o
art.36°, n°1 do CPC que “¢ permitida a coligagdao de autores contra um ou varios réus e €
permitido a um autor demandar conjuntamente varios réus, por pedidos diferentes,
quando a causa de pedir seja a mesma e Uinica ou quando os pedidos estejam entre si numa
relacdo de prejudicialidade ou de dependéncia.” Ora, se todos os autores sao lesados num
acidente de viacao ou por um determinado facto danoso, mesmo que os danos sejam
diferentes para cada um dos lesados, a causa de pedir €, como decorre da norma, “a mesma
e Unica”, ou seja, o acidente de viagdao do qual resultaram tais danos.

Porém, como referi, esta legitimidade plural ativa dos lesados pode dar origem a
uma legitimidade plural passiva.

Tal como decorre dos dois preceitos legais citados, quando a(s) indemnizagao(des)
ultrapasse(m) o capital seguro, o montante indemnizatério reduz(em)-se
proporcionalmente.

Esta redugdo proporcional resulta também do disposto nos arts.604°, n°1 e 745°,
n°2 do CC relativos ao concurso de credores, nos termos dos quais, respetivamente, “os
credores tém o direito de ser pagos proporcionalmente” e os créditos sdo pagos “na
propor¢ao dos respetivos montantes.”

Até a introducdo do art.142° na Lei do Contrato de Seguro, a pluralidade de
lesados era um assunto tratado apenas no DL 291/2007 relativo ao seguro de
responsabilidade civil automovel. A partir desse momento, a pluralidade de lesados
passou a estar prevista para todos os seguros de responsabilidade civil obrigatorios 3.

Contudo, a imposi¢ao do pagamento proporcional ja advinha das regras do Codigo Civil.

52 Estabelece o regime juridico do contrato de seguro

5 ROMANO MARTINEZ, Pedro; TORRES, Leonor Cunha; OLIVEIRA, Arnaldo da Costa; RIBEIRO,
Maria Eduarda; MORGADO, José Pereira; VASQUES, José; BRITO, José Alves de, Lei do Contrato de
Seguro anotada, 2020, 4% Edicdo Almedina, p.490
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O certo ¢ que os dois diplomas legais citados relativos a seguros obrigatdrios de
responsabilidade civil impdem uma reducdo proporcional do montante indemnizatorio,
tal como o estatui o CC, quando o montante do capital seguro seja ultrapassado pelo valor
global das indemnizagdes. Mas os titulares do direito a indemnizacdo, apesar de as
seguradoras apenas estarem obrigadas a pagar até ao montante maximo segurado e
impondo a lei a redug¢do proporcional, ndo deixam de ter direito a toda a indemnizagao
que o tribunal lhes atribui com a procedéncia, total ou parcial, da ac3o.

E com esta problematica que surge a legitimidade plural passiva neste tipo de
acoes. Se o autor tem direito a uma indemnizacdo que a seguradora, parte legitima do
lado passivo da acdo, ndo esta obrigada a pagar na totalidade, o titular do direito a
indemnizacao pode acionar quem responde pelo montante indemnizatdrio excedente do
capital. Tal como prevé a b) do n°1 do art.64° do DL 291/2007, o pedido indemnizatdrio
deve ser formulado “contra a empresa de seguros e o civilmente responsavel, quando o
pedido formulado ultrapassar o limite referido na alinea anterior”, diferentemente do que
acontece quando o montante indemnizatdrio esteja contido no valor do capital seguro.

A seguradora, mediante a celebracdo do contrato de seguro, obriga-se a pagar
indemnizacdes até uma certa quantia e s6 ¢ obrigada “a pagar o valor do objeto segurado,
ao tempo do sinistro.”®* E deste limite resulta a consagra¢do legal da redugdo proporcional
do montante indemnizatorio quando seja ultrapassado este valor ao qual a seguradora esta
adstrita.

Para que opere a reducao proporcional da indemnizagdo dos varios lesados
prevista na lei, € necessario que todos os lesados reclamem os seus danos. Se o fizerem,
todos serdo ressarcidos, ainda que proporcionalmente, pelos danos que sofreram. Caso
ndo o facam, o pagamento da indemnizac¢ao aos demais lesados pela seguradora ndo deixa
de ter eficacia liberatéria, embora tal dependa da sua atuagdo de acordo com a boa-fé e
do desconhecimento da existéncia de mais lesados. A seguradora fica liberada perante os
demais lesados quando as indemnizacgdes ultrapassem o capital seguro, a ndo ser que
tenha conhecimento desses lesados.®®

Contudo, muitas vezes os lesados optam por instaurar a a¢do individualmente,

peticionando uma indemnizagdo pelos danos que sofreram, que sdo inferiores ao capital

54 MARCELINO, Américo, Acidentes de viagdo e responsabilidade civil, 6% edicdo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.610

8 CHICHORRO, Maria Manuela Ramalho Sousa, O Contrato de Seguro Obrigatdrio de Responsabilidade
Civil Automovel, 12 ed. 2010, Coimbra Editora, p.200
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maximo segurado, pelo que demandam apenas a seguradora. E a seguradora que, tendo
em conta as caracteristicas do acidente, sabendo que existem mais lesados, deve chamar
a intervir os demais lesados com direito a indemnizacao pelos danos sofridos.

Mas a reducao proporcional do montante indemnizatdrio nao implica que o lesado
perca o direito a indemnizagdo total que resultou da decisdo proferida pelo tribunal.
Quanto ao montante indemnizatorio que excede o valor do capital seguro, tem obrigacao
de indemnizar o civilmente responsavel, que deve ser demandado conjuntamente com a
seguradora nestas situagdes, como atras vimos.

Assim o decidiu o STJ em acérdio proferido em 02-02-20235

, do qual resulta que
“os montantes indemnizatorios ndo sofrem, por tal eventual reparticdo do concreto réu
obrigado ao seu pagamento, qualquer altera¢do seja no montante seja no momento a partir
do qual se vencem juros de mora, que serao pagos em consondncia com o determinado
em cada uma das sentengas condenatdrias”, bem como que “a situagdo de rateio, por o
montante das indemnizacdes ultrapassar o valor do capital seguro, significa apenas que a
seguradora sera responsavel pelo pagamento inicial da parte
proporcional de indemnizagdao  global — reportada apenas aos respetivos
montantes de capital — atribuida a cada lesada, e o réu, condutor causador do acidente,
respondera perante cada lesada pelo valor da indemnizagdo nao suportado pela ré
seguradora.”®’

Conclui o douto acérdao que “o valor total da indemnizacao devida a A. sera
suportado pela ré Companhia de Seguros (...) até ao limite do capital seguro e pelo réu
BB no montante que exceda aquele limite.”

A reducdo proporcional e a delimitagdo do montante maximo que a seguradora
estd obrigada a pagar como limite da sua responsabilidade tém semelhangas com o regime
geral da garantia das obrigacdes consagrado no Cddigo Civil (arts.601° e ss.) do qual
resulta o rateio dos credores quando ndo haja suficiéncia de bens para pagamento integral

dos créditos.®® No contrato de seguro acontece o mesmo, pois a obrigagio de indemnizar

surge na esfera juridica da seguradora devido a um acontecimento danoso provocado por

% Proc. n® 2501/10.3TVLSB.L1.S1 disponivel em www.dgsi.pt

57 No mesmo sentido (capital seguro como limite indemnizatério da seguradora) foram proferidos os Acs.
TRL 21-05-2020 (proc. n®24171/17.8T8LSB.L1-2) TRL 14-07-2020 (proc. n® 101/17.6 T8PDL.L1-6), TRL
12-11-2015 (proc. n° 5465/09.2TVLSB.L1-6) todos disponiveis em www.dgsi.pt

% ROMANO MARTINEZ, Pedro; TORRES, Leonor Cunha; OLIVEIRA, Arnaldo da Costa; RIBEIRO,
Maria Eduarda; MORGADO, José Pereira; VASQUES, José; BRITO, José Alves de, Lei do Contrato de
Seguro anotada, 2020, 4% Edicdo Almedina, p.493
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um segurado seu; se essa obrigacdo for superior ao montante segurado, isso significa que
o montante do capital seguro ¢ insuficiente para satisfazer as pretensdes dos lesados que
tém sobre o segurado um direito de crédito a partir do momento em que este, ou o
segurador para a qual transferiu a responsabilidade civil, ¢ condenado no pagamento de
uma indemnizagdo. Completando a analogia, se a garantia das obrigag¢des ¢ o patriménio
do devedor, a garantia dos lesados é, pelo menos num primeiro momento, o capital
seguro.5®

E este também ja ¢ o sentido do art.138°, n°1 do DL n°72/2008, nos termos do qual
a garantia da seguradora vai apenas até ao montante do capital seguro por sinistro.

Pode até concluir-se que “o capital seguro ndo integra os bens do devedor
(segurado) suscetiveis de penhora, mas garante o pagamento de certas prestacdes do
devedor (segurado); o capital seguro pode estar limitado a certo valor, por for¢ca do
contrato de seguro; se o capital seguro nao chegar para integral satisfacdo das dividas que
o segurado cobre, «os credores tém do direito de ser pagos proporcionalmente» (art.604°,
n°l CC).”"°

Contudo, parte da doutrina considera que esta segunda solug¢ao nao ¢ a preferivel,
pois a lei esta pensada para que todos os lesados possam vir a ser indemnizados. Com a
legislagdo em matéria de seguros pretende-se a prote¢ao dos lesados, o que pode nao
acontecer nestes casos. Se a seguradora pagar a indemnizagao apenas ao lesado que tenha
proposto a agdo e atingir o capital madximo do seguro sem ressarcir todos os lesados, uns
podem vir a receber altissimos valores indemnizatorios enquanto outros nada recebem.

Hé ainda autores que entendem que defender o pagamento da indemnizacao
apenas a alguns dos lesados pode dar origem a comportamentos desonestos e fraudulentos
por parte das seguradoras, pois podem acordar “em conluio com um lesado (...)
indemnizagdes exorbitantes de que s6 desembolsam parte, em prejuizo dos outros™’?,

Porém, ndo ha uma imposigao de litisconsoércio necessario de todos os lesados de

um determinado facto danoso que implique a presenca de todos na agdo para se

% ROMANO MARTINEZ, Pedro; TORRES, Leonor Cunha; OLIVEIRA, Arnaldo da Costa; RIBEIRO,
Maria Eduarda; MORGADO, José Pereira; VASQUES, José; BRITO, José Alves de, Lei do Contrato de
Seguro anotada, 2020, 4% Edi¢do Almedina, p.493

O ROMANO MARTINEZ, Pedro; TORRES, Leonor Cunha; OLIVEIRA, Arnaldo da Costa; RIBEIRO,
Maria Eduarda; MORGADO, José Pereira; VASQUES, José; BRITO, José Alves de, Lei do Contrato de
Seguro anotada, 2020, 4% Edicdo Almedina, p.494

"L ALMEIIDA, J. C. Moitinho de, O contrato de seguro no direito portugués e comparado, Livraria Sa da
Costa Editora, Lisboa, 1* edi¢do, 1971, p.295

2 ALMEIDA, J. C. Moitinho de, O contrato de seguro no direito portugués e comparado, Livraria S& da
Costa Editora, Lisboa, 12 edigdo, 1971, p.295
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determinar o montante indemnizatério que, possivelmente, vira a ser reduzido
proporcionalmente. O que pode existir ¢ uma situagdo de coligacdo, em que os varios
pedidos, apesar de distintos, resultam todos da mesma causa de pedir — o acidente — tal
como decorre dos arts.35° e 36° do CPC.” Assim o considerou o STJ em acordio
proferido em 12-01-2021.7* No entanto, alguma doutrina e jurisprudéncia tém admitido a
figura da coligagdo necessdria, pelo que este argumento ndo ¢é decisivo.”

A solucdo legislativa adotada, resultante dos arts.142°, n°2 do DL 72/2008 e 24°,
n°2 do DL 291/2007, foi a criacao de pressupostos dos quais depende a eficacia liberatoria
de uma indemnizag¢do atribuida a apenas um ou alguns dos lesados. Assim, verificando-
se a boa-fé da companhia de seguros e o seu desconhecimento de outras pretensdes
indemnizatorias, esta fica desobrigada para com os demais lesados quando ultrapassado
o montante do capital seguro.’®

Na pratica, o legislador fez depender a eficacia liberatoria da indemnizagao de
dois critérios. Nao existe a criagao da figura da coligacao necessaria, a que se refere Lebre
de Freitas, no ambito da indemnizacao por acidentes de viagao.

O critério do desconhecimento pode verificar-se sempre que um determinado
lesado nunca tenha entrado em contacto com a seguradora no sentido de peticionar uma
indemnizacdo pelos danos sofridos. Se as negociagdes relativas ao montante
indemnizatorio a atribuir em consequéncia dos danos causados pelo segurado nunca se
iniciarem, a seguradora, em principio, desconhece a existéncia daquele lesado.

No que concerne a boa-fé, estamos no ambito da boa-fé objetiva, ou seja, no plano
do cumprimento dos deveres de lealdade que resultam para as partes que celebram o
contrato de seguro. Para que haja boa-fé na conduta da seguradora neste contexto, fala-se
no facto de a seguradora pagar a indemnizacdo sem a intengdo de, com essa conduta,
prejudicar o seu segurado, que ¢ responsavel pelos valores indemnizatdrios que excedam
o capital seguro. Se a seguradora o fizer com o intuito fraudulento de vir a acordar com o

lesado uma indemnizag¢do de certo valor, como alertam alguns autores, pagando-lhe

efetivamente um valor inferior, apenas com o objetivo de ndo poder vir a ser condenada

3 Neste sentido Ac. do STJ de 12-01-2021 — proc. n® 2787/15.7T8BRG.G1.S1, disponivel em www.dgsi.pt
™ Proc. n° 2787/15.7T8BRG.G1.S1

S FREITAS, José Lebre de, Introducdo ao Processo Civil, 42 edigdo, junho 2017, GESTLEGAL, pp.207-
208 e TRP 23-06-2021 (proc. n° 9095/18.0T8VNG.P1)

6 SOARES, Adriano Gargdo; SANTOS, José Maia dos; MESQUITA, Maria José Rangel de, Seguro
Obrigatorio de Responsabilidade Civil Automoével, 32 edigdo atualizada, Almedina 2006, p.103
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a pagar outros montantes indemnizatorios, entdo age de ma-fé e nao pode ser valida essa
indemnizacao.

Assim aconteceu no acérddo STJ de 12-09-2006"". Neste processo, “o FGA ndo
providenciou em tempo util, a intervengao principal de todos os lesados, ndo requereu a
apensacao de todas as ag¢des pendentes, nem suscitou nos autos a questao da limitacao da
responsabilidade”. Desta forma, concluiu o Tribunal que o FGA “contribuiu, com a sua
omissdo, na atuacao processual que (ndo) empreendeu, para que ndo ocorresse, com rigor
e segurancga, a identificagdo dos diversos lesados no sinistro e pelos quais o capital (...)
seria rateado.” Assim sendo (...) ndo pode considerar-se, como ndo se considera, que a
sua atuacdo tenha sido isenta de ma-fé, naquele preciso sentido de ter agido com
negligéncia, um vulgo "deixar andar" que ndo se pode repercutir nos legitimos interesses
dos lesados, ora recorrentes.” Situagao semelhante se verificou no acérdao do TRE de 11-
03-1999, em que se considerou que “tendo a seguradora deixado transitar a sentenca que
a tenha condenado a pagar indemnizagdes apenas a alguns dos lesados por forma a esgotar
o capital seguro, muito embora tivesse conhecimento da existéncia de outros, ndo pode
pretender que a mesma sentenga a libere de indemnizar estes ultimos.”’®

A eficacia liberatéria da seguradora (e do FGA) depende, assim, da atuagdo de
boa-fé no pagamento das indemnizagdes quando superiores ao capital seguro. Esta

solugio foi adotada pelo TRP em acérddo proferido em 19-12-2005.7

" Ac. n° STJ_06A1981 (disponivel em http://bdjur.almedina.net/)

78 SOARES, Adriano Gargdo; SANTOS, José Maia dos; MESQUITA, Maria José Rangel de, Seguro
Obrigatorio de Responsabilidade Civil Automovel, 32 edigdo atualizada, Almedina 2006, pp.103-104

7 SOARES, Adriano Gargdo; SANTOS, José Maia dos; MESQUITA, Maria José Rangel de, Seguro
Obrigatorio de Responsabilidade Civil Automovel, 32 edigdo atualizada, Almedina 2006, p.104
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IV. LEGITIMIDADE ATIVA E LEGITIMIDADE PASSIVA
1. A legitimidade processual ativa

Estudados os casos de legitimidade singular e de pluralidade de partes, importa
agora estudar quem tem legitimidade para estar do lado ativo e passivo da acdo.

Quanto a legitimidade ativa, como atras se analisou, o autor ¢ parte legitima
quando seja titular de um direito e o possa fazer valer perante o réu’. No caso das acdes
de responsabilidade civil, independentemente da existéncia de seguro obrigatorio ou
facultativo, a legitimidade ativa pertence a quem tenha o direito a peticionar uma
indemnizacao, ou, por outras palavras, a quem tenha sofrido danos.

Regra geral, a legitimidade para pedir uma indemnizagdo decorrente de
responsabilidade civil pertence ao lesado pelo evento danoso. Conforme afirma Hélder
Martins Leitdo, “s6 tem direito a indemnizagao o titular do direito violado ou do interesse
lesado pelo evento do facto lesivo, ficando de fora qualquer terceiro que s6 reflexa ou
imediatamente seja prejudicado.”® Esta afirmacio justifica-se pela necessidade de limitar
quem tem direito a indemnizagdo, uma vez que, se assim nao fosse, em muitas situagdes
poderia originar-se uma enorme cadeia de lesados a peticionar uma indemnizagdo ao
civilmente responsavel ou a seguradora para quem este transferiu a responsabilidade civil.

Podemos assim dizer que a legitimidade ativa nas acdes destinadas ao pagamento
de indemnizagdo por danos decorrentes da responsabilidade civil quando haja seguro
obrigatorio pertence ao lesado. E € por isto que se diz que a agdo direta por exceléncia
acontece no Ambito dos seguros obrigatorios de responsabilidade civil.®? Neste contexto,
a acdo direta consiste numa reclamacao feita pelo credor (da obrigagdo de indemnizar)
diretamente a seguradora para a qual o aparente devedor transferiu a sua responsabilidade
civil mediante a celebracdo de um contrato de seguro. Tal como decorre do preambulo do
DL n°291/2007, pode o “lesado por acidente de viagdo demandar judicialmente a empresa
de seguros de responsabilidade civil do responsavel.”

Refere Margarida Lima Rego que todos os contratos de seguro de
responsabilidade civil podem ser projetados como contratos a favor de terceiro, pois “a

especialidade dos seguros de responsabilidade civil advém da circunstincia de, neles, o

8 AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, 122 edicdo, Almedina 2015, p.119

81 |EITAO, Hélder Martins, Da acdo de indemnizag8o por acidentes de viagdo — 62 edicio revista e
atualizada, colecdo Nova Vademecumm Porto 2004, p.19

8 |RIARTE ANGEL, Luis; CASADO ABARQUERO, Maria, La accion directa del perjudicado en el
ordenamiento juridico comunitario, Instituto de Ciencias del Seguro, Fundacion MAPFRE, 2013 p.18
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pagamento da prestacdo do segurador ser normalmente feito a um terceiro.”® O lesado
tem o direito de formular uma pretensdo contra a companhia de seguros, peticionando
uma indemnizacdo pelos danos que lhe foram causados pelo seu segurado. Mas esse
direito depende de uma convengdo ou de uma imposicao legal nesse sentido.

Este terceiro é designado como terceiro lesado. E terceiro porque nio é parte no
contrato de seguro, sendo por isso um terceiro quanto a essa relagdo juridica. Mas sera
parte na relagdo processual, pois como lesado tera a legitimidade ativa para propor a acao
de condenacao.

A figura do ferceiro lesado engloba as vitimas diretas e indiretas de um
determinado evento danoso. Podem ser partes legitimas, na qualidade de terceiros
lesados, todos os que tenham o direito a uma indemnizag¢ao pelos danos sofridos e também
“quem nos seus direitos se haja sub-rogado”.#* Determinou o Tribunal Constitucional no
Ac. n°® 25/2010, de 30.3.10 que “«terceiro», em matéria de acidente de viagdo, € todo
aquele que possa imputar a responsabilidade do evento a outrem”.

O caso do seguro obrigatorio de responsabilidade civil automovel ¢ um dos casos
representativos da agdo direta, sento esta um dos tragos distintivos deste regime®®.
Conforme refere Moitinho de Almeida “a pouco e pouco se foi admitindo a agdo direta
do lesado contra o segurador, que, em certos casos se autonomizou de tal modo que aquele

acabou por se reconhecer um direito proprio independente do direito do segurado”®®

,eé
0 que acontece nestes casos: o legislador consagrou a legitimidade processual passiva da
seguradora independentemente da vontade do segurado, responsavel pelo acidente de
viagao.

Em Portugal, diferentemente de outros paises, ndo se adotou uma posicdo de
generalizagdo da agdo direta quanto a todos os seguros de responsabilidade civil. No
entanto, essa stuagdo existe, como vimos, quanto ao seguro de responsabilidade civil por
acidentes de viagdo.®’

Como exemplo, num dos processos que pude acompanhar durante a realizacao do
estagio, a autora veio aos autos peticionar uma indemnizacdo pelo dano a sua integridade

fisico-psiquica que a afetou em termos de atividades fisicas e de lazer, bem como em

8 REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte I, Coimbra Editora, 1? edigdo, maio 2010, pp.649-
650

8 REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte I, Coimbra Editora, 12 edicdo, maio 2010, p.651
8 POCAS, Luis, Seguro Automoével: Oponibildiade de Meios de Defesa aos Lesados, Almedina 2018, p.15
8 ALMEIDA, J. C. Moitinho de, O contrato de seguro no direito portugués e comparado, Livraria Sa da
Costa Editora, Lisboa, 1* edi¢do, 1971, p.288

8 REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte I, Coimbra Editora, 12 edicdo, maio 2010, p.670
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termos de atividades laborais. O pedido indemnizatério procedeu parcialmente e a autora
teve direito a uma indemnizagdo pelos danos sofridos em consequéncia do acidente.
Todavia, ndo tinham legitimidade para pedir esta indemnizagdo a entidade patronal da
autora, que ficou sem a funciondria durante largos meses, nem a entidade gestora do
gindsio que a autora frequentava e que deixou de frequentar por forg¢a das lesdes que
sofreu em consequéncia do acidente de viagdo em causa nos autos. Diferentemente, teve
a autora direito a uma indemnizagdo pelos danos que se repercutiram na atividade
profissional, bem como nas atividades desportivas e de lazer.

Contudo, ndo ¢ apenas e s6 o lesado que tem legitimidade ativa para pedir uma
indemnizacao. Conforme acrescenta o mesmo autor, surgem outros titulares do direito a
indemnizacdo, nomeadamente quem socorre o lesado, “como os estabelecimentos
hospitalares, médicos e outras pessoas ou entidades que tenham contribuido para o
tratamento e assisténcia da vitima”®, bem como quem podia exigir ao lesado alimentos
ou quem ja os recebia deste.

Como exemplo de direito a indemnizagao das entidades que tenham contribuido
para assistir e tratar a vitima, tive a oportunidade de consultar ¢ acompanhar varios
processos em que o hospital veio aos autos peticionar uma indemnizagao a seguradora ré.
Num destes processos, os dois hospitais que procederem aos tratamentos da vitima,
notificados do processo, vieram aos autos requerer o ressarcimento das quantias que
despenderam com tais tratamentos.

Num outro processo, o Instituto de Segurancga Social veio ao processo deduzir o
pedido de reembolso dos valores que despendeu com os lesados do acidente de viagao em
causa nesses autos. Desta forma, o ISS pediu o ressarcimento de quantias monetérias
relacionadas com o subsidio por morte das vitimas, bem como as pensdes de
sobrevivéncia pagas aos respetivos conjuges sobrevivos. Noutros processos peticiona,
também, os valores pagos pela incapacidade temporaria para o trabalho dos lesados nesses
acidentes de viagao.

J& como exemplo do direito a alimentos, tive a oportunidade de acompanhar a
audiéncia de julgamento de um processo em que as filhas da lesada pelo acidente de
viagdo (que veio a falecer em consequéncia deste) vieram pedir uma indemnizagdo as

seguradoras dos veiculos envolvidos.

8 | EITAO, Hélder Martins, Da acdo de indemnizag8o por acidentes de viagdo — 62 edicio revista e
atualizada, colecdo Nova Vademecumm Porto 2004, p.21
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Resulta do n°1 do art.504° CC que “a responsabilidade pelos danos causados por
veiculos aproveita a terceiros, bem como as pessoas transportadas.” Neste caso a vitima
do acidente era transportada num dos veiculos envolvidos no acidente de viagao. Se, por
um lado, esta vitima ndo pdde exercer o seu direito a pedir uma indemnizagdo por ter
vindo a morrer na sequéncia do acidente, as suas filhas, como titulares do direito a
alimentos perante a mae, substituem-se a esta na causa, pedindo a indemnizagao pelos
danos que sofreram em consequéncia da morte da mae.

Ora, estas acdes diretas sdo todas uma decorréncia da imposicdo legal feita pela
al. a) do n°1 do art.64° do DL n°291/2007. Apesar de a lei ndo usar a expressao a¢do
direta, ao impor que a agdo seja instaurada contra a seguradora € ao consagrar a
obrigatoriedade do seguro de responsabilidade civil automével, nasce a agao direta do
terceiro lesado contra a seguradora do civilmente responsavel. O lesado, que € um terceiro
em relacdo ao contrato de seguro, tem o direito de demandar diretamente a seguradora,
com a qual ndo tem nenhuma relacdo contratual, fazendo-o ao abrigo do regime da
responsabilidade civil extracontratual.

Tal como refere Margarida Lima Rego, “o estabelecimento legal de um direito de
acdo direta nada mais faz, nestes casos do que permitir o acesso, pelo lesado, ao beneficio
estipulado num contrato que, de contrario, Ihe seria alheio.”%®

Mas este nao € o unico seguro obrigatdrio de responsabilidade civil, existem mais.
Outro dos seguros impostos por lei € o seguro de responsabilidade civil profissional dos
advogados.

O seguro obrigatério de responsabilidade civil dos advogados ¢ imposto pelo
art.104° do Estatuto da Ordem dos Advogados®, nos termos do qual “o advogado com
inscrigdo em vigor deve celebrar e manter um seguro de responsabilidade civil
profissional tendo em conta a natureza e ambito dos riscos inerentes a sua atividade” e a
este seguro obrigatorio aplica-se o disposto no Regime Juridico do Contrato de Seguro,
vigente em Portugal.

A obrigatoriedade deste seguro de responsabilidade civil ¢ algo semelhante a
obrigatoriedade do seguro de responsabilidade civil automovel, pois visa, por um lado,

proteger os lesados e o seu direito a ser indemnizados pelos danos que sofram em

8 REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte I, Coimbra Editora, 12 edicdo, maio 2010, p.687
% | ei n.° 145/2015, de 09 de Setembro

44



A (i)legitimidade passiva e os incidentes de intervengdo de terceiros: o caso especifico dos

seguros de responsabilidade civil

consequéncia da atividade do advogado, e, por outro, visa proteger o proprio advogado
dos riscos inerentes a sua profissio.”

Tratando-se de um seguro obrigatorio de responsabilidade civil, na determinagao
das suas regras processuais podemos recorrer a LCS. Decorre do preambulo deste
diploma legal que “o lesado pode demandar diretamente o segurador, sendo esse direito
reconhecido ao lesado nos seguros obrigatdrios de responsabilidade civil.” No mesmo
sentido dispde o n°1 do art.146° deste regime juridico, de acordo com o qual “o lesado
tem o direito de exigir o pagamento da indemnizagdo diretamente ao segurador”. O
legislador decidiu, assim, optar pela agdo direta para todos os seguros obrigatorios.®?

E entdo possivel afirmar, analisados os preceitos legais transcritos, a existéncia de
uma ac¢ao direta do lesado contra a seguradora em todos os casos de responsabilidade civil
em que haja seguro obrigatorio.

E isso foi-me também possivel observar durante a realizacdo do estdgio, mediante
a analise de dois processos em que se discutia a responsabilidade civil decorrente dos atos
praticados por advogados.

Num dos processos o autor dirigiu a pretensao contra a sociedade de advogados e
a seguradora para a qual esta tinha transferido a responsabilidade civil pela sua atividade
profissional. Contestando, invocaram as rés a excecao dilatoria de ilegitimidade para a
acdo. Ao propor a agdo, a autora invocou na sua peti¢ao inicial os fundamentos do pedido
indemnizatorio que dirigia contra as rés, mediante a invocacao dos danos que lhe foram
causados em consequéncia da atuagdo da advogada, bem como explicitou o0 modo como
soube qual era a seguradora com a qual tinham celebrado contrato de seguro. Conhecendo
o segurador, o autor podia deduzir a sua pretensdo apenas contra este, mas, ndo sendo
essa uma imposicdo legal, dirigiu-a conjuntamente contra o segurador e o segurado,
civilmente responsavel.

No outro processo, ao contestar a pretensao contra si deduzida pela autora, a ré
advogada veio invocar a excegdo dilatoria de ilegitimidade por forca da transferéncia da
sua responsabilidade civil para uma seguradora mediante a celebra¢do de contrato de

seguro. No entanto, apesar de se tratar de seguro obrigatorio, como o lesado tem a opg¢ao

91 ALMEIDA, Moitinho de, Responsabilidade Civil dos Advogados, 22 edigdo, Coimbra Editora 1998, p.33
92 GERALDES, Abrantes, O novo regime do contrato de seguro — antigas e novas questfes, p.10
(disponivel em https://trl.mj.pt/wp-content/uploads/2022/09/REGIME.pdf)
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de demandar diretamente o segurador ou ndo, ndo ¢ a pessoa civilmente responsavel, de
acordo com a pretensdo formulada pelo autor, parte ilegitima.

A acdo direta ¢, nestes casos, uma op¢ao do lesado, uma vez que a lei ndo a impde.

2. A legitimidade processual passiva

A legitimidade passiva pertence a pessoa que juridicamente se pode opor a
pretensdo formulada pelo autor, a quem tem a possibilidade de que a sua esfera juridica
seja afetada pela procedéncia da ac¢fo.?® No lado passivo da agdo temos o réu, atingido
pela pretensio que o autor deduziu ao propor a a¢io.*

Pode dizer-se que a legitimidade passiva, no caso especifico dos seguros de
responsabilidade civil € a que estd mais dependente das circunstancias concretas do caso:
por comparagdo a legitimidade ativa, que em principio pertence ao(s) lesado(s), a
legitimidade passiva depende dos danos que resultem do facto gerador de
responsabilidade civil e do tipo de seguro de responsabilidade civil em causa.

E unanime que, através da celebracdo do contrato de seguro, a seguradora se
vincula a uma obrigagdo — que sera a obrigagao de indemnizar. Todavia, o contetdo dessa
obrigagio ja ndo é tdo linear como a natureza dela. % Ha autores que afirmam que a tnica
obrigacao que emerge do contrato de seguro para a seguradora ¢ o pagamento de uma
indemnizagio quando haja um sinistro.%

Se comecarmos pela andlise do seguro obrigatorio de responsabilidade civil
automovel, a regra geral € a de que a legitimidade para contradizer pertence a seguradora,
tal como resulta do art.64°, n°1 a) do DL 291/2007, pois o legislador decidiu evitar
incomodos aqueles cuja responsabilidade civil esta coberta pelo seguro obrigatdrio.®’

Contudo, se o pedido formulado ultrapassar os limites fixados para o seguro
obrigatorio, de acordo com o artigo 29° n°l b), do citado DL, exige-se o litisconsorcio
necessario da seguradora e do civilmente responsdvel. Nesta situacdo, reaparece, em

parte, a responsabilidade individual do segurado.®®

% AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, 122 edicdo Almedina, 2015, pp.119 ss.

% VARELA, Antunes; BEZERRA, J. M., SAMPAIO E NORA, Manual de Processo Civil, 22 edicdo,
Coimbra Editora, 2004, p. 129

% REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte I, Coimbra Editora, 12 edi¢do, maio 2010, p.321
% REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte I, Coimbra Editora, 12 edi¢do, maio 2010, p.324
9 REGO, Lopes do, Revista do Ministério Publico, VIII, tomo 29, p.62

% REGO, Lopes do, Revista do Ministério Publico, VIII, tomo 29, p.62
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Por outro lado, analisando situagcdes em que o seguro de responsabilidade civil
seja facultativo, a legitimidade passiva da seguradora, nos termos do art.140° do DL
72/2008, de 16 de abril, ndo ¢ uma imposi¢ao legal.

Comegando pela analise do n°3 deste artigo, do qual resulta que “o direito de o
lesado demandar diretamente o segurador verifica-se ainda quando o segurado o tenha
informado da existéncia de um contrato de seguro com o consequente inicio de
negociagoes diretas entre o lesado e o segurador”. Assim, verificando-se a informagao da
existéncia de contrato de seguro por parte do segurado, o lesado pode diretamente
demandar a seguradora® que, nesse caso, tem legitimidade passiva para contradizer a
acgao.

Com o n°3, o legislador prevé a possibilidade de o terceiro lesado demandar
diretamente o segurador, manifestando-se, assim, a opcao legislativa pela acdo direta.
Todavia, esta possibilidade do lesado estd dependente do inicio das negociagdes para
obter uma indemnizagao para os danos, procedimento do qual nasce a informagao de que
o civilmente responsavel (segurado) transferiu a sua responsabilidade civil para uma
companhia de seguros.®

Mas nem sempre isto acontece. Muitas vezes ndo se iniciam negociacgoes diretas
entre o lesado e o segurador, pelo que o segurado nem chega a informar da existéncia do
contrato de seguro de responsabilidade civil.

Dispoe o n°1 deste artigo que “o segurador de responsabilidade civil pode intervir
em qualquer processo judicial ou administrativo em que se discuta a obrigacao de
indemnizar cujo risco ele tenha assumido, suportando os custos dai decorrentes”. Isto
significa que a legitimidade da seguradora para intervir processualmente ndo €, como
disse, uma imposi¢do legal, mas antes uma possibilidade prevista pelo legislador que
permite a seguradora a intervengao no processo.

Com a introducdo deste normativo na Lei do Contrato de Seguro, passou a

legitimar-se a intervencdo da seguradora do lado passivo quando esteja em causa a

% REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte I, Coimbra Editora, 12 edicdo, maio 2010, p.686
100 ROMANO MARTINEZ, Pedro; TORRES, Leonor Cunha; OLIVEIRA, Arnaldo da Costa; RIBEIRO,
Maria Eduarda; MORGADO, José Pereira; VASQUES, José; BRITO, José Alves de, Lei do Contrato de
Seguro anotada, 2020, 4% Edicdo Almedina, p.487
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obrigacdo de indemnizar e tenha havido transferéncia do risco para a seguradora mediante
a celebracdo de um contrato de seguro. 1%

Acrescenta o n°2 deste artigo que “o contrato de seguro pode prever o direito de o
lesado demandar diretamente o segurador, isoladamente ou em conjunto com o
segurado”. Com a consagragdo desta op¢ao, o legislador colocou nas maos das partes a
possibilidade de convencionarem a agdo direta no contrato de seguro. Mas isto apenas se
verifica quando o seguro de responsabilidade civil seja facultativo, pois, como vimos,
quando o seguro seja obrigatorio, o lesado pode demandar diretamente o segurador
(art.146°, n°l do DL 72/2008). Quer isto dizer que, uma vez mais, se reafirma a
possibilidade de o lesado demandar diretamente a seguradora, nao podendo esta invocar
a sua ilegitimidade pois tera de estar sempre na agdo, seja isolada ou conjuntamente com
o segurado, conforme o preveja o contrato de seguro celebrado entre ambos.

Nos casos em que esteja em causa a responsabilidade civil por acidente de viagao,
a lei ¢ clara: o lesado pelo acidente, terceiro em relacdo ao contrato de seguro, quando
peticione uma indemnizacao pelos danos que caiba dentro do capital minimo de seguro
obrigatorio, tem de deduzir a agdo apenas contra a companhia de seguros, pois ¢ quem
tem legitimidade passiva (art.64°, n°1 al. a) do DL 291/2007); quando a indemnizagao
pelos danos seja superior a esse montante, a acao tem de ser deduzida contra a seguradora
e o segurado (al. b) do mesmo preceito).

O legislador recorreu ao advérbio obrigatoriamente quando regulou a
legitimidade passiva nas ag¢des condenatorias em que o autor vise obter uma
indemnizacao pelos danos resultantes de acidente de viagao.

A legitimidade passiva em agoes de responsabilidade civil com seguro obrigatorio
de responsabilidade automovel depende, assim, da extensdo dos danos. Se os danos
couberem dentro do capital seguro, tem legitimidade para contradizer a agdo a seguradora;
se os danos excederem esse montante tém legitimidade passiva a seguradora e o segurado,
em litisconsorcio necessario legal.

Sobre o seguro automovel resta ainda falar das situagdes em que o civilmente
responsavel ndo tenha contratado seguro de responsabilidade civil automovel. Nestas
situagdes, o art. 62°, n°l do DL n°291/2007 determina que as a¢des “sdo propostas contra o

Fundo de Garantia Automodvel e o responsavel civil, sob pena de ilegitimidade”. Também

101 ROMANO MARTINEZ, Pedro; TORRES, Leonor Cunha; OLIVEIRA, Arnaldo da Costa; RIBEIRO,
Maria Eduarda; MORGADO, José Pereira; VASQUES, José; BRITO, José Alves de, Lei do Contrato de
Seguro anotada, 2020, 4% Edicdo Almedina, p.486

48



A (i)legitimidade passiva e os incidentes de intervengdo de terceiros: o caso especifico dos

seguros de responsabilidade civil

desta disposicdo legal advém uma situacdo de litisconsoércio necessario — tém
legitimidade passiva para a acdo o FGA e o civilmente responsavel.

A legitimidade passiva pode ndo oferecer grandes duvidas no ambito deste seguro
obrigatdrio em especifico. Mas, como ¢ sabido, ndo € apenas o seguro de responsabilidade
civil automoével que € obrigatorio no nosso ordenamento juridico.

Se na regulagdo da legitimidade processual para propor agdes condenatédrias no
ambito do seguro de responsabilidade civil automovel o legislador recorreu ao advérbio
obrigatoriamente, no que concerne ao regime juridico do contrato de seguro,
diferentemente, optou por formular a possibilidade de o autor propor a agdo contra a
companhia de seguros como um direito € ndo como uma imposi¢do. Tal como decorre do
n°l do art.146° do DL n°72/2008, “o lesado tem o direito de exigir o pagamento da
indemnizacao diretamente ao segurador.”

A opcao legislativa ¢ diferente e, ndo existindo um regime especifico para aquele
contrato de seguro obrigatorio, o lesado tem varias opgdes. Pode, como resulta deste
preceito, deduzir contra a seguradora a sua pretensao; pode, alternativamente, deduzi-la
contra o segurado, responsavel civilmente pelo facto danoso; e pode também propd-la
contra ambos em litisconsércio passivo. 102

A acdo direta que o legislador consagrou ao lesado no ambito do seguro de
responsabilidade civil automoével nao estd vedada aos lesados no ambito dos demais
seguros obrigatorios. Contudo, nestes casos, a agao direta ¢ uma possibilidade e nao uma
imposi¢ao normativa. Nao ha uma lacuna no ambito do DL n°72/2008, mas antes uma
possibilidade concedida ao lesado de optar pela agao direta, deduzindo a sua pretensao
contra a seguradora, ou de optar por deduzi-la contra o segurado. A légica ¢ a das
obrigacdes solidarias — se o segurador se torna devedor solidario da obrigacdo de
indemnizar do segurado por efeito da celebragdo do contrato de seguro, a agdo pode ser
proposta pelo credor contra qualquer devedor, em litisconsorcio voluntario, tal como
resulta do art.512°, n°1 CC.1%3

Sendo a acdo direta uma opgdo, importa brevemente elencar as vantagens que
representa para o lesado. Em primeira linha, com a agdo direta, ¢ a seguradora quem

satisfaz a pretensdo deduzida pelo lesado!?, desde logo, o que niio acontece caso se opte

102 REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte |, Coimbra Editora, 12 edicdo, maio 2010, p.686
103 REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte |, Coimbra Editora, 12 edicdo, maio 2010, p.686
104 REGO, Carlos Lopes do, Regime das A¢des de Responsabilidade Civil por Acidentes de Viagéo
Abrangidas pelo Seguro Obrigatério, pp.62-63
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por demandar o segurado, pois este, por ter celebrado um contrato de seguro valido e
eficaz tem o direito de regresso em relacdo a seguradora — a sua condenagdo no pagamento
de uma indemnizac¢do tem poucas consequéncias praticas.'®® Por outras palavras, se o
lesado optar por propor a acdo contra o segurado, vindo a proceder a pretensdo do lesado
e o segurado a ser condenado no pagamento de uma determinada indemnizagdo, o
segurado tem o direito de regresso desse valor contra a seguradora, uma vez que transferiu
para esta, mediante um contrato de seguro, a sua responsabilidade civil, o que significa
que, em ultima andlise, sera sempre a seguradora a suportar a indemnizacao dos danos
sofridos pelo lesado. O direito de regresso é um direito ex novo'®® que s6 nasce contra a
seguradora apos o tribunal reconhecer a sua responsabilidade.?” Conforme decorre do
art.524°CC, “o devedor que satisfizer o direito do credor além da parte que lhe competir
tem direito de regresso contra cada um dos condevedores, na parte que a estes compete.”
Por sua vez, estatui o art.1° do DL n°72/2008 que “por efeito do contrato de seguro, o
segurador cobre um risco determinado do tomador do seguro ou de outrem, obrigando-se
a realizar a prestagdo convencionada em caso de ocorréncia do evento aleatorio previsto
no contrato, ¢ o tomador do seguro obriga-se a pagar o prémio correspondente.”
Conjugando os preceitos legais citados, pode concluir-se que o tomador do seguro
transfere para a seguradora o risco, nascendo na esfera juridica desta a obrigacdo de
indemnizar o lesado, contudo, este (lesado) tem a possibilidade de demandar diretamente
a seguradora ou o segurado e, caso opte por demandar o segurado, este tem o direito de
regresso contra a seguradora por for¢a do contrato de seguro.

Esta vantagem ¢ uma decorréncia do principio da celeridade processual. Por outro
lado, colocando a visdo na perspetiva da seguradora, se esta ¢ que ira pagar a
indemnizacao ao lesado em ultima analise, faz sentido que seja ela a estar do lado passivo
da agdo para poder apresentar os seus meios de defesa e contradizer a pretensao deduzida
que dard origem a possivel condenacdo no pagamento de uma indemnizagdo que

suportara por forca da transferéncia da responsabilidade civil do lesante para si.

105 OLIVEIRA, Carla Sofia Dias de, Da llegitimidade Passiva Do Lesante No Ambito Do Seguro De
Responsabilidade Civil Automével E Do Litisconsércio Voluntario Passivo No Ambito Dos Restantes
Seguros De Responsabilidade Civil Obrigatorios, Designadamente, Do De Responsabilidade Emergente
De Acidentes De Trabalho, Universidade Catolica Portuguesa — Centro Regional do Porto, 2013, Tese de
Mestrado p.27

106 Assim o considerou o STJ em acordao proferido em 11.11.1999 em situagdo de direito de regresso da
seguradora contra o lesado — cfr. MARTIS, Jodo Valente, Notas Préaticas sobre o Contrato de Seguro, Quid
Juris 2006, p.138

107 GERALDES, Abrantes, O novo regime do contrato de seguro — antigas e novas questdes, p.10
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IV. ILEGITIMIDADE
1. A excecdo dilatoria de ilegitimidade

Conforme atras se referiu, a legitimidade ¢ um pressuposto processual relativo as
partes que diz respeito a posi¢do das mesmas numa determinada acdo. Falemos agora na
falta de legitimidade.

Nos termos do art.577°, al. ) CPC “a ilegitimidade de alguma das partes” constitui
uma excec¢ao dilatoria. Sobre as excecoes dilatorias, estatui o art.576°, n°2 que “obstam a
que o tribunal conheca do mérito da causa e dao lugar a absolvicdo da instancia ou a
remessa do processo para outro tribunal.”

Se o critério que o legislador definiu para aferir a legitimidade € o interesse da
parte, seja em demandar ou em contradizer'®®, podemos dizer que quando ndo haja esse
interesse nao ha legitimidade para a agdo. Certo € que, como atras referi, esse interesse se
exprime pela utilidade que a procedéncia ou contradicao da acdo representa para a parte,
tal como resulta do n°2 do art.30° CPC.

Assim, a excecao dilatoria de ilegitimidade representa a falta de legitimidade para
a acdo, enquanto pressuposto processual. Faltando este pressuposto processual o tribunal
fica impedido de conhecer do mérito da causa e, por consequéncia, tem de absolver o réu
da instancia. A excecdo dilatéria de ilegitimidade é de conhecimento oficioso'®, tendo o
juiz o dever de analisar, no saneamento do processo, se estd ou ndo preenchido o
pressuposto processual da legitimidade. Todavia, quando haja intervengao liminar no

processo e a ilegitimidade seja “manifesta ou evidente”'*°

o juiz deve, desde logo,
declaréa-la no despacho liminar.

No que concerne a ilegitimidade singular, a maioria dos autores considera que,
tendo em conta este critério de aferi¢do da legitimidade vigente, sdo raras as situagdes de
ilegitimidade singular, ativa ou passiva.!!! Isto, porque, na vigéncia do CPC de 2013,

“aceita-se a configuracdo que o autor quis dar a relagio controvertida.”'?

108 Art.30° n°1 CPC

105 Art.578° CPC

110 GERALDES, Anténio Santos Abrantes/ PIMENTA, Paulo / SOUSA, Luis Filipe Pires de, Codigo de
Processo Civil Anotado, Vol. I, Almedina 2021, 22 edi¢do reimpressdo, p.64

11 XAVIER, Rita Lobo; FOLHADELA, Inés; CASTRO, Gongalo Andrade e, na obra Elementos de Direito
Processual Civil — Teoria Geral, Principios, Pressupostos, Universidade Catélica Editora, Porto, 2014,
p.166 e no mesmo sentido AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, Almedina 122
edicdo, 2015, p.121

112 AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, Almedina 122 edi¢do, 2015, p.121
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Assim, as situagdes de ilegitimidade surgem, no ambito do atual processo civil,
nos casos em que se apure uma divergéncia entre as pessoas que foram demandadas pelo
autor e as pessoas que estdo, realmente e fisicamente, na agio.!!3

Apesar de rara, quando se verifique a ilegitimidade singular ndo ¢é sanavel. !
Conforme decorre do art.278° n°1, d) CPC, “o juiz deve abster-se de conhecer do pedido
e absolver o réu da instancia: d) quando considere ilegitima alguma das partes.”

O mecanismo processual regulado para a sanacdo da ilegitimidade plural é o
chamamento ao processo da(s) parte(s) com legitimidade processual para aquela causa. A
intervencao da(s) parte(s) legitima(s) na acdo, apos a propositura da mesma, faz-se pela
modificacdo subjetiva da instancia. Estatui o n°1 do art.261° CPC que ““até ao transito em
julgado da decisdao que julgue ilegitima alguma das partes por ndo estar em juizo
determinada pessoa, pode o autor ou reconvinte chamar essa pessoa a intervir”. Foi com
a revisdo legislativa de 1995-96 que se permitiu deduzir o chamamento do terceiro com
legitimidade para a a¢do de forma a sanar-se a ilegitimidade. 1*® Assim, perante situagdes
de litisconsorcio necessario ou de coligacao necessaria, € admissivel o chamamento do
terceiro com legitimidade para ser parte na agdo, até ao “ao transito em julgado da decisao
que julgue ilegitima alguma das partes” (art. 261.°, n.°1 do CPC) ou até aos “30 dias
subsequentes ao transito em julgado” (art. 261.°, n.°2 do CPC) quando essa decisao ponha
fim ao processo.

Esta modificac¢ao subjetiva da instancia da-se pela intervencao de terceiros, um
dos incidentes da instancia regulado no CPC nos arts.311° e ss., que se desenvolve no
capitulo seguinte. Pensando no ambito dos seguros de responsabilidade civil obrigatérios,
e em especial no seguro de responsabilidade civil automovel, como vimos, vigora entre
nds o regime da ag¢do direta do lesado contra a seguradora, € embora noutros seguros nao
seja obrigatdria ¢ sempre uma opc¢dao do lesado. No que concerne ao seguro de
responsabilidade civil automovel, a agdo direta que resulta do art.64°, n°l a) do DL
291/2007, implica a ilegitimidade passiva do lesante. Esta ilegitimidade processual
confere ao lesante uma certa imunidade, que, aparentemente, pode parecer contraria ao
disposto nos arts.483° e 503° CC. Mas, efetivamente, o lesante ndo ¢ parte legitima porque

celebrou contrato de seguro valido e eficaz com a seguradora, motivo pelo qual tem esta

113 AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, Almedina 122 edi¢do, 2015, p.121

114 GERALDES, Anténio Santos Abrantes; PIMENTA, Paulo; SOUSA, Luis Filipe Pires de, Cddigo de
Processo Civil Anotado, Vol. I, Almedina 2021, 2% edi¢do reimpressdo, p.64

115 FREITAS, José Lebre de; ALEXANDRE, Isabel, Cédigo de Processo Civil anotado, Vol. 1°, 32 edicéo,
Coimbra Editora 2014, p.506
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a legitimidade para contradizer a agdo. Pois, caso ndo o faca, ja sera parte legitima, nos
termos do n°l do art.62° do referido DL, ainda que em litisconsorcio com o FGA.

A razdo de ser desta ilegitimidade passiva do lesante no ambito de um seguro de
responsabilidade civil obrigatorio, como o ¢ o seguro automovel, advém da transferéncia
da responsabilidade civil mediante o pagamento de um prego (o prémio), o que confere
ao lesante o “direito de ndio se preocupar com a indemnizacdo ao lesado.”!® E esta
vantagem abrange também os demais seguros obrigatdrios de responsabilidade civil,
quando o lesado opte por demandar diretamente a seguradora, tendo esta legitimidade
para estar sozinha na acdo.

Se, por outro lado, pensarmos na perspetiva da seguradora que, no caso do seguro
automovel, € quem tem a legitimidade passiva singular para contradizer a pretensdao do
lesado, a vantagem desta posi¢do processual € a sua propria defesa. Uma vez que a
seguradora se obriga, mediante a celebracdo do contrato de seguro, a pagar uma
indemnizacao ao lesado em caso de responsabilidade civil do segurado, faz sentido que
seja a propria a defender-se processualmente. Esta ilegitimidade passiva do segurado
funciona como uma protecdo da seguradora, “que ndo podera ser confrontada com
pagamentos extrajudiciais que nao foram do seu conhecimento ou com sentengas em
cujos processos nio interveio.”'!’ Existe, assim, uma dupla vantagem na opgao legislativa
da ilegitimidade passiva do segurado.

Mas, como se tem vindo a referir, o caso especifico do seguro obrigatorio
automovel nao se estende a todos os seguros obrigatérios de responsabilidade civil, pois
enquanto para este seguro especifico ha um diploma especifico, aplicando-se aos demais
a LCS.

A regra prevista no predmbulo do DL n°72/2008 ¢ a de demandar diretamente o
segurador quando seja obrigatorio o seguro de responsabilidade civil.

Por exemplo, o art.25° n°1 da Lei n® 73/99!8 estatui que é obrigatério o seguro
de responsabilidade civil por danos causados a terceiros para o exercicio da caga. A este

seguro aplica-se o Regime Juridico do Contrato de Seguro, por for¢a do disposto no seu

118 OLIVEIRA, Carla Sofia Dias de, Da llegitimidade Passiva Do Lesante No Ambito Do Seguro De
Responsabilidade Civil Automével E Do Litisconsorcio Voluntéario Passivo No Ambito Dos Restantes
Seguros De Responsabilidade Civil Obrigatorios, Designadamente, Do De Responsabilidade Emergente
De Acidentes De Trabalho, Universidade Catolica Portuguesa - Centro Regional Do Porto, 2013, Tese de
Mestrado, p.41

17 idem p.42

118 | ei de Bases Gerais da Caca
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art.5°. Ora, no ambito de um processo cuja tramitacdo processual e audiéncia de
julgamento pude acompanhar durante a realizagdo do estagio, um lesado por um acidente
de caca instaurou uma a¢ao de processo comum pedindo a condenagdo da seguradora no
pagamento de uma indemnizagdo por for¢a dos danos que sofreu em virtude do referido
acidente. O autor da acdo abriu mao da a¢do direta e deduziu o pedido apenas contra a
seguradora, ao abrigo do art.140°, n°3 do DL n°® 72/2008, uma vez que o lesado tinha sido
informado da existéncia deste seguro de responsabilidade. O civilmente responsavel,
segurado, nunca interveio nos autos, apesar de ser, numa primeira analise quem deveria
ser demandado, mas optou o lesado por recorrer ao disposto no referido art.140°, n°3,
propondo a acdo contra a seguradora.

O mesmo acontece com o seguro obrigatorio de responsabilidade civil dos
advogados. Estatui o art.104°, n°1 da Lei n°145/2015 que “o advogado com inscri¢ao em
vigor deve celebrar € manter um seguro de responsabilidade civil profissional tendo em
conta a natureza e ambito dos riscos inerentes a sua atividade” e aplica-se a este contrato
de seguro o disposto no Regime Juridico do Contrato de Seguro, o que significa que o
lesado pode deduzir a agdo contra o civilmente responsavel ou contra a seguradora,
usando do mecanismo de a¢ao direta.

Num dos processos que tive oportunidade de consultar durante a realizacdo do
estagio, a acao foi proposta contra a advogada; esta invocou a sua ilegitimidade
processual por forga da transferéncia do risco inerente a sua atividade profissional para
uma seguradora mediante a celebragdo de um contrato de seguro e suscitou, na
contestagdo, o chamamento da seguradora ao processo. Admitido o chamamento, veio a
seguradora contestar arguindo, também, a sua ilegitimidade para a acdo. Em sede de
despacho saneador foram julgadas improcedentes as excecdes dilatdrias de ilegitimidade
invocadas pelas rés, seguradora e advogada.

Ora, se no seguro de responsabilidade civil automodvel ¢ imposta, por diploma
proprio, a legitimidade exclusiva da seguradora sempre que o pedido deduzido caiba no
montante do capital seguro obrigatdrio, nos demais seguros obrigatorios, aplicando-se o
regime geral constante da LCS, o “lesado tem o direito de exigir o pagamento da
indemnizacao diretamente ao segurador”, conforme decorre do n°1 do art.146°. Por outro
lado, determina o n°2 do art.140° que “o contrato de seguro pode prever o direito de o
lesado demandar diretamente o segurador, isoladamente ou em conjunto com o
segurado.” Quer isto dizer que o lesado pode sempre, em caso de seguro obrigatdrio,

exigir o pagamento diretamente ao segurador, ou seja, recorrer a agdo direta.
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Diversamente do que acontece no ambito do seguro obrigatério de
responsabilidade civil automovel, nos demais aplica-se a regra geral das obrigagdes
solidarias, ou seja, “nada se dizendo, o terceiro lesado podera exigir o cumprimento do
dever, consoante prefira, a qualquer um dos seus titulares ou a ambos em simultaneo,
propondo a sua agdo apenas contra o segurado, apenas contra o segurador ou contra
ambos, em litisconsércio passivo.”'!® Sendo assim, a agdo direta é uma opgdo para o

lesado e ndo uma imposi¢do, “ndo lhe restringe os movimentos”*?°

, 0 que significa que
ao deduzir a pretensdao apenas contra a advogada, ndo se verifica a excecao dilatoria de
ilegitimidade desta.

Na perspetiva da ilegitimidade plural, estamos perante uma situagdo de
ilegitimidade quando se verifique que ndo se encontram na agao todos os interessados na
relacdo juridica controvertida, ‘“‘situacdo que sO6 podera verificar-se nos casos de
litisconsorcio necessario legal, natural ou convencional”.'?! Uma vez que a ilegitimidade
plural deriva da existéncia de um litisconsércio necessario, a falta de qualquer
litisconsorte na agdo implica a ilegitimidade dos demais litisconsortes que estejam na
acdo.'??

Conforme decidiu o TRC, “sendo o objetivo da legitimidade, em tltima analise, o
de que a causa seja julgada perante os verdadeiros e principais interessados na relacao
juridica, de modo a ndo voltar a repetir-se, a aferéncia da legitimidade plural tera

necessariamente que passar pela natureza e fim da agio™

, 0 que significa que a
procedéncia da agdo perante uma situacdo de ilegitimidade plural proporcionaria a
repeticao das causas e poderia colocar em causa o caso julgado.

Conforme se analisou no capitulo reservado a legitimidade plural, nas acdes que
envolvam a existéncia de seguros de responsabilidade civil, especialmente em caso de

seguro automovel, podem existir situagdes de litisconsorcio necessario e, por isso, de

(1)legitimidade plural.

119 REGO, Margarida Lima, A agdo direta nos seguros de responsabilidade civil: o sistema portugués,
Revista de Direito Comercial, 01-04-2020, p.720 (disponivel em www.revistadedireitocomercial.com)

120 REGO, Margarida Lima, A acéo direta nos seguros de responsabilidade civil: o sistema portugués,
Revista de Direito Comercial, 01-04-2020, p.720 (disponivel em www.revistadedireitocomercial.com)

121 AL MEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edicdes Almedina, fevereiro
2010, p.119

122 SOUSA, Miguel Teixeira de, As partes, o objeto e a prova na agao declarativa, Lishoa LEX 1995, p.61
e no mesmo sentido VARELA, Antunes; BEZERRA, J. M., SAMPAIO E NORA, Manual de Processo
Civil, 22 edicdo, Coimbra Editora, 2004, p.163

123 Ac. de 02-04-2019 — proc. n° 640/13.8TBLMG.C1
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A situacdo comum a todos os seguros de responsabilidade civil obrigatérios ¢ a
referida situagdo do litisconsorcio necessario entre a seguradora (ou o FGA) e o
civilmente responsavel quando o montante indemnizatdrio ultrapasse o capital seguro ou
o capital minimo segurado. O litisconsorcio necessario decorre da al. b) do n°1 do art.64°
do DL n° 291/2007, no caso do seguro obrigatério de responsabilidade civil automével, e
do n°1 do art.142° do DL n°72/2008, no caso dos demais seguros de responsabilidade civil
obrigatorio.

Todavia, nem sempre foi unanime na doutrina a imposi¢do deste litisconsorcio,
considerando certos autores!?* que se tratava de uma possibilidade concedida ao lesado e
nao de um litisconsércio necessario legal, ideia que veio a ser afastada por autores mais
recentes’?®, como atras se analisou.

A jurisprudéncia mais recente tem vindo também a entender, no ambito do seguro
obrigatorio de responsabilidade civil, que “quando o pedido formulado ultrapassar o
montante do capital minimo obrigatoério ¢ que a ac¢do deve ser proposta contra a
seguradora e o civilmente responsavel (...), verificando-se, entdo, um litisconsorcio
necessario passivo.”1?

A grande relevancia da sedimentacao do litisconsorcio necessario em casos que a
indemnizacao ultrapasse o capital segurado neste ponto ¢ a ilegitimidade que dai advém,
isto €, sendo imposto por lei o litisconsorcio, a falta de qualquer dos litisconsortes na agao
implica a ilegitimidade dos demais e, assim, a absolvi¢do do réu da instancia. E,
atualmente, unanime que ha um litisconsdrcio necessario que impde a presenca da
seguradora e do civilmente responsavel na agdo, conjuntamente.

No caso especifico dos acidentes de viagdo, temos ainda o disposto no n°3 do
art.64° do DL n°291/2007, do qual decorre que “quando, por razdo nao imputavel ao
lesado, ndo for possivel determinar qual a empresa de seguros, aquele tem a faculdade de
demandar diretamente o civilmente responsavel, devendo o tribunal notificar
oficiosamente este ultimo para indicar ou apresentar documento que identifique a
empresa de seguros do veiculo interveniente no acidente.” Por sua vez, estatui o art.62°

do mesmo diploma legal que “as agdes destinadas a efetivacdo da responsabilidade civil

124 MARCELINO, Américo, Acidentes de viacdo e responsabilidade civil, 62 edicdo revista e ampliada,
Petrony Editores, p.593

125 CONSCIENCIA, Eurico Heitor, Seguro Obrigatério da Responsabilidade Civil Automével,3? edicéo,
Almedina 2005, pags. 66 e 67 e REGO, Margarida Lima, Contrato de Seguro — Parte I, Coimbra Editora,
12 edigdo, maio 2010, p.686

126 Ac. TRG de 13-07-2021 (proc. n® 1557/20.5T8GMR-B.G1) — no mesmo sentido: Ac. STJ de 07-02-
2013 - proc. n.° 109/06.7TBPRD.P1.S1 e Ac. STJ de 17-03-1994 (Proc. n° 084428);

56



A (i)legitimidade passiva e os incidentes de intervengdo de terceiros: o caso especifico dos

seguros de responsabilidade civil

decorrente de acidente de viagdo, quando o responsavel seja conhecido e ndo beneficie
de seguro valido e eficaz, sdo propostas contra o Fundo de Garantia Automodvel e o
responsavel civil, sob pena de ilegitimidade™ (n°1) e que “quando o responsavel civil por
acidentes de viagao for desconhecido, o lesado demanda diretamente o Fundo de Garantia
Automovel.”

Conforme atras se referiu, este quadro legal d4 origem a trés possiveis hipoteses,
quanto a legitimidade passiva: demandar diretamente o FGA, demandar diretamente o
civilmente responsavel, ou ainda demandar o FGA conjuntamente com o civilmente
responsavel em litisconsorcio necessario.

No ambito de um acérdio do TRP!?’, em que o Réu civilmente responsavel
recorreu do despacho que julgou improcedente a excecao dilatoria de ilegitimidade por si
invocada em primeira instancia, veio a ser decidido que, tratando-se de uma situacao em
que o civilmente responsavel ¢ conhecido e em que foi alegado que o veiculo ndo tinha
seguro de responsabilidade civil obrigatdrio valido e eficaz, tém legitimidade passiva o
civilmente responsavel e o FGA.

Trata-se de uma situag¢ao de litisconsorcio necessario, claramente resultante do
preceituado no art.62°, n°1 do DL n° 291/2007, em que ndo poderia o FGA estar nos autos
desacompanhado do civilmente responsavel, pois ndo ¢ parte legitima para agdo,
desacompanhado dele.

De acordo com o TRG, o legislador teve trés objetivos com a consagragao desta
norma: “tornar acessivel (...) pela via mais auténtica do proprio interveniente no acidente,
a versao deste e todo o material probatorio a que doutro modo nao acederia; facilitar ao
lesado a satisfagao do seu direito, permitindo-lhe optar entre o patrimonio do lesante
faltoso e a indemniza¢ao meramente substitutiva do Fundo; e, por fim, tirando partido da
presenca do obrigado ao seguro, logo definir na medida do possivel, sem mais dispéndio
processual, os pressupostos de facto e juridicos em que ha-de basear-se o direito de sub-
rogagdo do Fundo™'?®

Mas, apesar de nesta situagdo o lesante ter legitimidade passiva para a agdo, a
regra geral ¢ a de que o lesante ndo tem legitimidade para contradizer a pretensdo
deduzida pelo lesado, no ambito do seguro obrigatorio, € em particular no ambito do

seguro de responsabilidade civil automoével.

127 Ac. de 24-09-2018 - proc. n° 671/15.3T8PNF.P1
128 Ac. de 08-11-2011 - proc. n.° 358/10.3TBAMR-A.G2
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Sendo este um seguro obrigatorio, a maioria dos veiculos que circulam tém seguro
obrigatdrio de responsabilidade civil automével. E da existéncia desse seguro advém,
como regra geral, a ilegitimidade do segurado para a acao.

Conforme atrés se analisou, o critério de determinagdo da legitimidade €, nos
termos do art.30°, n°1 CPC, o critério do interesse em agir.

Vejamos, se o segurado transfere para a seguradora a responsabilidade civil
decorrente dos seus atos mediante a celebragao de um contrato de seguro, assumindo esta
essa responsabilidade mediante o pagamento de um preco, caso o segurado venha a
provocar danos a um lesado no ambito da responsabilidade civil que transferiu para a
seguradora, ¢ esta quem vai ressarcir tais danos ao lesado. Se para obter uma
indemnizacao pelos danos causados o lesado propuser uma ac¢do em tribunal, entdo faz
sentido que o seu pedido seja deduzido contra a seguradora, pois uma vez que esta ¢ quem
vai proceder ao pagamento da eventual indemnizagdo em que o réu venha a ser condenado
em caso de procedéncia do pedido do autor, € ela quem tem o interesse em contradizer tal
pretensdo. E, assim sendo, € aceitdvel que o lesante nao tenha legitimidade para a acao
quando exista um seguro obrigatdrio e o montante indemnizatorio esteja dentro do ambito

do capital seguro, pois ndo sera ele quem pagara a indemnizagao ao lesado.

2. A sanacdo da excecdo de ilegitimidade plural

Apesar de a ilegitimidade ter como consequéncia a absolvi¢ao da instancia, nos
termos do art.576°, n°2 CPC, existe, durante a fase inicial da tramitagdo processual a
possibilidade de sanar esta excegdo dilatoria quando esteja em causa uma situacao de
ilegitimidade plural, permitindo, assim, que a agao prossiga. Por isso se diz que “se nao
sanda, a ilegitimidade de qualquer das partes terd como consequéncia a absolvigdo do réu
da instancia.”*?°

Conforme ensina o processualista Ferreira de Almeida, “tratando-se de
litisconsorcio necessario, a falta de alguma das partes — pelo lado ativo ou pelo lado

passivo — € sandvel mediante a intervengao espontanea ou provocada da parte cuja falta

gera a ilegitimidade”.*® Contrariamente a ilegitimidade singular, que é insanavel

123 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edigdes Almedina, fevereiro
2010, p.437
130 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edigdes Almedina, fevereiro
2010, p.436
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(art.278°, n°1 d) CPC), a ilegitimidade plural ¢ sanavel mediante a intervengdo da parte
legitima na a¢do.t%

O momento processual até¢ ao qual a ilegitimidade plural pode ser sanada ¢ o
transito em julgado da decis@o de absolvigdo da instancia. Nao estando verificado um dos
pressupostos processuais quanto as partes — a legitimidade — a consequéncia processual
que dai advém ¢ a absolvicdo da instdncia. Contudo, “até ao transito em julgado dessa
decisio pode o autor (ou réu-reconvinte) chamar essa pessoa a intervir.”'%2
Posteriormente a este momento, a ilegitimidade apenas pode ser sanada quando a decisdo
de absolvigcdo da instancia com fundamento na ilegitimidade processual seja a decisao
que pde fim & causa.’®® Este regime resulta do disposto no art.261.° CPC.

Em nenhuma destas situagdes a instancia se extingue. Se a parte legitima intervier
na agao antes do transito em julgado do despacho de absolvigdo, a extingdo ainda nao tera
tido lugar. Se, por outro lado, a intervengdo tiver lugar nos 30 dias subsequentes ao
transito em julgado do despacho a instancia renova-se.3

Distinta ¢ a situagdo em que seja requerida, por uma das partes, a intervengao do
terceiro com legitimidade, mas esse terceiro, citado e chamado ao processo, nao

intervenha nele. Nestas circunstancias fica também sanada a ilegitimidade, tal como

decorre do art.320° CPC.1%

131 XAVIER, Rita Lobo; FOLHADELA, Inés; CASTRO, Gongalo Andrade e, Elementos de Direito
Processual Civil — Teoria Geral, Principios, Pressupostos, Universidade Catélica Editora, Porto, 2014,
p.166

132 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edicdes Almedina, fevereiro
2010, p.436

133 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edicdes Almedina, fevereiro
2010, p.436

134 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edigdes Almedina, fevereiro
2010, p.436

135 XAVIER, Rita Lobo; FOLHADELA, Inés; CASTRO, Gongalo Andrade e, Elementos de Direito
Processual Civil — Teoria Geral, Principios, Pressupostos, Universidade Catélica Editora, Porto, 2014,
p.166
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V.  MODIFICAGAO SUBJETIVA DA INSTANCIA
1. O principio da estabilidade da instancia

Regra geral, as partes do processo sdo as indicadas pelo autor na petigdo inicial,
citando-se o réu por este identificado para contestar e “a instancia deve em principio
manter-se a mesma quanto a essas” partes.*>®

Tal como dispoe o art.260° CPC, “citado o réu, a instdncia deve manter-se a mesma
quanto as pessoas, ao pedido e a causa de pedir, salvas as possibilidades de modifica¢ao
consignadas na lei”. Deste preceito legal resulta que, em principio, a citacao torna estaveis
os elementos essenciais da causa, isto €, os sujeitos da agdo, a causa de pedir e o pedido.
E esta a regra geral. %

Todavia, e como o proprio artigo indica, existem excegdes que dao lugar a
modificagdo posterior da estrutura da relagdo juridica processual. Os processualistas
designam estas exceg¢des por “modificacdes subjetivas da instancia, quanto as partes.”*3®

Uma das formas de modificar a instancia subjetivamente ¢ através da intervengao
de terceiros.

Conforme nos ensina Salvador da Costa, o conceito de terceiro surge na lei por
oposi¢do ao conceito de parte, que representa a pessoa por ou contra quem € proposta a
acdo num momento inicial. Estes terceiros sdo pessoas distintas “das partes iniciais, que
a estas se juntam, originando uma situacdo de cumulacdo subjetiva e, por vezes,

objetiva.”13®

2. Osincidentes de intervencao de terceiros
O atual regime processual civil prevé apenas “trés amplos incidentes da instancia
tipicos”.24% Sdo eles: a intervengio principal, a intervengio acessoria e a oposi¢io. Estes

incidentes, por sua vez, subdividem-se.

13 MENDES, Jodo de Castro, Direito Processual Civil, I Volume, Revisto e Atualizado, 1987, AAFDL,
p.201

137 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.68

138 Neste sentido MENDES, Jodo de Castro, Direito Processual Civil, 11 Volume, Revisto e Atualizado,
1987, AAFDL, p.201 e ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edi¢des
Almedina, fevereiro 2010, p.604

139 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.68

140 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.69
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Estes incidentes de intervengdo de terceiros encontram-se regulados nos arts.311°
a 350° CPC. A interven¢do de terceiros pode ser principal, acessoria ou por oposiciao. A
intervengdo principal subdivide-se em espontanea e provocada; a intervencdo acessoria
subdivide-se em intervengao provocada, assisténcia e intervengdo do Ministério Publico;
a oposi¢io pode ser espontanea, provocada ou através de embargos de terceiro. 4!

A intervengao principal € espontanea sempre que advenha de iniciativa do préprio
interveniente que ndo € parte no processo, juntando-se ao autor ao réu. Diferentemente, ¢
provocada quando seja requerida por alguma das partes primitivas do processo o
chamamento do interveniente. 142

A classificagdao do incidente de intervengao de terceiro depende do interesse na
causa desse terceiro, que servira de fundamento a legitimidade do interveniente para estar

na causa.

3. Aintervencao principal provocada

A intervencao principal provocada vem regulada nos arts.311° e seguintes do CPC.
Dispoe o art.311° que “estando pendente causa entre duas ou mais pessoas, pode nela
intervir como parte principal aquele que, em relagdo ao seu objeto, tiver um interesse
igual ao do autor ou do réu, nos termos dos artigos 32.°, 33.° ¢ 34.°.”” Acrescenta o art.312°
CPC que “o interveniente principal faz valer um direito proprio, paralelo ao do autor ou
do réu, apresentando o seu proprio articulado ou aderindo aos apresentados pela parte
com quem se associa.”

Na intervengao principal existe, assim, uma conexdo entre o interesse da parte
primitiva e o terceiro, que “podia acionar ou ser acionado inicialmente”'*3. Quer isto dizer
que o terceiro que venha a intervir no processo através deste mecanismo de intervengao
podia ser parte primitiva no processo, tendo legitimidade para propor ou contradizer a
acao.

Nos termos do art.316° CPC, quando a situacdo seja de litisconsorcio necessario,

qualquer das partes, quer o autor, quer o réu, pode chamar a intervir o terceiro para se

141 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Edi¢des Almedina, fevereiro
2010, p.605

143 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.69

143 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.69
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associar a uma ou outra parte. Por sua vez, nos casos de litisconsorcio voluntério, “pode
o autor provocar a intervengdo de algum litisconsorte do réu que ndo haja demandado
inicialmente ou de terceiro contra quem pretenda dirigir o pedido nos termos do artigo
39.°” ou pode o chamamento ser deduzido pelo réu quando se verifique uma das
circunstancias previstas nas als. a) e b) do n°3 deste preceito legal.

Por outras palavras, quando a intervengdo principal ¢ provocada tem de haver
legitimidade do chamado para intervir como parte principal na causa. Contudo, nio ¢
possivel o autor provocar a intervencao coligatoria de um terceiro com o réu, pois quando
propoe a acao pode, desde logo, acionar os dois.

A intervengao principal provocada pode ser ativa ou passiva, isto €, pode chamar-
se alguém a intervir com o autor ou com o réu. A intervengao principal provocada passiva,
que engloba os anteriores incidentes de chamamento a demanda € nomeagdo a agdo,
pressupde que nao seja contraposta “a posicdo subjetiva ou adjetiva do chamado e da
parte que o chama para se posicionar em juizo a seu lado”.2** Isto é, pressupde que tenham
0 mesmo interesse na procedéncia ou improcedéncia da agao.

A intervengdo principal provocada nos casos de litisconsércio necessario visa
sanar a exce¢ao dilatoria de ilegitimidade, que, como atras vimos, dara lugar a absolvigao
da instancia.*

No caso especifico dos seguros de responsabilidade civil, a utilidade da
intervencao principal provocada surge nalgumas situacdes.

A atual redagdo do art.316° CPC foi introduzida pela alteracao legislativa de 2013
ao CPC. Em anotagao a este preceito, referem Isabel Alexandre e Lebre de Freitas que a
atual norma exclui “o chamamento de terceiro para se coligar com o autor.”**® Assim, o
chamamento s6 ¢ permitido quando haja uma situagdo de litisconsorcio, necessario ou
voluntario. A restricdo da intervengdo provocada as situagoes de litisconsorcio também ¢
defendida por Abrantes Geraldes, Pires de Sousa e Paulo Pimenta.**

O motivo pelo qual se eliminou do A&mbito da intervengdo provocada a coligagdo
ativa, que concedia aos “titulares de direitos paralelos e meramente conexos com os do

autor” a possibilidade de deduzir “supervenientemente as suas pretensdes, autdnomas

144 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.83

145 Arts.576° n°l e 2 e 577°, al e) CPC

146 FREITAS, José Lebre de/ ALEXANDRE, Isabel, Codigo de Processo Civil Anotado, Volume 1°, 3
edicdo 2014, Coimbra Editora, p.615

147 GERALDES, Anténio Santos Abrantes; PIMENTA, Paulo; SOUSA, Luis Filipe Pires de, Cédigo de
Processo Civil Anotado, Vol. I, Almedina 2021, 22 edicdo reimpressdo, p.387
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relativamente ao pedido do autor, na acdo pendente” foi evitar “reformular toda a fase dos
articulados, ja processada ou em curso” deixando como alternativa aos demais titulares
desse direito paralelo a possibilidade de intentar uma acao propria e de, posteriormente,
requererem “apensacdo de a¢des, de modo a propiciar um julgamento conjunto.”*8

Assim, o art.267°, n°l CPC, permite a apensacdo de agdes propostas
separadamente em que estejam cumpridos os pressupostos da coligagdo de forma a
solucionar o afastamento da coligagdo do ambito de aplicagdo do art.316°.

Mas, como ¢ sabido, “para além da economia processual, uma das vantagens
associadas a coligagdo ¢ a prevencao de decisdes contraditorias ou divergentes entre as
vérias acdes (se intentadas em separado).”

O caso da responsabilidade civil decorrente de acidente de viagdo com varios
lesados ¢ um dos exemplos que preenche os requisitos da coligacao de autores, uma vez
que cada lesado apresentard um pedido diferente, consoante os danos sofridos, mas a
causa de pedir € a mesma e inica — o acidente de viagdo — tal como estatui o n°l do art.36°
CPC. E, como este, ha outros casos em que ha seguro obrigatorio de responsabilidade
civil com capital maximo segurado e pluralidade de lesados de um mesmo evento danoso
coberto por esse seguro.

O que sucede nas situagdes de seguro obrigatdrio ¢ que existe um capital maximo
de seguro, que representa o limite maximo da responsabilidade da seguradora perante os
lesados. Ademais, quando o conjunto das indemnizac¢des ultrapasse esse capital, as
mesmas deverdo ser reduzidas proporcionalmente, como decorre da LCS e do DL
291/2007.

Se, por um lado, a lei impde esta reducdo proporcional com vista a que todos os
lesados possam ser, ainda que parcialmente, ressarcidos pelos danos sofridos e se, por
outro, a consagragao dos seguros obrigatorios visa a prote¢do das vitimas, a apensa¢do de
acoes podera dificultar a concretizacdo destes objetivos. Com o chamamento dos demais
lesados a agdo, por meio da intervengdo provocada, para se coligarem ao(s) autor(es),
como se previa na versdo anterior do CPC, todos os lesados estariam na mesma agdo e a

decisdo proferida teria em conta todos os danos e indemnizagdes, procedendo-se a uma

reducdo proporcional nas situagdes em que fosse necessario e abrangendo o caso julgado

148 CAMARA, Carla; MARTINS, Francisco; RODRIGUES, Gabriela Cunha; GEMAS, Laurinda; PAZ,
Margarida; NUNES, Pedro Caetano, Caderno | — O Novo Processo Civil — Contributos da doutrina para a
compreensdo do Novo Cédigo de Processo Civil (2.2 Edigdo), nota de rodapé 16 pp.25-26

149 Ac. STJ de 08-05-2013 (Proc. n° 5737/09.6TVLSB.L1-S1)
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todos os lesados. Esta coligagdo de lesados ndo vedava a possibilidade de apensagao de
outras acdes também pendentes sobre 0 mesmo acidente.

Diversamente, com a apensagao de agdes como Unica via, torna-se imprescindivel
para o ressarcimento que todos os lesados proponham contra a seguradora uma agao que,
posteriormente, sera apensada as demais agdes por se encontrarem preenchidos os
pressupostos da coligagdo ativa.

Os arts.142° do DL 72/2008 e 24° do DL 291/2007, sob as epigrafes pluralidade
de lesados e insuficiéncia do capital, respetivamente, fazem depender a eficacia
liberatoria do pagamento das indemnizagdes da boa-fé e do “desconhecimento da
existéncia de outras pretensdes” por parte da seguradora.

Desta forma, a seguradora s6 podera liberar-se da obrigacdo de pagamento da
indemnizac3o ao agir de boa-fé. E necessério, entdo, que quando cumpre a obrigacio de
indemnizar a que se vincula pelo contrato de seguro, a seguradora respeite o disposto no
art.762°, n°2 CC. Além disso, o art.153°, n°l da Lei n°147/2015, de 9 de setembro*°
impde-lhe também uma atuacdo “diligente, equitativa e transparente” para com o0s
segurados e os terceiros lesados. Também o proprio CPC, no seu art.8°, impde as partes o
dever de boa-fé¢ e de cooperagdo processuais, estatuindo o n°l do art.7°, para o qual
remete, que as proprias partes devem “cooperar entre si, concorrendo para se obter, com
brevidade e eficacia, a justa composicao do litigio.”

Ora, s3o varias as disposi¢des legais que impdem a boa-fé da seguradora no
pagamento da indemnizagdo e que fazem depender dela a eficdcia liberatoria. A questao
que se coloca € se esta atuacdao fica cumprida com a apensagdo de agdes. Através do
chamamento dos demais lesados ao processo a seguradora revela uma atuagdo “diligente,
equitativa e transparente”, manifestando uma conduta razoavel e leal. Pelo contrario, na
hipotese de a seguradora esperar que todos os lesados proponham agdo e que,
posteriormente, essas acdes sejam apensadas, correndo até o risco de a decisdo em certas
acoes ja ter transitado em julgado quando outras sobre o mesmo evento lesivo sdo
propostas, nem sempre € possivel garantir que ficam preenchidos os deveres acessorios
de conduta da seguradora, nem que o pagamento daquelas indemnizagdes a libera da
obrigacdo de indemnizar.

Numa situacdo em que haja seguro obrigatério com capital maximo, para que a

seguradora possa contribuir para a justa composicdo do litigio a que se refere o CPC e

150 Regime Juridico de Acesso e Exercicio da Atividade Seguradora e Resseguradora
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cumprir o dever de boa-f¢ que lhe é imposto com a celebracdo do contrato quanto ao
pagamento da indemnizacdo e na atuacdo com 0s terceiros, parece-me necessario que
tenha a possibilidade de chamar ao processo todos os lesados. Isto permitird atingir a
atuacdo diligente, equitativa e transparente e garantir a eficacia liberatéria do pagamento
da(s) indemnizagao(0es), acautelando que a seguradora ndo tera de pagar indemnizagdes
depois de esgotado o montante do capital seguro em a¢des propostas depois do transito
em julgado das decisdes em agodes tramitadas anteriormente, mas relativamente a0 mesmo
evento.

Um bom exemplo pratico deste interesse da seguradora em chamar aos autos os
lesados que ndo tenham proposto agdo foi um dos processos que tive a oportunidade de
consultar durante a realizacdo do estdgio em que estava em causa uma indemnizac¢ao pelos
danos resultantes de um acidente de viagcao que envolvia um autocarro.

Neste processo, os autores, filhos de duas vitimas mortais do acidente, vieram
propor acao declarativa sob a forma de processo comum pedindo a condenagdo das
seguradoras dos veiculos envolvidos no pagamento de uma indemnizagao no valor global
de €190.000.

Contestando, veio a seguradora do autocarro onde eram transportadas as vitimas
requerer a intervengdo principal provocada dos demais lesados pelo acidente em causa
nos autos. Para tanto, invocou a seguradora ré que os limites do seguro celebrado com o
proprietario do autocarro eram de €1.200.000 para danos corporais ¢ de €600.000 para
danos materiais®?.

Como ja vimos, o art.24° do DL n°291/2007, sob a epigrafe insuficiéncia do
capital estatui, no seu n°l, que “se existirem varios lesados com direito a indemnizagdes
que, na sua globalidade, excedam o montante do capital seguro, os direitos dos lesados
contra a empresa de seguros ou contra o Fundo de Garantia Automdvel reduzir-se-ao
proporcionalmente até a concorréncia daquele montante.” Acrescentou o legislador, no
n°2, que “a empresa de seguros ou o Fundo de Garantia Automodvel que, de boa-fé e por
desconhecimento da existéncia de outras pretensdes, liquidar a um lesado uma
indemnizacao de valor superior a que lhe competiria nos termos do nimero anterior ndo
fica obrigada para com os outros lesados sendo até a concorréncia da parte restante do

capital seguro.”*?

151 Os factos remontam a novembro de 2007.
152 Assim o aplicou 0 Ac. TRL n°56/14.9T8PTS.L1-2 de 1411-01-2016
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Nos termos das regras de coligagdo resultantes do art.36° CPC, “¢ permitida a
coligacdo de autores contra um ou varios réus e ¢ permitido a um autor demandar
conjuntamente varios réus, por pedidos diferentes, quando a causa de pedir seja a mesma
e unica ou quando os pedidos estejam entre si numa relagdo de prejudicialidade ou de
dependéncia.” Nao se verificando nenhum dos obstaculos previstos no art.37° CPC, o juiz
decidiu deferir o chamamento dos demais lesados pelo acidente de viagdo, mandando-os
citar para apresentarem articulado proprio ou fazer sua a peticdo inicial dos autores
primitivos.

A razdo de ser deste chamamento ¢ a que emerge do art.24° do DL n°291/2007 —
existindo um capital maximo para a indemnizacao, quando ultrapassado, a indemnizacao
sera reduzida proporcionalmente. E ¢ através deste chamamento que se proporciona a
intervencao dos lesados na a¢do, para que possam peticionar o ressarcimento pelos danos
sofridos.

No acoérdio do TRP de 25-11-20142 decidiu-se que “as decisdes proferidas nos
restantes processos ndo fazem caso julgado relativamente ao autor que ai nao teve
qualquer intervencao”, o que deu origem a condenagao da seguradora ré com fundamento
na circunstancia de que naquela agdo concreta “o pedido nao excede o limite do seguro
obrigatorio”, apesar de as outras agdes com fundamento no mesmo acidente de viagdao do
qual resultaram varios lesados excederem o limite de seguro obrigatorio. O venerando
Tribunal da Relagdo do Porto considerou, contudo, que “mesmo excedido o limite do
seguro obrigatorio em virtude de condenagcdes noutras acdes intentadas por
outros lesados contra a seguradora esta nao deve ser absolvida do pedido na agdo
intentada por um dos, também, lesado no acidente de viagdao por aquelas agdes nao
constituirem caso julgado relativamente a este demandante”. Neste processo, em primeira
instancia, foi indeferido “o incidente de intervencao principal provocada de todos os
demais lesados, incluindo o aqui autor.” Na perspetiva dos desembargadores que votaram
este acordao, a indemnizagdo sO sera reduzida proporcionalmente quando todos os
lesados que reclamem os danos sofridos intervenham na acgao.

Significa isto que ¢ através do chamamento dos demais lesados a acdo ou da
apensacdo das varias acOes relativas ao mesmo evento danoso que a seguradora pode

evitar eventuais futuras condenagdes em pagamento de outras indemnizagdes.

153 Proc. n° 1101/12.8TBMAL.P1 disponivel em www.dgsi.pt
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Todavia, como se referiu, a apensa¢do de agdes ndo consegue garantir 0 mesmo
alcance da intervencdo principal ativa provocada pela seguradora ré. Este incidente € o
unico que consegue plenamente atingir os varios deveres e obrigagdes a que a seguradora
esta sujeita.

Nesta situagao particular dos seguros de responsabilidade civil obrigatérios, deve,
assim, permitir-se a intervencao principal provocada de todos os lesados requerida pela
seguradora ré, por forca da boa-fé¢ que lhe ¢ imposta e da qual depende a eficacia
liberatoria. Mas deve essa possibilidade restringir-se a seguradora, aplicando-se quanto
aos autores a regra do art.316° CPC, vedando-lhes a possibilidade de se coligarem ao
abrigo deste incidente processual pois, diferentemente da seguradora, tém a possibilidade
de se coligar logo com a propositura da agdo.

A intervengdo principal provocada passiva € o incidente processual adequado a
situagcdes em que a obrigacdo comporte uma “pluralidade de devedores ou em que existam
garantes da obrigacdo a que a causa principal se reporte.”*®* Ora, se o conjunto das
indemnizacdes peticionadas ultrapassa o capital seguro, existe pluralidade de devedores
— a seguradora e o civilmente responsavel.

Pode assim concluir-se que a redugao proporcional da indemnizagao depende da
intervencdo de todos os lesados na(s) a¢do(des) em que a seguradora seja condenada. E
através da dedugao deste incidente que pode a seguradora evitar condenacdes futuras
quando ja tenha sido atingido o capital seguro.

Ainda que ndo esteja em causa um valor excedente do capital minimo, a
seguradora pode fazer intervir o tomador do seguro, nos termos do n°2 do art.64° do
referido DL. Esta ¢ uma possibilidade legalmente concedida a seguradora: apesar de se
pedir a sua condenagcdo numa indemnizag¢do dentro do capital segurado e de ndo ser
invocado qualquer fundamento que implique o seu direito de regresso junto do segurado,
a seguradora pode requerer a intervencdo principal deste. Esta possibilidade tem
vantagens, por exemplo, quando esteja em causa um acidente em que a culpa se distribui
por mais do que um condutor — a intervencdo do segurado vai permitir apurar a dindmica
do acidente e, assim, contribuir para a descoberta da verdade material.

O mecanismo processual adequado para chamar o tomador do seguro a agdo

depende de qual seja o interesse da seguradora no chamamento. Para que seja admitida a

154 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.83
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intervengdo principal provocada € necessario que o réu que deduz o chamamento “tenha

algum interesse atendivel”>®

em chamar os terceiros a intervir. Esse interesse pode visar
a defesa conjunta ou o acautelamento de um direito de regresso eventual, ou ainda de sub-

rogacio.'®® E o que deriva do art.316°, n°3 CPC.

4. A intervencgdo acessoria provocada

Conforme resulta do art.321°, n°l CPC, “o réu que tenha agdo de regresso contra
terceiro para ser indemnizado do prejuizo que lhe cause a perda da demanda pode chama-
lo a intervir como auxiliar na defesa, sempre que o terceiro careca de legitimidade para
intervir como parte principal.” Por sua vez, acrescenta o n°2 do mesmo preceito que “a
intervencdo do chamado circunscreve-se a discussdo das questdes que tenham
repercussao na acao de regresso invocada como fundamento do chamamento.”

A lei concede, desta forma, ao réu a possibilidade de chamar a causa um terceiro
que ndo ¢ parte legitima na agdo para o auxiliar na defesa, intervindo como assistente,
desde que o réu que chama o terceiro a causa tenha contra ele agdo de regresso que vise
indemniza-lo dos eventuais prejuizos que possam resultar da perda da acdo. A defesa
conjunta depende da existéncia, ainda que eventual, por depender do desfecho da causa,
de acdo de regresso do réu contra o chamado.

Um dos exemplos apontados pela doutrina'®’ para esta acdo de regresso é o
chamamento pela seguradora ré do condutor e tomador do seguro, terceiro face a relagao
juridica processual, em certas circunstancias, nomeadamente quando este tenha
contribuido dolosamente para causar o acidente.

Resulta do n°1 do art.27° do DL n°® 291/2007 que “a empresa de seguros apenas
tem direito de regresso: a) Contra o causador do acidente que o tenha provocado
dolosamente; b) Contra os autores e cumplices de roubo, furto ou furto de uso do veiculo
causador do acidente, bem como, subsidiariamente, o condutor do veiculo objeto de tais
crimes que os devesse conhecer e causador do acidente; ¢) Contra o condutor, quando

este tenha dado causa ao acidente e conduzir com uma taxa de alcoolemia superior a

155 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.83

1% COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.83

157 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.90 e SOARES, Adriano Gar¢do; SANTOS, José Maia dos; MESQUITA, Maria José Rangel de, Seguro
Obrigatorio de Responsabilidade Civil Automoével, 32 edigdo atualizada, Almedina 2006, p.107
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legalmente admitida, ou acusar consumo de estupefacientes ou outras drogas ou produtos
toxicos; d) Contra o condutor, se ndo estiver legalmente habilitado, ou quando haja
abandonado o sinistrado; e) Contra o responsavel civil por danos causados a terceiros em
virtude de queda de carga decorrente de deficiéncia de acondicionamento; f) Contra o
incumpridor da obrigacdo prevista no n.° 3 do artigo 6.% g) Contra o responsavel civil
pelos danos causados nos termos do n.° 1 do artigo 7.° e, subsidiariamente a
responsabilidade prevista na alinea b), a pessoa responsavel pela guarda do veiculo cuja
negligéncia tenha ocasionado o crime previsto na primeira parte do n.° 2 do mesmo artigo;
h) Contra o responsavel civil por danos causados a terceiros em virtude de utilizacdo ou
conducdo de veiculos que nao cumpram as obrigacdes legais de cardcter técnico
relativamente ao estado e condi¢des de seguranca do veiculo, na medida em que o
acidente tenha sido provocado ou agravado pelo mau funcionamento do veiculo; i) Em
especial relativamente ao previsto na alinea anterior, contra o responsavel pela
apresentacao do veiculo a inspecao perioddica que, na pendéncia do contrato de seguro,
tenha incumprido a obrigagdo de renovagao peridodica dessa apresentacdo, na medida em
que o acidente tenha sido provocado ou agravado pelo mau funcionamento do veiculo.”

Num processo tramitado no juizo central civel de Castelo Branco em que a agao
foi instaurada pelo autor, lesado por um acidente de viacao, contra a seguradora para a
qual tinha sido transferida a responsabilidade civil decorrente de acidentes de viacao do
veiculo causador do acidente, veio a seguradora ré aos autos requerer a intervengao
acessoria do condutor do veiculo que vitimou o autor, alegando que este conduzia o
veiculo com uma taxa de alcool no sangue superior a legalmente permitida, o que
fundamenta o direito de regresso por si invocado. O fundamento legal desta intervencdo
acessoria provocada ¢ a al. ¢) do n°1 do art.27 do DL 291/2007.

O disposto na al. ¢) do n°1 do art.27 do DL 291/2007 ndo confere ao condutor do
veiculo a titularidade da relagdo material controvertida, tal como foi configurada pelo
autor aquando da instauracdo da agdo, pois o contrato de seguro foi efetivamente
celebrado entre a seguradora e o segurado, o que implica que a legitimidade passiva
pertence a seguradora.

Nao estd em causa a aplicacdo do disposto no art.64°, n°1 do referido DL que
estatui contra quem as agdes destinadas a efetivagdo de responsabilidade civil decorrente

de acidente de viacdo devem ser deduzidas, uma vez que o montante que o autor pede na
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acdo ¢ inferior ao limite referido na al. a). Esta, isso sim, em causa uma situacdo de
chamamento a agdo por forca do direito de regresso.

Desta forma, a acdo sé poderia ser instaurada contra a seguradora ré, ndo tendo o
condutor segurado legitimidade processual para ser demandado.

Todavia, a seguradora ré requer a intervencao deste como auxiliar na defesa com
base no disposto na al. ¢) do n°1 do art.27 do DL 291/2007. De facto, esta norma legal
ndo confere ao condutor do veiculo legitimidade para ser parte na agdo, limitando-se a
estabelecer em que casos ¢ que a seguradora teré direito de regresso, pelo que se tornou
necessario verificar se estavam preenchidos os pressupostos legais do art.321°, n°1 CPC
que regula a admissibilidade da intervencdo acesséria provocada. Sao dois os
pressupostos de que o legislador faz depender a intervengdo acessoria provocada: por um
lado, a existéncia de direito de regresso do réu contra o terceiro e, por outro, que o terceiro
careca de legitimidade para intervir na causa como parte principal.

Ora, como ja se referiu, o condutor ndo tem legitimidade para intervir na causa
como parte principal, estando desde logo preenchido este pressuposto.

No que concerne a existéncia do direito de regresso, a afericao tem de ser feita em
abstrato, isto porque, conforme refere o acérdao TRL de 08/03/2007, “se o direito de
regresso nao vai ficar reconhecido na decisdo final, ainda menos poderia ficar no
despacho que admite o incidente ou aprecia a oposicao contra ele deduzida”, o que
significa que “o juizo de viabilidade da acdo de regresso e o da sua conexao com a causa
principal, previstos no n°2 do art.331° [atual art.322° n°2] sdo formulados em abstrato,
confrontando os fundamentos da a¢o com os do direito de regresso.” 18

Deste modo, impos-se confrontar os fundamentos invocados pelo autor na sua
peticdo inicial com a defesa da seguradora ré apresentada na sua contestagdo, com base
na qual fundamenta o seu direito de regresso relativamente ao chamado.

Neste caso, analisada a contestacao da ré e os respetivos fundamentos, conclui-se
que, caso estes se venham a comprovar, a seguradora serd titular de um direito de regresso
contra o condutor do veiculo, chamado a intervir. Assim, o juiz ndo pdde deixar de
concluir que a referida acdo de regresso apresenta a conexao exigida com o objeto da
presente acdo declarativa de condenagdo, na medida em que estd necessariamente

dependente da prévia responsabilizagdo da ré perante o autor.

158 Proc. n° 1064/06-2
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E frequente chamar-se o condutor do veiculo segurado a intervir no processo
quando esteja em causa uma das situagdes do enunciado art.27°, n°l do DL 291/2007 e
pude observar isso na pesquisa realizada durante o estagio.

Num dos processos sobre acidentes de viagdo que tive oportunidade de analisar
durante a realizagdo do estagio, a ré seguradora veio aos autos requerer a intervengao
provocada do condutor do veiculo segurado. Os autores tinham instaurado a agdo contra
a seguradora, pedindo que esta fosse condenada no pagamento de uma indemnizacao
pelos danos sofridos em consequéncia do acidente de viagdo em que intervieram os dois
veiculos, o dos autores e o segurado na ré.

Conforme se tem vindo a reforgar, a legitimidade passiva para a agdo ¢ da
seguradora ré, uma vez que, por um lado, o condutor e proprietario do veiculo transferiu
para esta a responsabilidade inerente aos riscos da circulagdo do mesmo e que, por outro,
o pedido feito pelos autores ndo ultrapassa o limite minimo obrigatoriamente seguro®®®,
dado que pediram globalmente a quantia de €627.187,75. Sendo assim, o condutor do
veiculo ndo ¢ titular da relacdo material controvertida tal como foi configurada pelos
autores na peticao inicial, o que significa que ndo tem legitimidade para intervir nos autos
como parte principal.

Todavia, a seguradora ré, ao deduzir o chamamento do condutor do veiculo,
fundamenta a sua pretensdo na existéncia de um direito de regresso contra o condutor.
Conforme atras se referiu, decorre do art.27°, n°l do DL 291/2007 que, satisfeita a
indemnizacao, a seguradora tem direito de regresso quando se verifique uma das situagdes
elencadas neste preceito legal. A ré fundamenta a sua pretensao na al. ¢) deste normativo,
nos termos da qual tem direito de regresso “contra o condutor quando este tenha dado
causa ao acidente e conduzir com uma taxa de alcoolemia superior a legalmente admitida,
ou acusar consumo de estupefacientes ou outras drogas ou produtos toxicos.”

Ora, a acdo de regresso implica o direito da seguradora a restituicdo da
indemnizac¢ao que venha a pagar aos autores em caso de procedéncia da a¢do. Esse direito
de regresso depende da prova da responsabilidade civil, quer parcial ou total, do condutor
do veiculo segurado.

Conforme afirma Salvador da Costa, “a acdo de regresso consubstancia um

enxerto na causa principal, de uma dualidade de conflitos de interesse, o existente entre

1597 75 milhdes de euros por acidente desde 1 de junho de 2022 - Circular n.° 2/2022, de 15 de marco da
ASF
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o credor que acione e o devedor acionado, € 0 que ocorre entre este e o terceiro chamado,

este com incidéncia sobre o referido direito de regresso” °

, ou seja, basta a relativa
dependéncia da pretensdo de regresso do réu contra o chamado, apoiada no prejuizo
derivado da eventual procedéncia da acdo. O direito de regresso invocado pela ré
seguradora pressupde, em primeiro lugar, que esta seja condenada no pagamento de uma
indemnizacdo aos autores, mas, em abstrato, pode concluir-se que esta agdo de regresso
que invoca ao deduzir o chamamento do condutor do veiculo, apresenta uma conexao
com o objeto da agdo declarativa instaurada pelos autores, pois a agdo de regresso esta
dependente da responsabiliza¢do da seguradora ré na agdo declarativa de condenagao
instaurada pelos autores.

Deste modo, encontrando-se preenchidos os pressupostos de que o art.321°, n°1

161 £
, foi

do CPC faz depender a admissibilidade da intervengdo acesséria provocada
admitido o chamamento do condutor do veiculo.

Esta ¢ uma das situagdes em que a intervencao acessoria provocada pode surgir
no ambito do seguro de responsabilidade civil obrigatorio.

O que nao pode acontecer, conforme nos refere Salvador da Costa a proposito do
incidente de intervencao principal provocada, ¢ chamar-se o condutor ou o proprietario
do veiculo que, segundo a pretensdo formulada pelo autor, tem culpa pelos danos que
sofreu apos a seguradora contestar a acdo e ndo invocar a invalidade do contrato de
seguro. Conforme ja se referiu, quando nao haja contrato de seguro, deve ser demandado
0 FGA e o condutor do veiculo, conjuntamente, formando-se um litisconsorcio necessario
entre os dois,'®2. No entanto, demandando-se a seguradora como ré, caso esta conteste a
acdo e nao venha a invocar a invalidade do contrato de seguro, as partes ndo alegam a
invalidade do contrato e a acdo prossegue com estas partes, tal como quando o contrato é
valido. 1% Assim o decidiu a Relagdo de Coimbra em acordido proferido em 27-09-1995.

Sdo estas algumas das situagdes em que pode existir a intervencdo acessoria
provocada em seguros obrigatdrios de responsabilidade civil. Mas também no ambito dos
seguros de responsabilidade civil facultativos pode ter lugar a intervencdo acessoria

provocada.

160 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.90

161 A existéncia de acdo de regresso do réu contra terceiro, por um lado, e a ilegitimidade do chamado para
intervir na agcdo como parte principal, por outro.

162 Art.62°, n°1 do DL n®291/2007

163 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 3? edicédo atualizada e ampliada, Almedina, Coimbra
2002, p.97
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Dispde o preambulo do Regime Juridico do Contrato de Seguro, aprovado pelo
DL n° 72/2008, de 16 de abril'®*, que “no seguro de responsabilidade civil voluntario, em
determinadas situagoes, o lesado pode demandar diretamente o segurador, sendo esse
direito reconhecido ao lesado nos seguros obrigatérios de responsabilidade civil.” Mais
acrescenta que “a possibilidade de o lesado demandar diretamente o segurador depende
de se tratar de seguro de responsabilidade civil obrigatorio ou facultativo”. Resulta ainda
deste preambulo que, no caso do seguro obrigatério, “a regra € a de se atribuir esse direito
ao lesado, pois a obrigatoriedade do seguro ¢ estabelecida com a finalidade de proteger o
lesado”, e que, por sua vez, no seguro facultativo “preserva-se o principio da relatividade
dos contratos, dispondo que o terceiro lesado ndao pode, por via de regra, exigir a
indemnizacao ao segurador.”

Decorre do n°l do art.140° deste diploma legal que “o segurador de
responsabilidade civil pode intervir em qualquer processo judicial ou administrativo em
que se discuta a obrigacao de indemnizar cujo risco ele tenha assumido, suportando os
custos dai decorrentes.” Acrescenta o n°2 que “o contrato de seguro pode prever o direito
de o lesado demandar diretamente o segurador, isoladamente ou em conjunto com o
segurado.” E adiciona o n°3 que “o direito de o lesado demandar diretamente o segurador
verifica-se ainda quando o segurado o tenha informado da existéncia de um contrato de
seguro com o consequente inicio de negociagdes diretas entre o lesado e o segurador.”

Na perspetiva de José Vasques'®

, enquanto o n°l permite uma intervengao
processual passiva do segurador sempre que se discuta a obrigagao de indemnizar coberta
pelo contrato de seguro, os n° 2 e 3 tratam o direito de acdo direta do lesado contra a
seguradora.

Num dos processos que tive a oportunidade de consultar no ambito do estudo dos
seguros facultativos de responsabilidade civil, em que o autor da acdo ndo tinha
conhecimento da existéncia de um contrato de seguro, demandando, por isso, o civilmente
responsavel, este veio aos autos deduzir o chamamento da seguradora para a qual tinha

transferido a responsabilidade civil decorrente da sua atividade, invocando ainda que o

contrato de seguro ndo previa o direito de o lesado demandar diretamente a seguradora.

164 Com as alteragBes que foram introduzidas pelas Leis n°147/2005, de 9 de setembro, e 75/2021, de 18 de
novembro

165 ROMANO MARTINEZ, Pedro; TORRES, Leonor Cunha; OLIVEIRA, Arnaldo da Costa; RIBEIRO,
Maria Eduarda; MORGADO, José Pereira; VASQUES, José; BRITO, José Alves de, Lei do Contrato de
Seguro anotada, 2020, 4% Edicdo Almedina, p.486
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O n°1 do art.321° CPC estatui os pressupostos de que depende a intervencao
requerida. Como j4 se mencionou, ¢ necessario que exista cumulativamente, a
possibilidade de uma acdo de regresso do réu contra terceiro, por um lado, ¢ a
ilegitimidade do chamado para intervir na agdo como parte principal, por outro.

Invocando o réu a existéncia de um seguro de responsabilidade civil celebrado
com a seguradora, chamada ao processo, mediante o qual transferiu para esta a
responsabilidade civil decorrente da sua atividade, caso venha a agdo a ser julgada
procedente e o réu condenado a pagar uma indemnizagdo ao autor pelos danos que este
alega ter sofrido em consequéncia da atividade do réu, poderd existir um direito de
regresso do réu contra a seguradora. Tal como refere Salvador da Costa, “o direito de
regresso ndo implica a transmissdo de créditos; ¢ um direito novo, essencialmente
dependente de um ato de pagamento.” 1% Além disso, como ja se referiu, a seguradora
nao €, nestes casos parte legitima para a a¢do, nao podendo ser diretamente demandada
para pagar a indemnizagdo, uma vez que o seguro ¢ facultativo.

E sendo assim, restou ao juiz admitir a intervengdo da companhia de seguros,
requerida pela ré, com fundamento na viabilidade, em caso de procedéncia da acao, de
constituicao de um verdadeiro direito de regresso do réu sobre a seguradora.

Analisados os pressupostos da intervengao acessoria provocada e exemplificando
a admissibilidade da mesma em dois tipos de casos distintos, resta agora analisar as
consequéncias da admissao da intervencao do terceiro chamado.

Nos termos do art.323°, n°l CPC, admitida a intervengdo pelo juiz, cita-se o
chamado que passa a beneficiar do estatuto de assistente e pode apresentar contestacao,
aplicando-se-lhe, mutatis mutandi, o disposto nos arts.328° e ss.

Decorre do n°1 do art.328° CPC que “os assistentes tém no processo a posi¢cao de
auxiliares de uma das partes principais.” Acrescenta o n°2 que “os assistentes gozam dos
mesmos direitos e estdo sujeitos aos mesmos deveres que a parte assistida, mas a sua
atividade esta subordinada a da parte principal, ndo podendo praticar atos que esta tenha
perdido o direito de praticar nem assumir atitude que esteja em oposicdo com a do
assistido; havendo divergéncia insanavel entre a parte principal e o assistente, prevalece
a vontade daquela.” Adiciona ainda o n°3 que “pode requerer-se o depoimento do

assistente como parte.”

166 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.90
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Quer isto dizer que o estatuto da parte acessoria deriva, assim, “da conjugagdo de
dois principios: equiparacdo, em direitos e deveres, a parte principal; subordina¢ao da sua
atividade a atividade desta.”®” A parte acessoria, que passa a beneficiar do estatuto de
assistente no processo, ndo pode, assim, suprir a intervengao da parte principal, mas antes
completa-la ou auxilid-la. Esta intervencdo do assistente na agdo traduz-se na
possibilidade de apresentar articulados que complementem os da parte principal, de
requerer producdo de prova sobre factos alegados pela parte principal, de alegar e contra-

alegar. 168

5. A convolacéo do incidente de intervencdo provocada em incidente de
intervencao acessoria

Este ultimo ponto surgiu no ambito de um processo que tive oportunidade de
consultar durante a realizagdo do estagio, em que o juiz, ao intervir no processo, convolou
o incidente de interven¢do provocada em incidente de intervencao acessoria.

Conforme se analisou nos dois pontos anteriores, a intervengdo principal
distingue-se da intervengao acessoOria. Sinteticamente, a diferenca resulta do interesse que
o interveniente tem no processo — na intervengdo acessoria esse interesse ¢ conexo ou
dependente do interesse da parte principal, visando com a sua intervengdo auxiliar a parte
principal; na intervencao principal, o interesse ¢ o mesmo que o da parte principal, tendo
o interveniente, tal como a parte principal, legitimidade para a a¢do per si. 1%

Neste processo, o autor formulou uma pretensdo indemnizatéria contra uma
operadora de telecomunicagdes relativa aos danos que os cabos da ré provocaram no
telhado da sua habita¢do. Contestando a acdo, veio a ré requerer a intervengdo principal
provocada da seguradora para a qual transferiu a responsabilidade civil decorrente da sua
atividade.

Duvidas ndo ha de que, existindo contrato de seguro valido e eficaz, a seguradora
garante a responsabilidade do seu segurado, respondendo perante o lesado na medida em

que for o segurado responsavel e dentro dos limites do capital convencionado. Assim o

167 FREITAS, José Lebre de; ALEXANDRE, Isabel, Cédigo de Processo Civil Anotado, Vol. 1°, 32 edigéo,
setembro 2014, Coimbra Editora, p.642

168 FREITAS, José Lebre de; ALEXANDRE, Isabel, Cédigo de Processo Civil Anotado, Vol. 1°, 32 edicéo,
setembro 2014, Coimbra Editora, p.642

169 COSTA, Salvador da, Os Incidentes da Instancia, 122 edicdo atualizada e ampliada, Almedina 2023,
p.84
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entendeu o STJ nos acérdios proferidos em 25/06/2009170 -

“o segurador, como garante
da responsabilidade do segurado, responde na medida em que for responsavel o segurado
e/ou as demais pessoas cuja responsabilidade seja garantida pelo contrato de seguro” — e
em 27/10/2009%* - “a medida da responsabilidade da seguradora é a responsabilidade do
seu segurado”.

O que colocou duvidas foi a forma como a ré requereu a intervengdo da
seguradora, através da intervengdo principal provocada. Ora, o seguro em causa ndo esta
dentro do ambito dos seguros de responsabilidade civil obrigatorios, pelo que configura,
por exclusdao, um seguro facultativo. Tal como decorre do preambulo do DL 72/2008, “no
seguro facultativo, preserva-se o principio da relatividade dos contratos, dispondo que o
terceiro lesado nao pode, por via de regra, exigir a indemnizagao ao segurador.” Além
disso, apesar de ser reconhecido o direito de a seguradora intervir no processo judicial
quando esteja em causa a obrigacdo de indemnizar, essa admissibilidade depende das
circunstancias elencadas no art.140° deste regime juridico, ou seja, o lesado apenas podera
demanda-la diretamente quando o contrato de seguro expressamente o preveja (n°2) ou
quando segurado o tenha informado da existéncia de um contrato de seguro com o
consequente inicio de negociagdes diretas entre o lesado e o segurador (n°3). No caso em
apre¢o, ndo se juntou nenhum elemento ao processo que permitisse admitir a intervengao
requerida com base na verificacao de alguma destas circunstancias.

O argumento que a ré invocou para requerer tal intervengao foi o da obrigagao
solidaria da seguradora, mas ndo ¢ uma obrigacao solidaria que estd em causa € sim o
direito de regresso. Como se analisou no capitulo que antecede, a seguradora nao ¢
diretamente responsavel pela produgdo do efeito lesivo, nascendo a sua obrigacao de
indemnizar o lesado de uma relacdo juridica lateral ao processo instaurado pelo lesado,
que deriva da celebracdo de um contrato de seguro pelo lesante. Decorre dos artigos 137°
e 138° do DL 72/2008, respetivamente, que “no seguro de responsabilidade civil, o
segurador cobre o risco de constitui¢do, no patriménio do segurado, de uma obrigagdo de
indemnizar terceiro” e que “o seguro de responsabilidade civil garante a obrigacdo de
indemnizar, nos termos acordados, até ao montante do capital seguro por sinistro, por
periodo de vigéncia do contrato ou por lesado.”

Nao se tendo preenchido nenhuma das circunstincias previstas nos n°2 e 3 do

art.140° a intervengdo principal ndo era admissivel. Ainda assim, a seguradora podia

70 Proc. n°286/09.5 YFLSB
171 Proc. n°844/07.2TBOER.L1
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intervir na acdo, chamada pela ré e ao abrigo da intervengdo acessoria provocada, com
fundamento no direito de regresso da ré contra a seguradora, tal como resulta do disposto
no n°l do art.321° CPC, ou ainda como assistente, através da intervencao espontanea, por
forga do interesse na decisao favoravel, conforme decorre do art.326°, n°1.

Nao pode a ré requerer a intervengao principal provocada da seguradora com base
numa premissa aplicavel ao seguro obrigatorio de responsabilidade civil quando estd em
causa um seguro facultativo. Assim, o argumento de que a responsabilidade civil se
encontra transferida para uma companhia de seguros, que se identifica, ndo exclui a
legitimidade da ré, lesante de acordo com a pretensdo formulada pelo autor, para
contradizer a agdo. Contrariamente, o lesado, ndo pode, regra geral, quando se trate de
seguro facultativo, exigir a indemnizacdo diretamente ao segurador. Nestes casos, 0O
principio da relatividade dos contratos sobrepde-se a protecao dos lesados que deu origem
a imposi¢ao de que se demande o segurador no caso dos seguros obrigatorios.

Desta forma, entendeu o juiz que deveria o incidente de intervengdo principal
provocada ser convolado em incidente de intervencao acessoria e, desta forma, admitir a
intervencao da seguradora como auxiliar na defesa da ré e ndo como parte principal.

Este ¢, na minha perspetiva, um exemplo claro da distingdo entre a intervengao
principal provocada e acessoria, quer quanto a admissibilidade, quer quanto ao ambito
dos dois incidentes.

Idéntico ¢é o acorddo do TRG de 04-10-201812, em que o tribunal se pronunciou
pela possibilidade de convolagdo do incidente de intervengdo principal provocada,
requerido pelo réu, em incidente de intervengao acessoria com base no disposto no art.67°
do DL 291/2007, pois, neste caso, a legitimidade passiva pertencia exclusivamente ao
FGA.

Também no acérdio do mesmo tribunal, proferido em 26-11-202073, se
considerou que “tendo sido requerida a intervengao principal numa situacdo em que a
figura aplicavel ¢ a da interven¢@o acessoria ¢ admissivel ao tribunal entender que ocorre
um erro de qualificagdo do meio processual e oficiosamente convolar o incidente de
intervengdo principal num de intervengdo acessoria desde que se encontrem observados
os requisitos exigidos neste incidente e o requerente os invoque, ainda que

indiretamente”. Neste caso estava em causa um seguro facultativo, pelo que a seguradora,

172 Proc. n® 7288/16.3TBGMR-D.G1
173 Proc. n® 645/19.5T8FAF-A.G1
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chamada ao processo, ndo podia intervir “a titulo principal, mas apenas a titulo acessorio.
Com efeito, a autora ndo poderia ter demandado diretamente esta seguradora uma vez que
o contrato de seguro em causa ¢ facultativo, ndo prevé essa possibilidade e nio ficou
demonstrado que a segurada tenha informado a lesada dos referidos seguros e que
consequentemente se tenham iniciado negociagdes entre ambas. Acresce que a ré € a

seguradora ndo estao numa relagdo de litisconsoércio, nem voluntario, nem necessario.”
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CONCLUSAO

Com este estudo foi possivel apurar que a legitimidade ativa em agdes que visem
uma indemnizagdo pelos danos resultantes da responsabilidade civil extracontratual
quando exista um seguro de responsabilidade civil pertence ao lesado. Todavia, a
legitimidade passiva para contradizer a pretensdo deduzida pelo lesado ndo ¢ tdo linear,
estando dependente de varias circunstancias do caso concreto.

A primeira circunstancia da qual depende a determinacao da legitimidade passiva
¢, desde logo, saber se o seguro de responsabilidade civil em causa ¢ facultativo ou
obrigatorio. Conforme decorre do predmbulo do Regime do Contrato de Seguro, a regra
¢ a de que em caso de seguro facultativo a legitimidade passiva pertence ao lesante; ja em
caso de seguro obrigatorio, pertence ao segurador, beneficiando o lesado da acao direta
contra o segurador, 0 que representa vantagens para todos os envolvidos — o lesado, a
seguradora e o segurado.

Quanto ao seguro de responsabilidade civil obrigatorio de acidentes de viagdo,
que teve maior €nfase no presente trabalho, ha situagdes em que nao se aplica este regime-
regra. Desde logo quando o lesante ndo beneficie deste seguro, situacdo em que a
seguradora deixa de ter legitimidade, passando a té-la o proprio civilmente responsavel e
o Fundo de Garantia Automodvel, em litisconsorcio necessario. O FGA tera ainda
legitimidade, ainda que singular, nas situagdes em que o lesante seja desconhecido. O
proprio lesante terd, também, legitimidade quando o montante indemnizatério ultrapasse
o montante do capital seguro, situacdo em que ha um litisconsércio necessario entre a
seguradora e o segurado.

Semelhante ¢ o regime da LCS, que estatui que o seguro de responsabilidade
garante a indemnizacdo até ao montante do capital seguro, sendo o segurado o
responsavel pelo valor indemnizatorio excedente, tendo-se assim concluido pelo
litisconsdrcio necessario passivo nessas situagoes.

Existe, ainda, outra situacdo em que ¢ possivel o lesante ter legitimidade para a
acdo, mesmo existindo seguro obrigatdrio com capital seguro suficiente para cobrir o
montante indemnizatério: quando a seguradora pretenda exercer contra o segurado o seu
direito de regresso, tem ao seu dispor a possibilidade de provocar a intervengao principal
deste.

Relativamente as modificagdes subjetivas da instdncia, que tém lugar pela

intervencgdo de terceiros face a delimitacdo subjetiva inicial da agdo, verificou-se que ¢é
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possivel o chamamento ser deduzido para sanar a ilegitimidade em situacdes de
litisconsorcio necessario ou para auxiliar as partes em certas circunstancias. O limite da
intervengdo principal € o do litisconsorcio, ndo se admitindo, por regra, a dedugdo deste
incidente em casos de coligagao.

Todavia, no ambito do regime do contrato de seguro de responsabilidade civil
obrigatoria de acidentes de viagdao, bem como no ambito da LCS, quando haja pluralidade
de lesados e o montante das indemnizacdes ultrapasse o capital seguro, a eficacia
liberatoria da indemnizacdo depende da boa fé da seguradora bem como do
desconhecimento por esta da existéncia de mais lesados. Estas circunstancias de que
depende a eficacia liberatoria da indemnizacdo implicam, no meu entender, uma
necessidade de chamamento dos demais lesados a a¢do para que, em coligagdo com o(s)
autor(es) inicial(is), possam apresentar o seu pedido no dmbito do mesmo processo. Fica
assim garantida a eficacia liberatoria mediante o pagamento, ainda que proporcional, das
indemnizacoes aos lesados.

A apensacao das agdes ndo pode garantir que todos os lesados apresentem o seu
pedido de ressarcimento pelos danos sofridos, o que pode comprometer a eficacia
liberatoria da indemnizagao, uma vez que o caso julgado sé abrange os intervenientes na
acgao.

Concluiu-se que, na pratica, o fundamento para eliminar do &mbito da intervencao
principal provocada a coligagdo ativa — evitar repetir a fase dos articulados — parece nao
se justificar nos casos de pluralidade de lesados em que haja seguro de responsabilidade

civil com capital maximo segurado.
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ANEXOS

ANEXO I — Despacho Saneador'’*
Acao de Processo Comumn® (...)
l. Dispensa de audiéncia prévia

Tendo em conta as posi¢des das partes resultantes dos articulados juntos aos autos,
mostra-se reduzida a possibilidade de se obter um consenso para o litigio nesta fase.
Assim, ndo se justifica a realizagdo da audiéncia prévia com a finalidade de “tentativa de
conciliagao”, indicada o art.591°, n°1 a) CPC, sem prejuizo de, no inicio da audiéncia
final, o tribunal providenciar pela tentativa de conciliagdo das partes, nos termos do
art.604°, n°2 CPC.

A R¢€ ndo invoca, no seu articulado, qualquer defesa por excecdo. A matéria de
facto controvertida ndo permite que se conheca, desde ja, o mérito da causa, pelo que a
audiéncia prévia ndo visaria o fim da al. b) do n°1 do art.591° CPC.

Nao existem insuficiéncias nem imprecisdes nos articulados apresentados pelas
partes, pelo que a audiéncia prévia também ndo visaria o disposto na al. ¢) do referido
preceito legal.

Neste caso ndo se revela pertinente a adogdo de qualquer medida de gestdo
processual e adequacdo formal, nos termos dos arts.6°, n°l e 547° CPC, pelo que a
audiéncia prévia também nao visaria o fim previsto a al. €) do n°1 do art.591° CPC.

Assim, a realizagdo da audiéncia prévia destinar-se-ia apenas a proferir os
despachos a que se reportam as als. d) e f) do n°1 do art.591° CPC, pelo que se dispensa
a realizacdo da mesma, nos termos do art.593°, n°l CPC, proferindo-se de imediato os
referidos despachos.

1. Despacho saneador

O tribunal ¢ competente em razdo da nacionalidade, da matéria e da hierarquia.

Nao se verificam quaisquer nulidades suscetiveis de invalidar todo o processo.

As partes sdo dotadas de personalidade e capacidade judiciarias, encontrando-se
devidamente representadas e sao legitimas.

Nao existem quaisquer outras nulidades, excegdes ou questdes prévias ou

incidentais de que cumpra conhecer ou que obstem ao prosseguimento dos autos.

*

174 Elaborado no ambito da realizagdo do estagio.
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Em conformidade com o disposto no art.306°, n°1 CPC, “compete ao juiz fixar o
valor da causa, sem prejuizo do dever de indicagdo que impende sobre as partes.”

A autora, em sede de peticao inicial, cumula varios pedidos de indemnizagdo, num
total de €80.000,00.

De acordo com o disposto no art.297°, n°1 CPC “se pela acdo se pretende obter
qualquer quantia certa em dinheiro, € esse o valor da causa”. Acrescenta o n°2 do mesmo
preceito legal que “cumulando-se na mesma agdo varios pedidos, o valor é a quantia
correspondente a soma dos valores de todos eles”.

Nestes termos, fixo o valor da causa no montante de €80.000,00.

k

O atual estado dos autos ndo permite que se conheca, desde ja, do mérito da causa,
uma vez que se mostra necessario proceder a producao de prova relativamente aos factos
alegados pelas partes que ainda ndo se encontram assentes.

IIl.  Objeto do litigio e temas da prova

Nos termos do disposto no art.596°, n°l CPC, impde-se agora proceder a

identifica¢dao do objeto do litigio e a enunciagdo dos temas da prova.
1. Objeto do litigio

No ensinamento do Professor Lebre de Freitas, “a identificacdo do objeto do
litigio, consiste na enunciacao dos pedidos deduzidos (objeto do processo) sobre os quais
haja controvérsia.”1"®

Considerando a causa de pedir e os pedidos deduzidos nos presentes autos,
constitui objeto do litigio o direito de a Autora ser indemnizada pela Ré nos termos
peticionados.

2. Temas da prova

Em fun¢ao das posicdes assumidas pelas partes, nos respetivos articulados, sdo
temas da prova a produzir nestes autos:

a) A forma como ocorreu o acidente de viacdo entre os veiculos JB e NR no dia 14

de julho de 2020;

b) Os danos sofridos pela Autora em consequéncia do acidente de viacdo ocorrido a

14 de julho de 2020;

c) A assisténcia médica, exames complementares e tratamentos de que a Autora

necessitou em consequéncia do acidente;

175 FREITAS, José Lebre de, A Acdo Declarativa Comum — A Luz do Ca6digo de Processo Civil de 2013,
Gestlegal 2017, p.231
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d) A assisténcia médica, exames complementares e tratamentos de que a Autora
ainda carece em consequéncia do acidente.
IV.  Requerimentos de prova
Admito os rois de testemunhas apresentados por ambas as partes nos seus
articulados (sete testemunhas apresentadas pela Autora e duas testemunhas apresentadas
pela R¢), devendo as mesmas ser notificadas, conforme requerido.

*

Admito, também, os documentos juntos por ambas as partes com os articulados.
k

A Autora requereu a juncao aos autos da apdlice n° (...) que titula o contrato de
seguro de responsabilidade civil existente entre a Ré e a proprietaria e condutora do
veiculo.

Contudo, a R¢ juntou aos autos, com a sua contestacao, a copia da referida apdlice,
pelo que se mostra prejudicada a notificacdo requerida pela Autora para este efeito.

%

A Ré requereu a notificagdo da Autora para juntar aos autos as suas declaragoes
de IRS mais recentes.

Tendo em conta que tanto a eventual indemnizacao a atribuir a Autora a titulo de
danos patrimoniais futuros pela perda de capacidade de ganho, como a eventual
indemnizacdo a atribuir a titulo de danos patrimoniais relativos ao periodo de
incapacidade para o trabalho apds o acidente, se determinam tendo em conta o salario que
a Autora auferia a data do acidente, afigura-se pertinente a jungdo aos autos de declaragao
que comprove os rendimentos salariais da Autora a data dos factos.

Para tal, notifico a Autora para, no prazo de 10 dias, juntar aos autos as declaracdes
de IRS relativas ao periodo de 2019 a 2021.

*

Mais se determina que junte a Autora aos autos a certiddo do seu registo de
nascimento. Para o efeito notifico a Autora para, no prazo de 10 dias, juntar aos autos a
respetiva certiddo.

%
Na contestacdo, a Ré requereu a realizacdo de uma pericia médico-legal.
Considerando que a pericia ndo se revela impertinente nem dilatdria, nos termos do

art.476°, n°1 CPC, e tendo desde logo a R¢ identificado as questdes que pretende que se
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esclarecam com a realizagdo da mesma, determino a notificacdo da Autora para,
querendo, se pronunciar relativamente ao objeto da mesma, conforme disposto no art.467°
CPC, concedendo-lhe para tal o prazo de 10 dias.

V. Audiéncia final

Encontrando-se a decorrer as diligencias necessarias a realizagao da requerida pericia
médico-legal, ndo sendo previsivel a data de conclusdo da mesma, relego para momento
posterior a marcagdo da audiéncia final.

Notifique.

Filomena Rodrigues

10/01/2023

ANEXO II — Despacho de Marcacdo de Audiéncia Prévia'’®
Acdo de Processo Comum n° (...)
l. Audiéncia Prévia

Na contestagdo apresentada pela Seguradora Ré foi invocada a excecao perentoria
de prescricao do direito a indemnizagao peticionado pelo Autor, com base no disposto no
art.498°, n°l CC. O Autor pronunciou-se, desde logo no articulado de peticao inicial,
invocando que exercia o seu direito tempestivamente, por for¢a do disposto no n°3 do
mesmo preceito legal.

O art.591°, n°1 do CPC dispde que “concluidas as diligéncias resultantes do
preceituado no n.° 2 do artigo anterior, se a elas houver lugar, ¢ convocada audiéncia
prévia, a realizar num dos 30 dias subsequentes, destinada a algum ou alguns dos fins
seguintes: (...) b) facultar as partes a discussao de facto e de direito, nos casos em que ao
juiz cumpra apreciar excecdes dilatorias ou quando tencione conhecer imediatamente, no
todo ou em parte, do mérito da causa.”

Nos termos do disposto no art.576° n°3 CPC “as excecdes perentdrias importam
a absolvigao total ou parcial do pedido e consistem na invocagado de factos que impedem,
modificam ou extinguem o efeito juridico dos factos articulados pelo autor.” A Ré veio
aos autos invocar uma excecao perentdria extintiva que, nos termos do preceito legal
citado, implica a extingdo do direito a indemnizac¢do invocado pelo Autor.

A extingdo do direito invocado pelo Autor, que advém da invocacao da prescricao,
faz parte do mérito da causa, pelo que ndo se pode dispensar a realizacdo da audiéncia

prévia, de acordo com o disposto na al. b) do n°1 do art.591° CPC.

176 Elaborado no ambito da realizagdo do estagio.
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Em face do disposto nos preceitos suprarreferidos, impde-se agendar a audiéncia
prévia com a finalidade indicada na al. b) do n°1 do art.591° CPC.

Estando em vigor a Lei n® 1-A/2020, de 19 de margo, que aprovou, de acordo com
o art.1°, al. b), “medidas excecionais e temporaria de resposta a situagdo epidemioldgica
provocada pelo coronavirus SARS-CoV2", aplica-se o disposto no seu art.6°-E, n°1 nos
termos do qual “no decurso da situagdo excecional de prevencdo, contengdo, mitigagao e
tratamento da infecdo epidemioldgica por SARS-CoV-2 e da doenga COVID-19, as
diligéncias a realizar no ambito dos processos e procedimentos que corram termos nos
tribunais judiciais, tribunais administrativos e fiscais, Tribunal Constitucional, Tribunal
de Contas e demais 6rgaos jurisdicionais, tribunais arbitrais, Ministério Publico, julgados
de paz, entidades de resolucdo alternativa de litigios e 6rgdos de execucao fiscal regem-
se pelo regime excecional e transitdrio previsto no presente artigo”. Acrescenta o n°2 do
referido preceito que “as audiéncias de discussdo e julgamento, bem como outras
diligéncias que importem inquiricdo de testemunhas, realizam-se: a) presencialmente,
nomeadamente nos termos do n.° 2 do artigo 82° da Lei n.° 62/2013, de 26 de Agosto, na
sua redagdo atual; ou b) sem prejuizo do disposto no n.° 5, através de meios de
comunicacao a distancia adequados, nomeadamente teleconferéncia, videochamada ou
outro equivalente, quando ndo puderem ser feitas nos termos da alinea anterior e a sua
realizagdo por essa forma ndo colocar em causa a apreciagdo e valoracao judiciais da
prova a produzir nessas diligéncias, exceto, em processo penal, a prestacao de declaragdes
do arguido, do assistente e das partes civis € o depoimento das testemunhas.”

Por sua vez, determina n°4 do mesmo preceito legal que “nas demais diligéncias
que requeiram a presenga fisica das partes, dos seus mandatarios ou de outros
intervenientes processuais, a pratica de quaisquer outros atos processuais ¢
procedimentais realiza-se: a) preferencialmente através de meios de comunicacao a
distancia adequados, nomeadamente teleconferéncia, videochamada ou outro
equivalente; ou b) quando tal se revelar necessario, presencialmente”.

Assim, nos termos das disposigdes legais supracitadas, a realizagdo de audiéncias
prévias, por serem diligencias que ndo importam a inquiricdo de testemunhas, devem
realizar-se, preferencialmente, através de meios de comunicagdo a distancia.

Para este efeito o IGFEJ informou a criagdo de salas de videochamada virtuais na
plataforma Cisco Webex Meetings, como forma de possibilitar a realizagdo das

diligéncias que devam ter lugar por meios de comunicagdo a distancia.
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Apesar de o art.593°, n°1 CPC dispor que “nas a¢des que hajam de prosseguir, o
juiz pode dispensar a realizagdo da audiéncia prévia quando esta se destine apenas aos
fins indicados nas alineas d), €) e f) no n.° 1 do artigo 591.°”, ndo tendo sido dispensada
a realizagdo da mesma, esta realizar-se-a4 com as finalidades constantes das als. a) e b) e,
eventualmente, das als. d), f) e g) do referido n°1 do art.591° CPC.

Em conformidade com o n°1 do art.591° CPC designa-se o dia 19 de dezembro de
2022, pelas 14h00, para a realizacdo da audiéncia prévia com as finalidades supra
indicadas e através da plataforma informatica destinada para o efeito.

Notifique, sem prejuizo do disposto no art.151°, n°2 CPC.

k

Iniciando-se a audiéncia prévia com a finalidade constante da al. a) do n°1 do
art.591° CPC - tentativa de conciliacido — devem as partes comparecer ou fazer-se
representar por [lustre Mandatéario a quem tenham sido concedidos poderes especiais.

*

Solicite, de imediato, que se reserve da sala de videochamada virtual
disponibilizada para a realizagdo de diligéncias deste Tribunal no proximo dia 19 de
dezembro de 2022, a partir das 14h00.

Caso nesse dia a referida sala ndo se encontre disponivel, abra nova conclusao aos
autos com a informacao relativa as datas em que exista disponibilidade para a realizagao
da audiéncia prévia nos presentes autos.

*

Sendo que o acesso a referida sala de videochamada se realiza através de email,
notifique os Ilustres Mandatarios das partes, para, no prazo de cinco dias, virem aos autos
indicar os emails que pretendem utilizar para o efeito, bem como os emails das partes que

desejem assistir a realizacdo da mesma.

Notifique.

Filomena Rodrigues

02/12/2022
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ANEXO III - Sentenc¢a’’
Agao de Processo Comum n° (...)
I Relatério (...)
1. Fundamentacé&o de facto
Produzida a prova em audiéncia final e confrontada com a prova documental junta
aos autos, consideraram-se provados os seguintes factos:

1. No dia 26 de marco de 2019, pelas 19h10, a condutora conduzia o veiculo automével
ligeiro de passageiros DX na avenida G no sentido Terminal Rodoviario/Rua P em
direcdo a rotunda C.

2. A data do acidente o veiculo DX era propriedade de N, mas conduzido por SP, que
Iho tinha emprestado para o efeito.

3. A data do acidente, o estado do tempo era bom e o piso encontrava-se seco, sendo 0
limite de velocidade fixado para aquela via de 50 km/h.

4. No local do acidente, a estrada € uma reta com duas faixas de rodagem com 15,20
metros no total, com uma travessia para pedes, devidamente sinalizada e bem
demarcada no solo, dispondo a via de uma berma asfaltada em bom estado de
conservagdo e manutencao.

5. A Autora circulava a pé o no passeio do lado direito da via, tomando por referéncia o
sentido da marcha do veiculo DX.

6. A Autora iniciou a travessia da via, no lugar designado para o efeito (passadeira), em
direcdo ao edificio da Junta de Freguesia, certificando-se que o fazia em condicdes de
seguranga.

7. Quando a Autora se encontrava sensivelmente a meio da travessia, a condutora do
veiculo DX embateu na Autora, fazendo como que esta, por forca do embate,
tombasse sobre o para-brisas do veiculo sendo, de seguida, projetada alguns metros e
vindo a cair no solo.

8. A condutora do veiculo DX conduzia-o a uma velocidade que ndo lhe permitiu
imobilizar o veiculo para evitar o embate, quando se apercebeu da presenca da Autora
na passadeira.

9. A condutora ndo previu que ao conduzir da forma descrita poderia ofender o corpo

ou a saude de outrem.

17 O anexo corresponde a um resumo da sentenca elaborada no dmbito da realizagdo do estagio, dada a
extensdo da mesma e o limite de espaco para anexos.
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. A responsabilidade civil emergente da circulagdo do veiculo DX encontrava-se
transferida, no momento do acidente, para a ora Ré, Seguradora, mediante contrato
de seguro titulado pela apdlice n°000.

A Ré ja indemnizou a Autora no valor de €1.212,20.

A Autora tinha 35 anos a data do acidente.

Na sequéncia do acidente, a Autora foi transportada para 0s servigos de urgéncia
hospitalar.

Pela consulta de urgéncia hospitalar pagou a Autora a quantia de €4,50.

Para se deslocar para 0s servicos de urgéncia hospitalar, através de ambuléncia, pagou
a Autora a quantia de €38,76.

Em consequéncia do acidente, fraturou dois dentes, tendo-se deslocado a clinica
dentaria para tratamento dos mesmos, nos dias 22/04/2019, 24/04/2019, 02/05/2019,
16/05/2019 e 28/06/2019.

Com tais tratamentos dentarios despendeu a Autora a quantia de €140.

Nos dias 17/04/2019, 18/04/2019, 6/05/2019 e 27/05/2019 a Autora deslocou-se a
clinica medica onde exerce fungbes o seu medico de familia, tendo sido por este
assistida.

Com as referidas consultas, despendeu a Autora a quantia de €150, 00.

Para a deslocacédo a consulta de dia 18/04/2019, por meio de taxi por ndo ter outro
meio de transporte, despendeu a Autora a quantia de €32,00.

Na sequéncia das mesmas consultas, foram-lhe prescritos, pelo médico de familia
exames médicos — RX, RM e TC.

Para realizacdo dos RX prescritos, a Autora deslocou-se a “affidea”, no dia
23/04/2019 tendo despendido a quantia de €86,00 para a realizacdo dos mesmaos.
Com a deslocacdo, através de taxi, no dia 23/04/2019, despendeu a Autora a quantia
de €85,00.

Para realizacdo dos TC e RM prescritos, a Autora deslocou-se a “affidea”, no dia
14/05/2019, tendo despendido com a realizagdo dos mesmos a quantia de €240,00.
Com a deslocacdo, através de taxi, no dia 14/05/219, despendeu a Autora a quantia de
€87,00.

Os exames médicos realizados a coluna revelaram tracos de fratura nas plataformas
vertebrais superiores de D12, L1 e L2.

O exame RM do joelho direito revelou a disrupgdo do ligamento cruzado anterior

deste joelho.
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. Tais les@es resultaram do acidente a que se reportam 0s autos.
. Nos dias 3/04/2019, 8/04/2019, 18/04/2019, 30/04/2019, 9/05/2019, 24/05/2019,

1/07/2019, 4/07/2019, 12/07/2019, 1/08/2019, 2/09/2019, 4/10/2019, 2/12/2019,
30/12/2019, 28/01/2020, 03/02/2020, 30/03/2020, 27/04/2020, 28/05/2020,
26/06/2020, 27/07/2020, 25/08/2020, 24/09/2020, 26/10/2020, 24/11/2020,
23/12/2020, 22/01/2021,  23/02/2021, 23/03/2021, 23/04/2021, 24/05/2021,
22/06/2021, 27/07/2021 e 20/08/2021, a Autora deslocou-se a consultas no Centro de
Saude tendo-lhe sido conferidos Certificados de Incapacidade Temporéaria para o
Trabalho.

Com tais consultas, despendeu a Autora o valor de €81,00.

Tendo-lhe sido cobrado o valor de €4,50, por cada uma das consultas realizadas entre
3/04/2019 e 27/04/2020.

A Autora solicitou o seguimento pelos servicos clinicos da Re em 26 de mar¢o de
2019, por carta dirigida a Ré e por esta recebida.

A Autora foi, entdo, seguida pelos servicos clinicos da Ré.

Em 31 de maio de 2019 a Ré agendou uma consulta médica nos seus servigos clinicos
que se veio a realizar no dia 7 de junho de 2019.

Os servicos clinicos da Ré atribuiram a Autora uma Incapacidade Temporaria
Absoluta de 7 de junho de 2019 a 1 de julho de 2019.

A Autora teve alta clinica dos servicos clinicos da Ré a 1 de julho de 2019.

Nesta data, por indicacdo do médico dos servigos clinicos da Ré, a Autora voltou ao
trabalho.

No mesmo dia, deslocou-se ao servico de urgéncia do Centro de Saude, tendo-lhe sido
dada baixa por trés dias.

A baixa foi renovada, decorridos os trés dias, por mais nove dias.

A Autora, a data dos factos, era empregada de balcdo numa Churrasqueira, auferindo
o saléario de €530,00 liquidos mensais, valor a que acrescia o subsidio de alimentacao
que Ihe era pago em espécie.

No més em que ocorreu 0 acidente a que se reportam 0s autos, mar¢o de 2019, a
Autora so auferiu €480,00 por ter estado 6 dias de baixa, valor a que acresce o subsidio

de alimentacéo, que lhe era pago em especie.
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Na sequéncia do acidente a que se reportam 0s autos, a Autora participou 0 mesmo a
Seguranca Social para receber subsidio de doenga, tendo-lhe sido 0 mesmo recusado
para o periodo temporal de 27 de margo de 2019 a 28 de maio de 2019.

As funcbes que desempenhava na Churrasqueira implicavam, durante as 8h diarias de
trabalho, servir ao balcdo e a mesa, preparar e temperar frangos, colocé-los e retira-
los da grelha, corta-los, bem como realizar a limpeza do estabelecimento e dos
equipamentos.

A Autora atualmente ndo consegue manusear 0s pesos consideraveis que manuseava
no exercicio da sua atividade profissional na Churrasqueira.

Além das funcbes que desempenhava no seu local de trabalho, como empregada de
balcdo, a Autora cultivava uma pequena horta para subsisténcia familiar e fazia as
lides domésticas da sua casa, 0 que deixou de conseguir fazer apos o acidente.

Nos seus tempos livres, a Autora fazia caminhadas e frequentava o ginasio, tendo
deixado de o fazer ap6s o acidente.

A Autora era uma pessoa saudavel, alegre e vaidosa antes do acidente, deixando de o
ser apos o acidente.

Desde o acidente que vive angustiada, triste e revoltada.

Apos o acidente, a Autora ficou a padecer de ansiedade e insonias.

A Autora vivencia sentimentos de medo quando tem de atravessar uma passadeira.
Foi diagnosticado a Autora o quadro psiquiatrico de depressao e stress pds-traumatico
em sede de junta médica psiquiatrica.

A Autora deslocou-se a consultas de psiquiatria para realizar tratamento psiquiatrico,
nas quais lhe foi diagnosticado, pela médica psiquiatra, o quadro agudo de stress, com
humor depressivo e alteracdes do sono.

Pela meédica psiquiatra foi prescrita a Autora terapéutica medicamentosa, que se
traduz em tranquilizantes e antidepressivos.

A Autora despendeu na compra dos medicamentos receitados a quantia de €46,24.
Por ter deixado de auferir o seu salario mensal a Autora deixou de ter possibilidades
de pagar a renda da casa onde vivia, tendo-se mudado para casa de um irmao.

A Autora tem ajuda familiar e da Camara Municipal na compra de géneros
alimentares.

A Autora, como consequéncia do acidente, ficou com lesdes e sequelas ao nivel da

marcha claudicante, dor & palpagéo na regido dorso-lombar e do joelho direito.
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58. A data da consolidacdo médico-legal das lesbes sofridas pela autora é fixavel no dia
29 de dezembro de 2019.

59. O periodo de Défice Funcional Temporario Total sofrido pela Autora € fixavel no
periodo de 90 dias

60. O periodo de Défice Funcional Temporario Parcial sofrido pela Autora é fixavel no
periodo de 189 dias

61. O periodo de Repercussdo Temporéria da Atividade Profissional Total é fixavel num
periodo total de180 dias

62. O quatum doloris é fixavel no grau 5 numa escala de 7 graus de gravidade crescente.

63. O Défice Funcional Permanente da Integridade fisico-psiquica sofrido pela autora é
fixavel em 21 pontos.

64. As sequelas descritas sdo em termos de Repercussdo Permanente na Atividade
Profissional compativeis com o exercicio da atividade habitual, embora impliquem
esforcos complementares.

65. O dano estético permanente sofrido pela Autora € fixavel no grau 2 numa escala de 7
graus de gravidade crescente.

66. A Repercussdo Permanente nas Atividades Desportivas e de Lazer € fixavel no grau
4 numa escala de 7 graus de gravidade crescente.

67. A Autora necessita de tratamento cirdrgico ao nivel da lesdo do joelho direito.

Factos nao provados (...)

Convic¢ao do Tribunal (...)

IIl.  Fundamentacéo de Direito

De acordo com os factos considerados como provados nos presentes autos,
cumpre agora proceder a determinacdo das normas juridicas que lhes sdo concretamente
aplicaveis, para aferir se deverdo tais factos dar origem a procedéncia ou improcedéncia
da acao.

A Autora formulou um pedido de condenacdo da Ré no pagamento de uma
indemnizacao por danos decorrentes do acidente de viacdo a que se reportam os autos. A
pretensdo da Autora ¢ fundada na responsabilidade civil extracontratual por facto ilicito
praticado pela condutora do veiculo DX. A responsabilidade por acidentes de viagao deste
veiculo encontrava-se transferida, a data do acidente, para a Seguradora R¢, através de
contrato de seguro titulado pela apolice n°(...), tendo a Ré assumido a responsabilidade

pelos danos provocados pelo veiculo segurado.
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Nos termos do art.4°, n°l do DL n°291/2007%’®, “toda a pessoa que possa ser
civilmente responsavel pela reparacdo de danos corporais ou materiais causados a
terceiros por um veiculo terrestre a motor para cuja condugdo seja necessario um titulo
especifico e seus reboques, com estacionamento habitual em Portugal, deve, para que
esses veiculos possam circular, encontrar-se coberta por um seguro que garanta tal
responsabilidade, nos termos do presente decreto-lei.”

A obrigacdo de segurar, nos termos do art.6°, n°l do mesmo diploma legal,
“impende sobre o proprietario do veiculo, excetuando-se os casos de usufruto, venda com
reserva de propriedade e regime de locacdo financeira, em que a obrigagdo recai,
respetivamente, sobre o usufrutuario, adquirente ou locatario.”

Este contrato de seguro, de acordo com o disposto no art.15°, n°l do DL
n°291/2007, “garante a responsabilidade civil do tomador do seguro, dos sujeitos da
obrigacdo de segurar previstos no artigo 4.° e dos legitimos detentores e condutores do
veiculo.”

Nao existem quaisquer duvidas de que, quando haja responsabilidade do condutor
do veiculo DX na producao do acidente, serd a correspondente seguradora quem deve
assumir, perante a lesada, a reparagao dos danos causados.

Importa, entdo, aferir se estdo preenchidos os pressupostos legais de que depende
a responsabilidade civil extracontratual por factos ilicitos invocada pela Autora como
fundamento do pedido que formulou.

Nos termos do art.483° n°l CC, “a quele que, com dolo ou mera culpa, violar
ilicitamente o direito de outrem ou qualquer disposi¢do legal destinada a proteger
interesses alheios fica obrigado a indemnizar o lesado pelos danos resultantes da
violagdo.”

O primeiro dos pressupostos necessarios para aplicacdo da responsabilidade civil
extracontratual ¢ a existéncia de facto voluntério do agente.

Resulta do elenco dos factos provados que no dia 26 de margo de 2019, pelas
19h10, a condutora SP conduzia o veiculo automovel ligeiro de passageiros DX (...).
Provou-se ainda que no local do acidente, a estrada ¢ uma reta com duas faixas de
rodagem com 15,20 metros no total, com uma travessia para pedes, devidamente
sinalizada e bem demarcada no solo, dispondo a via de uma berma asfaltada em bom

estado de conservacdo e manutengao.

178 Regime do sistema de seguro obrigatdrio de responsabilidade civil automovel
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Também resultou demonstrado que a Autora iniciou a travessia da via, no lugar
designado para o efeito (passadeira), em dire¢do ao edificio da Junta de Freguesia,
certificando-se que o fazia em condigdes de seguranca e que quando a Autora se
encontrava sensivelmente a meio da travessia, a condutora do veiculo DX embateu na
Autora, fazendo como que esta, por for¢a do embate, tombasse sobre o para-brisas do
veiculo sendo, de seguida, projetada alguns metros e vindo a cair no solo.

A fundamentacao de facto revela ainda que a condutora do veiculo DX o conduzia
a uma velocidade que ndo lhe permitiu imobilizar o veiculo de modo a evitar o embate,
quando se apercebeu da presen¢a da Autora na passadeira, nao tendo previsto a condutora
que, ao conduzir da forma descrita, poderia ofender o corpo ou a satide de outrem.

Assim, pode concluir-se que a condutora do veiculo DX praticou factos por si
domindveis, ao conduzir o veiculo em causa na foram descrita, o que permite subsumir
os factos ao preenchimento do primeiro pressuposto da responsabilidade civil
extracontratual por facto ilicito.

O segundo pressuposto necessario € a ilicitude do facto.

Nos termos do n°1 do art.24° do Cédigo da Estrada “o condutor deve regular a
velocidade de modo a que, atendendo a presenga de outros utilizadores, em particular os
vulneraveis, as caracteristicas e estado da via e do veiculo, a carga transportada, as
condicdes meteorologicas ou ambientais, a intensidade do transito e a quaisquer outras
circunstancias relevantes, possa, em condigdes de seguranga, executar as manobras cuja
necessidade seja de prever e, especialmente, fazer parar o veiculo no espago livre e visivel
a sua frente.” Além disso, dispde o n°l do art.25° do mesmo diploma legal que “sem
prejuizo dos limites maximos de velocidade fixados, o condutor deve moderar
especialmente a velocidade: a) a aproximagdo de passagens assinaladas na faixa de
rodagem para a travessia de pedes e ou velocipedes.”

Determina ainda o art.103°, n°2 do Cédigo da Estada que “ao aproximar-se de uma
passagem de pedes ou velocipedes assinalada, em que a circulacdo dos veiculos ndo esta
regulada nem por sinalizagdo luminosa nem por agente, o condutor deve reduzir a
velocidade e, se necessario, parar para deixar passar os pedes ou velocipedes que ja
tenham iniciado a travessia da faixa de rodagem.”

Pode assim concluir-se que o comportamento adotado pela condutora ¢ ilicito,
uma vez que violou as disposi¢des legais supracitadas, encontrando-se assim preenchido

o segundo pressuposto da responsabilidade civil extracontratual por facto ilicito.
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A atuacdo desenvolvida pela condutora do veiculo DX ¢, ainda, culposa, uma vez
que lhe era exigivel que, nas circunstancias indicadas nos autos, adequasse a condugdo a
aproximacao de uma travessia para peodes, de forma a conseguir imobilizar o veiculo ao
deparar-se com um pedo na passadeira.

Nao ocorreu qualquer circunstancia excecional nem inesperada que impedisse a
condutora do veiculo DX de evitar o embate na Autora, pelo que, os factos que praticou
lhe sdo imputaveis a titulo de negligencia.

A negligencia traduz a omissao da diligencia que era devida ao agente. Conforme
se considerou no acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 18 de Dezembro de 2019,
“anegligéncia ¢ um juizo de censura ao agente por nao ter agido de outro modo, conforme
podia e devia. O traco fundamental situa-se, na omissao de um dever objetivo de cuidado
ou diligéncia — isto ¢, ndo ter o agente usado a diligéncia exigida segundo as
circunstancias concretas do caso, de modo a obstar ao evento.” A conducao do veiculo na
forma supra descrita impediu a condutora de controlar o veiculo de modo a conseguir
imobiliza-lo mediante o aparecimento de um obstaculo a circulacdo, o que revela o
incumprimento dos deveres de cuidado e de diligencia exigidos durante a condugao e cujo
cumprimento se encontra ao alcance do homem médio colocado naquelas circunstancias.

Assim, o terceiro pressuposto de que depende a responsabilidade extracontratual
por facto ilicito, que se traduz na imputabilidade do facto ao lesante, também se encontra
preenchido.

Por fim, para aplica¢do do regime da responsabilidade extracontratual por facto
ilicito, € necessario que exista dano, bem como nexo causal entre o facto ilicito e o dano.

Decorre da factualidade considerada como provada que, na sequéncia do acidente,
a Autora foi transportada para os servigos de urgéncia hospitalar, através de ambulancia.
Considerou-se também demonstrado que, em consequéncia do acidente, a Autora fraturou
dois dentes. Além do mais, como consequéncia das dores que sofria depois do embate
resultante do acidente, a Autora realizou exames médicos que lhe foram prescritos pelo
seu Médico de Familia, os quais revelaram a existéncia de fraturas ao nivel da coluna nas
plataformas vertebrais superiores D12, L1 e L2, bem como rotura de ligamentos do joelho
direito. Da fundamentac¢do de facto resultou ainda como provado que a Autora padece de
stress poOs-traumatico, ansiedade e insdnias, vivenciando sentimentos de medo quando
tem de atravessar uma passadeira. Decorre também da fundamentagdo de facto que a
Autora recorreu a consultas do Médico de Familia a fim de lhe serem concedidos

certificados de incapacidade temporaria para o trabalho por ndo conseguir desempenhar
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as fun¢des que antes do acidente desempenhava na Churrasqueira onde trabalhava a data
do mesmo.

Da pericia médico-legal realizada, cujo relatério se encontra junto aos autos,
resulta que a Autora apresenta um gquantum doloris fixdvel no grau 5 numa escala de 7
graus de gravidade crescente; um défice funcional permanente da integridade fisico-
psiquica fixavel em 21 pontos; um dano estético permanente ¢ fixavel no grau 2 numa
escala de 7 graus de gravidade crescente; uma repercussao permanente nas atividades
desportivas e de lazer fixdvel no grau 4 numa escala de 7 graus de gravidade crescente

Resultou ainda da fundamentacao de facto que antecede que o periodo de défice
funcional temporario total sofrido pela Autora ¢ fixavel no periodo de 90 dias; o periodo
de défice funcional temporario parcial sofrido pela Autora ¢ fixavel no periodo de 189
dias; o periodo de repercussdo temporaria da atividade profissional total ¢ fixavel num
periodo total de 180 dias; e ainda que as sequelas descritas sdo em termos de repercussao
permanente na atividade profissional compativeis com o exercicio da atividade habitual,
embora impliquem esfor¢cos complementares.

Assim, dividas ndo restam que do acidente resultaram os danos mencionados para
a Autora, pelo que importa aferir se existiu nexo de causalidade entre tais danos e o facto
ilicito praticado.

Perante os danos que resultaram provados nos autos, torna-se necessario recorrer
ao critério da causalidade adequada para determinar a indemnizagdo que lhe ¢ devida,
previsto no art.563° CC, nos termos do qual “a obrigacdo de indemnizagao so existe em
relacdo aos danos que o lesado provavelmente nao teria sofrido se nao fosse a lesao”.

Quer as lesdes fisicas, quer as lesdes psiquicas, bem como as dores ¢ os demais
danos a que se aludiu e que a Autora sofreu resultaram do acidente a que se reportam os
autos, provocado pela condutora do veiculo DX, havendo um nexo de causalidade.

Além do mais, em termos abstratos, o acidente de viagdo sofrido pela Autora ¢
adequado a produzir os danos a que se aludiu. Pode assim concluir-se que se verifica a
existéncia de nexo de causalidade entre a conduta da condutora do veiculo DX e os danos
sofridos pela Autora.

Preenchidos os requisitos do regime da responsabilidade civil extracontratual por
factos ilicitos da condutora do veiculo DX e resultando provado que a responsabilidade
civil emergente da circulagcdo deste mesmo veiculo se encontrava transferida para a

Seguradora R¢é mediante contrato de seguro titulado pela apdlice n°000, conclui-se que
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impende sobre a Seguradora Ré o dever de indemnizar a Autora pelos danos sofridos em
consequéncia do acidente a que se reportam os autos.

179 «o regime geral da obrigacdo de

De acordo com o Professor Menezes Leitao
indemnizacdo ¢ referido no art.562° que prescreve que «quem estiver obrigado a reparar
um dano deve reconstituir a situagdo que existiria, se ndo se tivesse verificado o evento
que obriga a reparacdoy, acrescentando o art.566°, n°l que «a indemnizacao ¢ fixada em
dinheiro sempre que a reconstituicdo natural ndo seja possivel, ndo repare integralmente
os danos ou seja excessivamente onerosa para o devedor». Da articulagdo destas duas
normas resulta uma clara primazia da reconstitui¢do in natura sobre a indemnizagao em
dinheiro, o que quer dizer que € primordialmente através da reparagao do objeto destruido
ou da entrega de outro idéntico que se estabelece a obrigagdo de indemnizagdo.”

Dispoe o n°1 do art.564° CC que “o dever de indemnizar compreende nao sé o
prejuizo causado, como os beneficios que o lesado deixou de obter em consequéncia da
lesdo.” Acrescenta o n°2 que “na fixacdo da indemnizagdo pode o tribunal atender aos
danos futuros, desde que sejam previsiveis; se ndo forem determinaveis, a fixacdo da
indemnizacao correspondente sera remetida para decisdo ulterior.”

Na anotagio a este preceito legal, referem Pires Lima e Antunes Varela '

que “o
dever de indemnizar abrange os prejuizos sofridos, a diminui¢ao dos bens ja existentes
na esfera patrimonial do lesado — danos emergentes, e os ganhos que se frustraram, os
prejuizos que advieram ao lesado por nao ter aumentado, em consequéncia da lesdo, o seu
patriménio — lucros cessantes.”

Importa agora aferir quais os danos invocados pela Autora que devem ser
ressarcidos pela Seguradora Ré.

De acordo com a peticdo inicial apresentada pela Autora, ¢ solicitada uma
indemnizacao global no valor de €197.838,88. Para tal pretensdo invoca a Autora o direito
a uma indemnizagdo pelo dano bioldgico, por danos patrimoniais € ndo patrimoniais,
todos resultantes do acidente de viagao a que se reportam os autos.

Tem sido reconhecido pela Jurisprudéncia dos tribunais superiores que o dano
biologico ¢ fundamento de indemnizagdo quer de danos patrimoniais futuros, quer de

danos ndo patrimoniais.

179 LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, Direito das Obrigacdes Volume | — Introducdo da
Constituicdo das Obrigacdes, 14% edicdo, 2017 Almedina, pag.397

180 VARELA, Jodo de Matos Antunes e LIMA, Pires, Cédigo Civil Anotado, Coimbra Editora, edicio de
1968, pag.401
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Assim, entendeu o Supremo Tribunal de Justica, no acdérddo proferido em
21/04/2022 (proc. n°96/18.9T8PVZ.P1.S1) que “tal dano tanto pode ser ressarcido como
dano patrimonial, como pode ser compensado a titulo de dano moral. Depende da situacao
concreta sob analise, a qual terd de ser apreciada casuisticamente, verificando-se se a
lesdo originard, no futuro, durante o periodo ativo do lesado ou da sua vida, e por si so,
uma perda da capacidade de ganho ou se se traduz, apenas, numa afetacdo da sua
potencialidade fisica, psiquica ou intelectual, sem prejuizo do natural agravamento
inerente ao decorrer da idade.”

No acordao de 05/12/2017 o STJ (proc. n° 505/15.9T8AVR.P1.S1) refere-se, por
sua vez, que “por dano biologico deve entender-se qualquer lesdo da integridade
psicofisica que possa prejudicar quaisquer atividades, situagdes e relagdes da vida pessoal
do sujeito, ndo sendo necessario que se refira apenas a sua esfera produtiva, abrangendo
igualmente a espiritual, cultural, afetiva, social, desportiva e todas as demais nas quais o
individuo procura desenvolver a sua personalidade, «com efeito, o dano biologico ¢
constituido pela lesdo a integridade fisico-psiquica, a saide da pessoa em si e por si
considerada, independentemente das consequéncias de ordem patrimonial. (...)

Conforme resulta da Jurisprudéncia supracitada, o dano biolégico abrange quer
danos patrimoniais futuros quer danos ndo patrimoniais.

No que tange a vertente dos danos patrimoniais futuros, a indemnizagao pelo dano
biolégico, traduz uma compensacdo pelo valor do afetacdo ou diminui¢do das
capacidades pessoais e psiquicas do lesado que tém consequéncias na sua vida.

No que se refere ao dano biologico, peticiona a Autora, na vertente de dano
patrimonial futuro, tendo em conta os valores que deixara presumivelmente de aferir € os
rendimentos que auferia até a data do acidente, a quantia de €120.000,00. J& na vertente
ndo patrimonial do dano bioldgico, entende a Autora que tem direito a uma indemnizagao
no valor de €30.360,00 por lesdo da sua integridade fisica.

A indemnizacdo a atribuir a titulo de dano bioldgico, seja o dano de natureza
patrimonial ou ndo patrimonial, visa indemnizar o lesado pelo dano corporal sofrido,
quantificado por referéncia a um indice de 100 pontos, que corresponde a uma integridade
fisico-psiquica plena. O dano bioldgico, i.e., o dano da integridade fisica, manifesta-se na
perda de capacidade fisico-psiquica.

Os fatores a ponderar, no caso em analise, para atribuicdo de uma indemnizagao

pelo dano bioldgico, sdo a desvalorizagao atribuida a Autora em sede de pericia médico-
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legal, a idade e a esperanca média de vida da mesma, o saldrio que auferia a data dos
factos, a perspetiva de evolucdo profissional, a taxa média de inflagdo e de rentabilidade
do capital.

A Autora apresenta um défice permanente da integridade fisico-psiquica de 21
pontos, como supra se referiu. A data do acidente tinha 35 anos, sendo a esperanga média
de vida para as mulheres nascidas no ano em que nasceu a Autora de 75,8 anos. A data
dos factos auferia o salario mensal de €530,00, ao qual acrescia o subsidio de alimentacao
que lhe era pago em espécie.

A determinacao do quantum indemnizatorio ¢ feita de acordo com o caso concreto,
sendo relevantes no presente caso os critérios supra enunciados. Desta forma, tendo em
conta o défice funcional permanente da integridade fisico-psiquica, a idade e a esperanca
média de vida da Autora, bem como o saldrio que auferia a data dos factos, falta apenas
determinar qual o valor pecuniario correspondente ao subsidio de alimentacao que lhe era
pago em espécie.

Para a determinacao do mesmo, invoca a Autora o Contrato Coletivo de Trabalho
entre a Associagdo de Hotelaria, Restauragdo e Similares de Portugal e o Sindicato dos
Trabalhadores e Técnicos de Servicos, Comércio, Restauragao e Turismo.

Impoe-se aferir se tal contrato coletivo se aplica no presente caso.

Nos termos do art.1°, n°1 da Portaria n°288/2018 de 25 de outubro, que procede a
extensao das alteragdes do contrato coletivo de trabalho entre a AHRESP e a FESAHT,
“as condigOes de trabalho constantes das alteragdes do contrato coletivo entre a
Associacao da Hotelaria, Restauragdo e Similares de Portugal (AHRESP) e a FESAHT
— Federagao dos Sindicatos da Agricultura, Alimentagcdo, Bebidas, Hotelaria e Turismo
de Portugal (restauracdo e bebidas), publicadas no Boletim do Trabalho e Emprego, n.°
35, de 22 de setembro de 2018, sdo estendidas: a) Nos distritos de Beja, Castelo Branco
(...).”

Por sua vez, o Contrato Coletivo de Trabalho referido®® dispde, no n° 2 da
Clausula 88* que “nos estabelecimentos e aos trabalhadores em que a alimenta¢do nao
seja fornecida em espécie, nos termos contratuais em vigor, serd o seu fornecimento

substituido pelo valor mensal de 122,00 €, que acrescera a remuneragdo pecuniaria base.”

181 jn “Boletim do Trabalho e Emprego, n.° 35, de 22 de setembro de 2018”
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Conforme se provou, a data do acidente a Autora trabalhava numa Churrasqueira
que se situa num dos distritos abrangidos pela portaria de extensdo, o que significa que
se encontra abrangida pelo referido contrato coletivo de trabalho.

Desta forma, a data do acidente, 26 de marco de 2019, a Autora teria direito a uma
quantia pecuniaria de €122,00 por més em substitui¢ao do subsidio de alimentagdo que
lhe era pago em espécie.

Tem sido entendido pela jurisprudéncia que a indemnizagdo da vertente
patrimonial do dano biolégico ¢ uma indemnizacao reparatéria da reducao do rendimento
economico potencial do lesado.

No caso em analise a Autora apresenta um défice funcional permanente da
integridade fisico-psiquica de 21 pontos, compativel com o exercicio da atividade
profissional habitual embora com a necessidade de esforcos acrescidos.

Ponderando as circunstancias da Autora, os critérios supra enunciados e
recorrendo a equidade, afigura-se razoavel uma indemnizagdo de €120.000,00 a atribuir
a Autora a titulo de danos patrimoniais futuros decorrentes do défice funcional
permanente da integridade fisico-psiquica de 21 pontos.

Pelo exposto, ndo pode deixar de proceder a quantia peticionada pela Autora a
titulo de dano biolégico na vertente de danos patrimoniais futuros.

Ja no que concerne a quantia de €30.360,00 peticionada pela Autora a titulo de
dano biologico na vertente de lesdo a sua integridade fisica, 0 mesmo ndo sucede.

Ora, conforme supra se referiu, diividas nao ha que o dano biolégico ¢ um dano a
saude, a integridade fisico-psiquica do lesado. A lesdo corporal que a Autora apresente
em resultado do acidente de viagao a que se reportam os autos ¢ um dano primario. Deste
dano primario resulta, no presente caso, a diminui¢ao da capacidade para o desempenho
de atividades profissionais pela Autora, que implicam esforcos acrescidos, bem como de
atividades que praticava no seu quotidiano. O prejuizo resultante do acidente para a
Autora mede-se pela perda das capacidades fisicas e psiquicas que apresenta. Desta
forma, na determinagdo do quantum indemnizatorio que atras se considerou equilibrado
a atribuir a Autora incluiu-se a perda de rendimentos, a necessidade de esforgos
acrescidos, a diminui¢do das suas capacidades, bem como o proprio dano corporal que
esteve na origem de tais consequéncias.

Assim, ndo pode deixar de improceder o pedido de condenacdo da Ré ao

pagamento de €30.360,00 a titulo de dano biologico pela les@o a integridade fisica, uma
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vez que a atribuicao a Autora desta quantia duplicaria a indemniza¢do que anteriormente
se atribuiu a Autora.

Por seu lado, a titulo de danos patrimoniais peticiona a Autora a quantia de
€991,00 por despesas emergentes do acidente de viagdo e as quantias de €22.625,00 e de
€80,00 por invocadas perdas salariais que sofreu em resultado da incapacidade para o
trabalho.

Resulta da factualidade provada que a Autora se deslocou a varias consultas do
seu médico de familia, despendendo com as mesmas o valor de €81,00. Também se
considerou provado que despendeu as quantias de €86,00 e €240,00 com a realizacao dos
exames que lhe foram prescritos. Consta ainda da factualidade provada que para se
deslocar a tais exames, despendeu a Autora as quantias de €85,00 e €87,00. Resultou
ainda provado que a Autora despendeu a quantia de €46,24 na compra de medicamentos
que lhe foram prescritos. Também se provou que a Autora despendeu as quantias de €4,50
e €38,76 com a consulta e deslocacao ao servigo de urgéncia hospitalar no dia do acidente
a que se reportam os autos. Despendeu ainda a Autora consultas numa clinica médica
onde exerce fungdes o seu médico de familia as quantias de €150,00 e de €32,00 para
deslocacdo a mesma. Além do mais, também se demonstrou que a Autora realizou
tratamento dentério a dois dentes que fraturou em consequéncia do acidente, em clinica
dentaria, tratamentos que tiveram um custo total de €140,00, conforme resulta da
factualidade que antecede.

Despendeu assim o valor global de €990,50 nas despesas aludidas.

Conforme supra se citou, dispde o art.564°, n°1 CC que a obrigac¢ao de indemnizar
a que alude o art.562°CC compreende os prejuizos causados a Autora.

Sendo certo que as referidas consultas, exames, bem como as respetivas
deslocacgdes, e as despesas em terapéuticas medicamentosas a que se aludiu tiveram na
sua origem o acidente a que se reportam os autos, representando assim um prejuizo para
a Autora.

Deste modo, tem a Autora o direito a der indemnizada no valor de €990,50 por
danos patrimoniais que representam as despesas emergentes que suportou em
consequéncia do acidente a que se reportam os autos.

Pelo que ndo pode deixar de se julgar parcialmente procedente a pretensdo da
Autora quanto ao montante das despesas a titulo de consultas, exames, deslocagdes e

terapéuticas medicamentosas, que representam um valor total de €990,50.
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No que tange aos danos patrimoniais resultantes das perdas salariais e subsidios
de alimentagdo, entre a data do acidente ¢ outubro de 2021 a Autora ndo trabalhou na
Churrasqueira, resultando da factualidade provada que nesse periodo obteve certificados
de incapacidade temporaria para o trabalho que lhe foram prescritos pelo seu Médico de
Familia. Resulta também da factualidade provada que durante esse periodo a Autora nao
recebeu qualquer subsidio de doenga pargo pelo Instituto de Seguranga Social.

Além do mais, resultou provado que a Autora ndo se encontra capaz de realizar as
tarefas que antes do acidente desempenhava como empregada de balcao na Churrasqueira
que implicavam, durante as 8h diarias de trabalho, servir ao balcdo e a mesa, preparar e
temperar frangos, colocé-los e retira-los da grelha, corta-los, bem como realizar a limpeza
do estabelecimento e dos equipamentos. Considerou-se ainda que a Autora atualmente
nao consegue manusear oS pesos consideraveis que manuseava no exercicio da sua
atividade profissional na Churrasqueira.

A Autora auferia o salario de €530,00 mensais, ao qual acrescia o subsidio de
alimentacdo que lhe era pago em espécie e que corresponde a quantia pecuniaria de
€122,00 por més conforme supra se determinou.

Resultou também provado que no més do acidente a Autora deixou de auferir a
quantia de €50,00 de salario base. A esta quantia acresce o valor pecuniario do subsidio
de alimentacdao que lhe era pago em espécie, o qual representa um valor de €20,33 para
os dias entre a data do acidente e o ultimo do més em que ocorreu o acidente.

Decorre da factualidade considerada como provada que o periodo de Repercussao
Temporaria da Atividade Profissional Total ¢ fixavel num periodo total de 180 dias.

Assim, a Autora tem direito a uma indemnizagao correspondente ao seu salario
base, acrescido de subsidio de alimentacdao, pelo periodo de seis meses em que se
encontrou totalmente incapacitada para o trabalho.

Desta forma, tem a Autora direito a uma indemnizag¢ao no valor de €3.912,00 a
titulo de perdas salariais pelo periodo referido.

No que concerne as perdas de rendimentos salariais futuros, foram considerados
na determinacao da indemnizagao pela perda de capacidade resultante do défice funcional
permanente da integridade fisico-psiquica.

Assim, procede parcialmente o pedido invocado pela Autora a titulo de danos

patrimoniais resultantes do acidente a que se reportam os autos.
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A Autora invocou ainda que a titulo de danos ndo patrimoniais lhe era devida a
quantia de €25.000,00 pelas dores, sofrimentos e angustias que o acidente dos autos lhe
provocou.

Decorre da factualidade que antecede que o stress pods-traumatico, o estado
depressivo e angustiante que a Autora apresenta resultam do acidente a que se reportam
os autos. Decorre também que o dano estético permanente de que padece e as dores que
tem sofrido também sdo consequéncia das lesdes do acidente.

Conforme decorre da factualidade provada, o quantum doloris da Autora ¢ fixavel
no grau 5 numa escala de 7 graus de gravidade crescente. Decorre também que o dano
estético permanente ¢ fixavel no grau 2 numa escala de 7 graus de gravidade crescente.
Provou-se ainda que a Autora apresenta uma repercussao permanente nas atividades
desportivas e de lazer fixavel no grau 4 numa escala de 7 graus de gravidade crescente.
Na verdade, o défice funcional temporario da Autora € fixavel no periodo de 90 dias.

A Autora teve de se sujeitar a acompanhamento médico de medicina geral bem
como de especialidade de psiquiatria e clinica dentéaria. Além disso, solicitou durante
varios meses, certificados de incapacidade temporaria para o trabalho por ndo conseguir
desempenhar as fung¢des que desempenhava como empregada de balcdo da
Churrasqueira.

Um acidente de viagdo €, per si, violento e traumatico para qualquer pessoa e,
especialmente quando se ¢ atropelado numa passadeira. Tais circunstancias causaram a
Autora sentimentos de medo, angustia e tristeza.

Tais danos sdo merecedores de tutela juridica, dando assim lugar a uma
indemnizacdo compensatoria a atribuir a Autora a titulo de danos nao patrimoniais.

Para determinar o montante da indemnizacdo a atribuir a Autora a titulo de
compensacao pelos danos nao patrimoniais sofridos, é necessario recorrer a critérios de
equidade, conforme estatui o n°3 do supracitado art.496°CC. E também necessario ter em
conta o grau de culpabilidade do lesante, a situacdo econdémica do lesado e do lesante, as
flutuacdes do valor da moeda e a gravidade do dano, para se proceder a esse juizo
equitativo.

Considerando a gravidade dos danos e a culpa exclusiva da condutora do veiculo
DX na producdo do acidente que esteve na origem dos mesmos, afigura-se equilibrada
uma compensacao no valor de €25.000,00. Importa referir que este valor ja engloba o

valor da indemnizagdo a atribuir por for¢ca do dano estético permanente da Autora.
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Assim, o valor de €25.000,00 peticionado pela Autora a titulo de danos ndo
patrimoniais nao pode deixar de proceder.

Por fim, por necessitar de tratamento cirirgico ao nivel da lesdo que sofreu no
joelho direito, como se mostrou provado, a Autora peticionou o pagamento a titulo de
danos patrimoniais futuros, da quantia necessaria a realizagdo da cirurgia ao joelho, bem
como das quantias necessarias a terapéuticas medicamentosas que venha a necessitar
pelos danos sofridos em consequéncia do acidente.

Apesar de a Autora ainda ndo ter realizado a cirurgia a lesdo do joelho direito, ndo
se conhecendo o valor da mesma, esta representa um dano decorrente das lesdes ocorridas
como consequéncia do acidente a que se reportam os autos.

Conforme supra se mencionou, o n°2 do art.564° CC determina que “na fixagao
da indemnizagao pode o tribunal atender aos danos futuros, desde que sejam previsiveis;
se nao forem determinaveis, a fixacdo da indemnizagao correspondente serd remetida para
decisdo ulterior.”

No acordao do STJ de 4/11/2021 (proc. n® 590/13.8TVLSB.L1.S1) considerou-se
que “os danos futuros indemnizdveis compreende as despesas implicadas pelos
tratamentos médico-cirargicos que a vitima do acidente estradal haja de suportar quando
o julgador dé como assente que tais despesas ocorrerdao segundo um critério de
atendibilidade razoavel e fundada, de seguranga bastante ou elevada probabilidade.”

Por sua vez, no acérdao do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 01/06/2021 (proc.
n°® 1614/17.5T8GRD.C1) manteve-se a decisdo da primeira instancia, de acordo com a
qual se condenou a Ré no pagamento de “danos futuros que previsivelmente ocorrerao,
nomeadamente os decorrentes da realizagcdo de despesas com cirurgias, despesas médicas
e medicamentosas.”

Desta forma, embora ndo seja ainda determinavel o valor da cirurgia, uma vez que
a realizagao da mesma ¢ previsivel, com elevada probabilidade, pelo que nao pode deixar
de proceder o pedido de condenagdo da Ré no pagamento desta quantia a Autora.

O mesmo sucede quanto as terapéuticas medicamentosas que venha a Autora a
necessitar por for¢a das lesdes resultantes do acidente de viagdo a que se reportam os
autos.

Assim, procede o pedido de condenagdo da Ré no pagamento de danos futuros
decorrentes da cirurgia a lesdo do joelho direito e as terapéuticas medicamentosas

necessarias a Autora por forca das lesdes ocorridas em resultado do acidente.
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Relega-se para incidente posterior a determinacdo da quantia a pagar pela Ré a
Autora, em conformidade com os art.358°, n°2 e 609, n°2 do CPC.

Apesar dos valores indemnizatdrios que se determinaram, resultou admitido por
acordo que a Ré pagou a Autora a quantia de €1.212,20. Desta forma, a indemnizacao
global devida pela R¢ a Autora, calculada em €149.902,50, cumpre descontar o valor de
€1.212,20.

No que concerne aos juros de mora devidos a Autora, encontra-se fixada
Jurisprudéncia pelo Supremo Tribunal de Justica, de acordo com a qual “sempre que a
indemnizacao por facto ilicito ou pelo risco tiver sido objeto de célculo atualizado, nos
termos do n°2 do artigo 566° do Cddigo Civil, vence juros de mora, por efeito do disposto
nos artigos 805°, n°3 (interpretado restritivamente) e 806°, n°1, também do Codigo Civil,
a partir da decisao atualizadora, e ndo a partir da citagao” (Acérdao de Uniformizacao de
Jurisprudéncia n°® 4/2002 de 27/06/2002).

Desta forma, relativamente a titulo de indemnizacao pelo dano biolégico e a titulo
de indemniza¢do por danos ndo patrimoniais, por se tratar de valores atualizados,
calculados no momento da presente decisdo, os juros de mora sao devidos pela R¢ a partir
da data da mesma e até integral pagamento.

Por sua vez, os juros de mora devidos a titulo de indemnizagdo por danos
patrimoniais contam-se a partir da data da citacdo da Ré. Assim, ao valor de €4.902,50,
que representa o valor devido a titulo de perdas salariais e de despesas suportadas pela
Autora, acrescem juros de mora calculados a partir da data da citagdo da Ré para a
presente acao e até integral pagamento.

IV.  Decisdo

Pelo exposto, nos termos e com os fundamentos indicados, julga-se a presente
acdo parcialmente procedente e, em consequéncia, condena-se a R¢é a pagar a Autora a
quantia de €148.690,30 (cento e quarenta e oito mil novecentos e sessenta euros ¢ trinta
céntimos).

Mais se condena a Ré no pagamento de juros de mora, calculados a taxa legal de
4%, desde a data da citagdo judicial para a presente agdo e até integral pagamento no que
concerne ao montante €4.902,50 (quatro mil novecentos e dois euros e cinquenta
céntimos). Bem como se condena no pagamento de juros de mora calculados desde a
presente decisdo e até integral pagamento no que concerne ao valor remanescente,

correspondente €143.787,80.
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Julga-se ainda procedente o pedido de condenagdo da Ré no pagamento de danos
futuros a Autora, no que concerne ao valor do tratamento cirurgico que tera de realizar ao
nivel da lesdo do joelho direito bem como as despesas em terap€uticas medicamentosas
que a Autora venha a suportar necessarias ao tratamento das lesdes ocorridas por for¢a do
acidente, indemnizagao que sera liquidada em posterior incidente.

Mais se decide absolver a Ré do pedido de pagamento da restante quantia
peticionada pela Autora.

Custas a cargo da Autora e da Ré na propor¢ao do respetivo decaimento, que se
fixa em 25% e 75%, respetivamente (art.527°, n°1 e 2 CPC).

Registe e notifique.

Filomena Rodrigues

13/01/2023
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