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Figura 3. Blavatnik School of Government,
Oxford. Fotografia de Ivor Samuels

preocupacdo com 0 contexto continua a parecer
relevante para a manutencdo do caracter das
nossas cidades (Figura 3). No entanto, é também
necessario ir além do visual para explorar a
estrutura subjacente dos lugares. E isto que a
Morfologia Urbana faz. E importante perceber
gue Conzen publicou o seu estudo pioneiro sobre
Alnwick em 1969 quando o0 movimento
townscape estava no auge. Esta é uma
confirmag&o sélida da incapacidade das diferentes
disciplinas falarem entre si uma vez que é
indiscutivel que a sua abordagem a forma urbana
poderia ter enriquecido consideravelmente a

pratica profissional. Colmatar este vazio é uma
justificacdo para a existéncia do International
Seminar on Urban Form.
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Persisténcias, ruturas, dindmicas: paradigmas dos estudos

historicos de forma urbana
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e Centro de Documentacdo e Pesquisa dos Dominios Portugueses (XV-XIX) (UFPr),
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Johann Wolfgang von Goethe criou o termo
‘morfologia’ para designar a ciéncia ou doutrina
da observacdo da forma. Mas porque as formas,
em especial as formas organicas, nunca se
encontram paradas ou terminadas, estando em
permanente movimento incessante, na
morfologia, a forma devia ser tomada ‘apenas
como ideia, como conceito ou uma coisa
identificada na experiéncia unicamente por um
instante’, interessando, pois, a dimensdo dinamica
das acdes de formacdo e de transformacdo
(Goethe, 1993 [1817], pp. 68-69).

Ainda que o mote inicial tenha sido a forma
dos seres vivos, em especial os da botanica —
consequéncia do trabalho sobre a metamorfose

Bravo n° 22 1°G,

3040-379  Coimbra, Portugal. E-

das plantas (Goethe, 1993 [1790]) —, o método
morfol6égico continha em si uma relativa
autonomia cientifica, tendo a capacidade de ser
aplicdvel em vérias areas disciplinares, caso da
biologia, da geologia, ou mesmo da linguistica.
Por via da geografia, a morfologia chegou aos
estudos das formas produzidas pelos seres
humanos no espago fisico. A analise promovida
sobre as formas geologicas seria adaptada as
formas construidas. Ademais, ao considerar 0s
espagos urbanos (as cidades) como ‘organismos’,
como ‘seres vivos’ em estreita simbiose com o ser
humano, as formas urbanas encaixavam-se
perfeitamente no objeto morfoldgico ‘goethiano’.
Logo, para se estudar a forma dos espacos
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urbanos ter-se-ia que fazer o exame da forma
existente confrontando-a com a(s) forma(s)
precedente(s). O cotejo dos dados histdricos e
cartograficos levou a constatacdo de um
fenémeno particular: algumas marcas do passado
eram visiveis nas plantas urbanas recentes. Com a
proliferacdo dos eventos observados, este
fendmeno converteu-se em paradigma disciplinar.

Deve-se, contudo, a Pierre Lavedan a
enunciacdo da loi de persistance du plan,
estabelecida na sua tese complementar de
doutoramento defendida em 1926, a qual saiu
publicada no mesmo ano em duas edi¢cBes em
tudo iguais ainda que com titulos diferentes:
Introduction a une histoire de [’architecture
urbaine e Qu’est-ce que ['urbanisme (Lavedan,
1926a; 1926b). Para Lavedan, a sua ‘lei
cientifica’ era, sendo universal e absoluta, pelo
menos aplicavel a maioria dos casos, mas cuja
‘demonstragdo’”  suportou-se  apenas  pelo
raciocinio abdutivo de algumas evidéncias
observadas no terreno, a0 mesmo tempo que
apresentava a sua proposta metodologica de
utilizar os documentos cartograficos no estudo
retrospetivo da forma da planta urbana. Note-se
que, para Lavedan, o objeto de estudo da art

urbain era, fundamentalmente, o0 desenho
planimétrico das cidades.
A ‘lei’ fundamentava-se nos seguintes

argumentos: sempre que numa cidade néo
existissem acBes urbanisticas sistematicas e
dirigidas por forcas maiores, a continuidade da
vida urbana ou a reconstru¢do espontdnea nao
originava modificagBes significativas na forma da
planta urbana, podendo-se, assim, utilizar os
documentos cartogréficos recentes ou antigos
como fonte de pesquisa para o conhecimento das
formas das plantas urbanas passadas; se, pelo
contrario, as intervengdes  produzissem
transformagdes radicais na forma da planta
urbana, a data dos eventos seria utilizada para
validar a informacdo dada pelo documento
cartogréfico. Teoria e método entrecruzavam-se.
Tal como o ‘principio ou lei da continuidade’
firmado na expressdo latina natura non facit
saltus, largamente presente no vocabulédrio da
filosofia e da ciéncia ocidental e base de reflex&o
de diferentes teorias, também a ‘lei da
persisténcia do plano’ tornou-Se Num pProcesso
heuristico da morfologia urbana de vertente
historica. Rapidamente, a ‘persisténcia’ passou a
ser considerada como a caracteristica fundamental
das formas urbanas planimétricas e a tarefa de
descobrir as ‘formas antigas’ numa das mais
ativas. A potencialidade deste conhecimento era
dupla: identificar as ideias urbanisticas originais e
desenhar esquemas ou reconstitui¢des hipotéticas
da ocupacdo inicial / planeada. Regressivamente,
pela planta atual chegava-se a planta primordial.
Assim, e como lembrou Lavedan, ao socorrer-se

da expressao de Frederic William Maitland (1889,
p. 235), os documentos cartograficos tornavam-se
the most wonderful of all palimpsests.

No texto fundamental, Vecchie citta ed
edilizia nuova, Gustavo Giovannoni ndo deixou
de ratificar a ‘lei’ de Lavedan. Contudo, o
conhecimento aprofundado do desenvolvimento
urbano da cidade de Roma, fomentado pelos
varios estudos histéricos e arqueoldgicos
existentes, levou-o a fazer uma outra ilagdo. Com
0s seus vinte e sete séculos de vida, Roma tinha
sofrido varias transformacGes formais, onde as
diversas ‘cidades’ anteriores estariam sobrepostas
umas nas outras, como camadas, por baixo da
‘cidade’ atual. Roma constituia-se, entdo, como
um vero palinsesto (Giovannoni, 1931, p. 49).
Dai que para Giovannoni a metafora aplicava-se
ndo a representacdo, mas ao proprio objeto de
estudo: a cidade.

A analogia seria, portanto, direta: a forma da
planta urbana era considerada como um texto,
sendo 0 seu suporte o espaco fisico do terreno tal
como o pergaminho era para o texto; e tal como o
texto original, que tinha sido apagado ou raspado
e substituido por outro, também as
transformagdes urbanas apagavam a forma da
planta urbana original substituindo-a por outra; 0s
vestigios deixados no suporte possibilitavam,
entdo, o0 conhecimento e, por vezes, a leitura
parcial dos textos ou das formas planimétricas
destruidas. Por definicdo, a continuidade formal
da planta urbana seria interrompida, pois, tal
como num palimpsesto, os diferentes textos ndo
se liam sincronicamente, nem o texto antigo tinha
qualquer correspondéncia ou influenciava o texto
recente.

Com efeito, se as evidéncias materiais
provindas das  escavagdes  arqueoldgicas
confirmavam muitas vezes a manutencdo das
formas indeléveis ao longo do tempo (Pinon,
2001), ndo deixaram também de corroborar, em
muitos outros casos, a completa alteragdo das
plantas urbanas (Hurst, 1971). O palimpsesto
urbano tornava-se, identicamente, num paradigma
disciplinar. Os estudos arqueoldgicos que
utilizavam como fonte de inquiricdo a fotografia
aérea (obliqua ou wvertical) — por recuperar
numerosos detalhes formais perdidos na
representagdo cartogréafica e cuja potencialidade
era claramente extensivel as formas urbanas
(Chevallier, 1970) -, contribuiram largamente
para esta posicdo. E tal ficou-se a dever ao
método utilizado na datagdo das formas
planimétricas.  Inspirado  diretamente  na
cronoestratigrafia da geologia, 0 exame as
relagbes  espaciais de  sobreposicdo  ou
dependéncia das formas permitia obter uma
cronologia relativa e a insercdo de elementos
datados naquela possibilitava a sua conversdo em
cronologia absoluta. A metafora do palimpsesto
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estendia-se assim a ‘paisagem’, onde cada
camada, pertencente a um periodo histdrico
distinto, iria corresponder a uma forma especifica
que sobreporia e obliteraria as precedentes, a
qual, por sua vez, seria sobreposta e obliterada
pelas subsequentes (Chevallier, 1976).

Ao fendémeno da persisténcia do plano
contrapunha-se, entdo, o da rutura do plano. Da
continuidade chegava-se a descontinuidade
formal. Em qualquer dos casos, analisavam-se
apenas instantes formais, fosse da fase inicial /
planeada, fosse das fases de transicdo definidas
pelos acontecimentos historicos, promovendo
uma morfologia estratificada e fixista.

Ja as marcas do passado estavam presentes
nos dois paradigmas, pois foram elas que
fundamentaram quer a ‘lei’ de Lavedan, quer a
metafora do palimpsesto urbano. Todavia, a
presenca e auséncia simultdnea das mesmas
entidades contribuiram, paradoxalmente, para
aproximar ou até mesmo para confundir estas
duas concecdes, revelando, sendo a sua ineficécia,
pelo menos a sua imprecisdo. Por isso, para
alguns investigadores a nogdo de palimpsesto é
inconciliavel com a ideia de cidade, pois, sendo
esta uma obra continua, as construcdes e 0s
tracados  tém  necessariamente  que  se
complementar, sobrepor e opor ao longo do
tempo (Grumbach, 1992).

Contudo, tém sido as novas orientagdes
epistemoldégicas a  provocar um  maior
entendimento da dimenséo dindmica das formas.
Nesse sentido, destaque-se Gérard Chouquer
(1996), ao inferir, por um lado, que foi o sistema
espacial pretérito que determinou ou condicionou
formalmente a paisagem posterior, e, por outro,
que nas paisagens atuais ndo existem ‘formas
antigas’, encontrando-se, sim, formas herdadas ou
resultantes de formas precedentes. N&o por acaso,
também, o método regressivo, utilizado para
reconstituir as formas do passado partindo das
formas existentes representadas nos documentos
cartograficos ou fotograficos, tem sido alvo de
questionamento (Abbé, 2005).

A pesquisa subsequente tem, por isso, ido ao
encontro dos fendmenos de transmissdo e de
transformacdo das formas no tempo e no espaco;
interacBes ndo explicadas apenas por elementos
materiais, mas por processos de ‘renovacéo
incessante dentro de um conjunto complexo de
reinterpretagdes’ (Robert, 2003, p. 115). Esta
nova perspetiva tem vindo progressivamente a
renovar a morfologia planimétrica, em especial
aquela que lida com a vertente histérica das
formas, estando em construgdo um conjunto de
conceitos e principios auténomos que permitem
interpretar as temporalidades e as espacialidades,
dentro dos mecanismos dindmicos e dos
processos complexos (Chouquer, 2007).

Constituira esta ‘metamorfose’ disciplinar,
alicercada na dindmica, o atual paradigma dos
estudos historicos de forma urbana?
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