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RESUMO

O presente relatério de estagio é fruto do acompanhamento do trabalho de um magistrado
judicial entre setembro de 2024 e janeiro de 2025. No ambito deste estagio curricular, surge o tema
sob investiga¢ao: a analise juridico-penal das transferéncias e levantamentos de fundos realizados
sob coagdo do seu titular, com base nos tipos legais dos crimes de roubo (artigo 210.° do Cédigo
Penal) e de abuso de cartao de garantia ou de cartio, dispositivo ou dados de pagamento (artigo

225.° do Cédigo Penal).

Sao analisados os pressupostos de cada um dos tipos legais: para o roubo, precisa-se o bem
juridico em causa e afinam-se os conceitos de “coisa movel alheia” e de “subtragao” (e “entrega”),
para aferir se os fundos monetarios informatizados e correspondente movimentagao entre contas,
quando realizada por meio de violéncia ou ameaga contra uma pessoa, € inserfvel no mesmo; no
que toca a0 abuso de cartdo de garantia ou de cartdo, dispositivo ou dados de pagamento, é dado
maior destaque a alteracio sofrida pelo tipo, por for¢a da Lei n.° 79/2021, e respetivas implicacoes

praticas.

Seguidamente, ap6s uma breve analise da natureza juridica das varias espécies monetarias —
fisica, escritural, eletrénica e virtual —, que representam aquilo que o agente pretende obter com a
sua conduta, procede-se a um exercicio de subsuncao juridica destas factualidades, em face de cada
um daqueles tipos legais. Por ultimo, dada a multiplicidade de constelagdes facticas possiveis neste

ambito, sdo resolvidos os concursos de crimes que estes ilicitos criminais suscitam.

Palavras-chave: Juizo Central Criminal de Lisboa; estagio curticular; roubo; abuso de cartio de
b b b
garantia ou de cartdo, dispositivo ou dados de pagamento; coagao; transferéncia; levantamento;

concurso de crimes
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ABSTRACT

This internship report is the result of accompanying the work of a criminal judge between
September 2024 and January 2025. During this curricular internship, the topic under investigation
arises: the legal-penal analysis of transfers and withdrawals of funds carried out under the coercion
of their holder, based on the legal types of the crimes of theft (article 210 of the Portuguese Penal
Code) and abuse of guarantee card or payment card, device or data (article 225 of the Portuguese

Penal Code).

The requirements of each of legal definition of crime are analysed: for theft, the protected
legal interest is specified, and the concepts of ‘other person’s movable thing’ and ‘subtraction’ (and
‘delivery’) are refined, in order to assess whether digital monetary funds, and the corresponding
movement between accounts, when ordered by means of violence or threat against a person, can
be included in it; with regard to the abuse of a guarantee card or payment card, device or data,
greater emphasis is placed on the change made to the type by Law 79/2021, and its practical

implications.

Next, after briefly analysing the legal nature of the various types of money — physical, bank,
electronic and crypto — which represent what the agent intends to obtain with his conduct, an
exercise of legal subsumption of these facts is conducted, in the light of each of these statutory
definitions of crime. Finally, given the multiple possible factual constellations in this context, the

subsequent concurrence of offenses is resolved.

Keywords: Central Criminal Court of Lisbon; curricular internship; theft; abuse of guarantee card

or payment card, device or data; coercion; transfer; withdrawal; concurrence of offenses.
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INTRODUCAO

A oportunidade de estagiar num tribunal judicial, junto de juiz de Direito, sempre foi uma das
principais razoes que me levou a optar por uma candidatura ao Mestrado em Direito Forense e
Arbitragem, oferecido pela Faculdade de Direito da Universidade Nova de Lisboa. Este relatério
de estagio representa o culminar de quatro meses de acompanhamento do trabalho de um juiz do

Juizo Central Criminal de Lisboa, e, paralelamente, de investiga¢ao cientifica dada ao tema.

O tema em analise brotou, precisamente, da assisténcia a uma das audiéncias de julgamento
que pude acompanhar no decurso do estagio. No caso em questio, duas pessoas haviam sido, por
meio de violéncia e de ameaga com perigo iminente para a vida ou integridade fisica, compelidas a
realizar transferéncias e a permitir levantamentos bancarios, a partir de uma aplicagao mével nos
seus telemoveis — factualidade que foi subsumida pelos juizes do tribunal coletivo a dois crimes de
coacao (artigo 154.° do Codigo Penal) e dois crimes de abuso de cartio de garantia ou de cartio,

dispositivo ou dados de pagamento (artigo 225.° do Codigo Penal).

Ponderei, no entanto, e tendo por base a defini¢ao social do crime de roubo, se este caso, e
outros analogos, nao poderia ser subsumivel a este tipo legal, previsto e punido pelo artigo 210.°

do Cédigo Penal.

Julgar possivel essa subsungao juridica exige algum labor, pois implica que, por um lado, se
entenda que os elementos deste classico tipo legal — nomeadamente, no que concerne aos conceitos
de “subtracdo” e “entrega” e de “coisa mével alheia” — sio compativeis com esta forma especifica
de ataque ao patrimonio, onde é transferido ou levantado dinheiro sob representagao nao fisica, e,

o . . . . y . »
por outro lado, se conclua que o bem juridico patrimonial que o tipo visa — a “propriedade” — é
efetivamente violado por aquelas condutas, quando estaio em causa fundos monetarios que

representam direitos de crédito (por certo, de natureza su7 generis) sobre as entidades que os detém.

Sera também analisado o tipo legal do abuso de cartao de garantia ou de cartao, dispositivo
ou dados de pagamento, dando-se especial enfoque as implicagdes praticas do alargamento do
ambito de aplicacio de que o mesmo foi alvo, por forc¢a da alteraciao operada pela Lei n.° 79/2021
(no seguimento de uma Diretiva europeia), e a teleologia subjacente a0 mesmo. Questionar-se-a,
sobretudo, se a ratio legis da nova redagao deste tipo legal pretendia concentrar a puni¢ao deste tipo

de factualidades.
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ROUBO POR ABUSO DE CARTAO

Finda a analise de cada tipo legal de crime, havera lugar a uma breve consideracao acerca da
natureza juridica do que o agente derradeiramente procura nestes casos: o dinheiro. Em especial,
analisam-se as cada vez mais proeminentes espécies monetarias nao assentes em substratos fisicos,
e respetivos mecanismos de transmissao entre contas que, mercé da evolugao tecnolégica, estao

agora a um clique de distancia da maioria da populagao.

Por ultimo, dada a multiplicidade de constela¢Ges facticas suscetiveis de convocar tanto o tipo
legal do crime de roubo, como o de abuso de cartiao, nao se descarta, ab initio, a possibilidade de
existéncia de um concurso efetivo entre estes ilicitos-tipicos, que sera também objeto de analise
juridica.

No essencial, reconhecendo-se que casos analogos ao que da tema a esta dissertagao se tornam
progressivamente mais frequentes num mundo cada vez mais cashless, esta dissertagao pauta-se pela
urgéncia em oferecer uma resposta pratica, logica, coerente e, acima de tudo, justa, as condutas
pelas quais alguém ¢é forcado, sob violéncia ou ameaga, a transferir ou a levantar um determinado

montante, por via eletronica, a favor de outra pessoa.
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CAPITULO I

O ESTAGIO CURRICULAR NO JUIZO CENTRAL CRIMINAL DE LISBOA

I.1. O Juizo Central Criminal de Lisboa

O Juizo Central Criminal de Lisboa (antiga 1.* Secgao criminal de instancia central do Tribunal
Judicial da Comarca de Lisboa') encontra-se sita no Edificio A do Campus de Justica de Lisboa,
na freguesia do Parque das Nagdes, delimitado a oeste pela Avenida D. Joao II, e a leste pela

Alameda dos Oceanos.

O Edificio® é composto por oito pisos sobreterrineos e cinco subterraneos. A instancia central
criminal funciona entre os pisos 3 a 6, cada um deles com duas salas de audiéncias (uma maior, e
outra mais pequena), além dos gabinetes dos magistrados judiciais, salas de testemunhas, e uma
zona comum. As secgdes centram-se nos pisos 2 e 7, e a Procuradoria deste Juizo no piso 8. No
piso 1, funciona o Tribunal de Execug¢dao de Penas de Lisboa, e no piso -1, além da garagem, ha
também os calabougos, onde os arguidos detidos ou presos aguardam pelo inicio das diligéncias

processuais.

Os juizos centrais criminais sio competentes para o julgamento e termos subsequentes dos
processos-crime afetos aos tribunais coletivos e de juri’, cuja competéncia é fixada, respetivamente,

nos artigos 14.° e 13.° do Codigo de Processo Penal.

O Juizo Central Criminal de Lisboa conta com 8 tribunais coletivos, que formam um corpo
total de 24 magistrados judiciais’. Ademais, tendo estes juizos, de Lisboa e do Porto, competéncia
para o julgamento de crimes estritamente militares’, previstos e punidos pelo Cédigo de Justica
Militar, o de Lisboa conta ainda com um quadro de 4 magistrados militares — um por cada ramo

das Forcas Armadas e outro da Guarda Nacional Republicana’.

Tetritorialmente, este Juizo Central Criminal abrange o municipio de Lisboa’.

' Cf. artigo 84.°, n.° 1, al. b), do Decreto-Lei n.° 49/2014, de 27 de marco (ROFT]).

2 Idéntico ao Edificio B, que alberga a instincia local criminal e de instrugdo criminal.

3 Cf. artigo 118.°,n.° 1, da Lei n.° 62/2013, de 26 de agosto (LOS]J).

4 Cf. Mapa III do ROFT]; de momento, contudo, devido 2 afetagio exclusiva de um tribunal coletivo a um processo
de excecional dimensio e complexidade, o JCCL encontra-se temporatiamente reforcado com 27 juizes.

> Cf. artigo 118.°, n.° 2, da LOS]J.

6 Cf. artigo 133.%, n.° 3, da LOS].

7 Cf. Mapa I1I do ROFT].
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ROUBO POR ABUSO DE CARTAO

I.2. A minha experiéncia de estagio

O foco principal deste estagio foi o acompanhamento de magistrado judicial no exercicio das
suas fungoes, o que permitiu a familiarizacdo com o funcionamento de um tribunal judicial e com
o trabalho dos respetivos profissionais, bem como estimulou a aplica¢do pratica de todo o

conhecimento teérico que os mestrandos detém.

A disponibilidade para a orientagao e acompanhamento do meu estagio proveio da M.™ Juiza
de Direito Dr.* Ana Paula Rosa, que ocupa o J7 do Juizo Central Criminal de Lisboa, inserido no
coletivo formado pelos J7, J8 (M.™ Juiz de Direito Dr. Jodo Claudino) e J9 (M.™ Juiza de Direito

Dr.* Margarida Ramos Natario).

Nao posso deixar de referir que partilhei esta experiéncia com duas colegas do Mestrado, que
sem duvida a tornaram mais enriquecedora. Foram-nos proporcionadas excelentes condi¢des de
estudo e trabalho, entre as quais um gabinete contiguo aos dos magistrados que compoem aquele

tribunal, e acesso a todos 0s processos cuja consulta solicitissemos.

O relatério incidira, principalmente, sobre alguns eventos que maior interesse tedrico-pratico
suscitaram, passando pela exposi¢ao de dois casos concretos, e terminando com a justificagio que

subjaz a escolha do meu tema, com origem num desses casos.

I.2.1. Assisténcia a diligéncias processuais: audiéncias e deliberacoes

O estagio curricular foi marcado pelo acompanhamento de varias diligéncias processuais, quer
especificas de um tribunal de julgamento — audiéncias de julgamento (artigos 311.° e seguintes do
Codigo de Processo Penal) e de cumulo juridico (artigos 471.° e 472.°) e audi¢des de condenados
(artigo 495.°) — quer, até, nao habitnais deste tribunal — como primeiros interrogatérios judiciais de

arguidos detidos (artigo 141.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal).

Estagiar num tribunal coletivo tem como vantagem poder acompanhar trés abordagens e
estratégias diferentes a dire¢ao de um julgamento, que refletem a individualidade de cada Juiz
Presidente. Ao todo, acompanhei as audiéncias de julgamento de mais de 40 processos, tendo

assistido a mais de 80 diligéncias, das quais destaco os episddios que se seguem.

Durante uma audiéncia de julgamento por crimes de furto (artigos 203.° e 204.° do Codigo
Penal) e de violéncia depois da subtragao (artigo 211.° do Cédigo Penal), atendendo as declaragdes
que o arguido prestava, e cozzo as prestava, suscitou-se a questao da sua eventual inimputabilidade,

ou imputabilidade diminuida, em virtude de anomalia psiquica. Nos termos do artigo 351.° do
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CAPITULO I

Codigo de Processo Penal, ordenou a Juiza Presidente que se realizasse exame pericial ao arguido,
de modo a aferir da sua (in)imputabilidade, e mais tarde, chegado o relatério por parte do Instituto
Nacional de Medicina Legal, confirmaram-se as suspeitas: o arguido foi declarado inimputavel
perigoso e foi decretada a medida de seguranca de internamento em estabelecimento de cura pelo

periodo minimo de 3 anos, e até cessar o estado de perigosidade, com o limite maximo de 8 anos.

Acompanhei ainda um julgamento militar, em coletivo composto por dois juizes de Direito e
um juiz militar (artigo 116.°, n.° 1, al. ¢) do Cédigo de Justica Militar). Em causa estava o crime de
incumprimento dos deveres do servigo, previsto e punido pelo artigo 67.°, n.° 2, al. b), do Cédigo
de Justica Militar, pois a um militar da Guarda Nacional Republicana havia sido detetada uma taxa

de alcoolemia significativa, no exercicio das suas fung¢oes.

De resto, ndo foram raros os dias em que o Campus se encontrou repleto de jornalistas e
camaras televisivas. Entre os casos mais mediaticos, pude assistir as audiéncias de julgamento no

ambito dos seguintes processos:

- Homicidio de um agente da Policia de Seguranga Publica, praticado a porta de uma
discoteca, julgamento que teve intervencao de tribunal de juri;

- “Caso das Golas”, que tem como arguidos o ex-Secretario de Estado da Protecao Civil e
o ex-Presidente da Autoridade Nacional da Prote¢ao Civil, e lhes imputa, entre outros, os
crimes de fraude na obtencdo de subsidio (artigo 36.° do Decreto-Lei n.° 28/84) e abuso
de poder (artigo 382.° do Codigo Penal);

- “Caso do BES”, dos maiores processos da Justica Portuguesa; e

- “Caso do Rui Pinto”, um conhecido hacker, acusado de mais de 240 crimes.

No entanto, como se sabe, as audiéncias de julgamento sio, por regra, publicas, e embora o
estagio curricular configure uma mais-valia no acesso as mesmas, o seu maior apelo foi, para mim,
a possibilidade de interagir diretamente com os magistrados judiciais — particularmente, com a Dr.*
Ana Paula Rosa — e do Ministério Puablico, e, também, de assistir a toda a realidade judicial que

passa despercebida do publico em geral.

Essa interacdo direta envolveu, como ¢é natural em tribunais coletivos, a assisténcia as
deliberacoes (artigos 365.° a 369.° do Cdédigo de Processo Penal). Salvaguardando o dever de
segredo das mesmas, refiro apenas que a discussao de argumentos técnico-juridicos, com vista a
delimitagao dos factos provados e nao provados, da medida da pena, e dos montantes das eventuais

indemnizagdes, densificaram profundamente o meu conhecimento.
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ROUBO POR ABUSO DE CARTAO

Assisti ainda a trés primeiros interrogatérios judiciais de arguido detido: um conduzido por
juiz de instrugao, no Edificio B, e os outros dois pela Juiza Orientadora — um em tribunal de turno,
durante as férias judiciais do Natal, e o outro porque a arguida sé havia sido encontrada depois do

julgamento que a Juiza havia presidido, pelo que era da sua competéncia conduzir a diligéncia.

Estes primeiros interrogatérios diferem bastante das audiéncias de julgamento. Por terem
como proposito a aplicacao de medidas de coacio, que visam a realizacdo efetiva da justica, exigem,
por natureza, uma decisdo célere, baseada em meros indicios probatérios, a impor sobre arguidos
cuja (ir)responsabilidade criminal s6 ira ser apurada em sede de julgamento. Ademais, uma vez que
estas diligéncias nao sao publicas (artigo 141.°, n.° 2, do Cddigo de Processo Penal), o estagio

conferiu uma oportunidade verdadeiramente Gnica de analise sobre o seu desenrolar.

I.2.2. Consulta de processos

Outra importante componente do estagio foi a consulta dos processos fisicos. Nao s6 o
manuseamento dos autos ofereceu uma percecao diferente sobre o que é o processo, como foi a
partir do confronto com os meios de prova, documentais e periciais (prova pré-constituida), a par
da prova testemunhal, produzida em sede de julgamento (prova constituenda), que pude muitas

vezes formar a minha convic¢ao pessoal sobre os factos de cada caso.

Todos os elementos relevantes apurados no ambito do inquérito, ou juntos em fase posterior
(instrucao), consta dos autos: desde a noticia do crime, passando por todas as diligéncias de
investigacdo levadas a cabo em sede de inquérito (ou instru¢do), até a ata da audiéncia de

julgamento ou eventuais atos em sede de recurso.

I.2.3. Trabalho desenvolvido ap6s as diligéncias

Terminada uma audiéncia de julgamento, a Juiza Orientadora — e demais juizes do coletivo —
incentivavam a reflexdo e deliberagao sobre qual deveria ser a decisao a tomar, o que fomentou

ainda mais o proveito do estagio.

A solicitagao da minha pronuncia abrangia nao sé a fixagdo da matéria de facto dada como
provada, o que implicava uma apreciagao critica dos meios de prova produzidos em audiéncia de
julgamento, como também o enquadramento juridico, a medida da pena, e, em certos casos, 0s

montantes da indemnizacdo a atribuir as vitimas.
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CAPITULO I

Por outro lado, sendo nos trés estagiarios, conseguimos ensaiar algumas deliberagdes, proprias
de um tribunal coletivo, e contrapor desse modo diferentes perce¢des e pontos de vista sobre os
casos e respetivas qualificagoes juridicas. Em suma, tivemos a oportunidade de “resolver”, em
conjunto, os mais variados casos praticos reais, como se efetivamente formassemos um tribunal

coletivo.

Em regra, o tribunal coletivo deliberava, de imediato, a decisdao a dar ao caso; assim, quando
alcancavamos uma solugio juridica, expunhamo-la aos respetivos juizes orientadores, que, em
seguida, debatiam connosco as nossas ideias, e, por fim, nos transmitiam a decisao tomada. Para

satisfacdo nossa, as solugdes muitas vezes aproximavam-se ou coincidam.

I.3. Criminalidade predominante; exposi¢ao de casos

I.3.1. Criminalidade predominante

O ilicito-criminal que mais demandou o tribunal coletivo foi, indubitavelmente, o crime de
trafico, previsto e punido pelo artigo 21.° do Decteto-Lei n.° 15/93, de 22 de janeiro; em grande

parte, devido ao Aeroporto de Lisboa, e produto estupefaciente proveniente do Brasil.

Em segundo lugar, manifestam-se os crimes patrimoniais — mormente, furto qualificado
(artigo 204.° do Coédigo Penal), roubo (artigo 210.° do Codigo Penal) e abuso de cartao de garantia

ou de cartdo, dispositivo ou dados de pagamento (artigo 225.° do Cédigo Penal).

Em terceiro lugar, viu-se a criminalidade econémico-financeira, nomeadamente, crimes de
fraude fiscal qualificada, previsto e punido pelo artigo 104.°, n.° 3, do Regime Geral das InfracGes

Tributarias, e de branqueamento, previsto e punido pelo artigo 368.°-A do Cédigo Penal.

I.3.2. Proc. 12/22.3]BLSB (Auxilio a imigracao ilegal)

Um processo de especial complexidade a cuja audiéncia de julgamento assisti, e que bastante
interesse suscitou, envolveu a imputa¢ao de um crime com o qual ainda nio tinha tido contacto
teérico (nem pratico): o crime de auxilio a imigracao ilegal, previsto e punido pelo artigo 183.° da
Lei n.° 23/2007, de 4 de julho (Entrada, Permanéncia, Saida e Afastamento de Estrangeiros do

Territério Nacional).

O processo colocou em julgamento 12 arguidos, todos pessoas singulares, naturais da India,

Paquistao e Bangladeche. Alegava a acusacao publica que oito destes arguidos constituiam um
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grupo organizado que prometia a cidaddos estrangeiros (maioritariamente, bengalis, indianos e
paquistaneses) a legalizagao em territério nacional portugués, mediante o pagamento de avultadas
quantias monetarias. Os restantes quatro seriam “clientes” desta rede, aos quais se imputava nao
o crime de auxilio a imigra¢ao ilegal, mas sim de falsificagdo de documento (artigo 256.° do Cédigo

Penal).

Para perceber a acusagdo, ¢ necessario ter em conta o conteudo do recentemente revogado

artigo 88.°, n.° 2, da Lei n.° 23/2007, na redagio dada pela Lei n.° 18/2022, de 21 de outubro®.

Regra geral, qualquer cidaddo estrangeiro que pretenda obter uma autorizagao de residéncia
temporaria deve possuir um visto de residéncia valido (cf. artigo 77.°, n.° 1, al. a) daquele diploma),
o qual permite que cidaddos estrangeiros entrem em territério nacional de modo a solicitar a

autorizagao de residéncia, nos termos do artigo 58.%, n.” 1.

O que o artigo 88.% n.° 2, naquela versdo, permitia, era a dispensa deste requisito, quando o
cidadao estrangeiro fizesse prova de que tinha contrato de trabalho ou promessa deste (al. a)),
havia entrado legalmente em territério nacional (al. b) — o que se presumia, quando o requerente
trabalhasse em territ6rio nacional e tivesse a sua situagao regularizada perante a seguranga social
ha pelo menos 12 meses, por forca do artigo 88.%, n.° 6) e de que, tendo contrato de trabalho,
estava inscrito na seguranga social (al. ¢)). A efetivagao destes requisitos passava pela submissao
eletrénica dos respetivos documentos comprovativos no sitio do SEF (depois, AIMA) na Internet,

através de uma manifestacao de interesse.

O imputado modus operandi desta rede era, geral e simplificadamente, o seguinte: (z) membros
da rede estabeleciam contacto com cidadaos estrangeiros que pretendessem obter a autorizagao de
residéncia; (b) efetuado o pagamento, iniciavam o processo administrativo junto do sitio on/ine do
SEF, mediante a submissao da manifestacao de interesse — usando, para tal, contratos de trabalho
e atestados de residéncia falsos; (¢) os “clientes” entravam no Espago Schengen por rotas dos
Balcas ou pelo Mar Mediterraneo, em transportes organizados pela rede; (4) uma vez no Espago,
eram conduzidos até ao SEF, em Lisboa, para dar seguimento ao processo ja iniciado; (¢) obtida a
autorizagao de residéncia, ficavam em territorio nacional, ou deslocavam-se para outros paises do

Espaco Schengen, dotados agora de documentos legais que permitiam a livre circulagio no mesmo.

As pedras basilares da prova neste caso eram interce¢oes dos transportes feitos, vigilancias,

escutas telefénicas, e apreensio de correspondéncia eletrénica.

8 Antes de ser revogado, este nimero ainda havia sofrido uma outra alteracdo, em 2023, para substituir o acrénimo
“SEF” por “AIMA, 1.P.”. Por for¢a do Decreto-Lei n.° 37-A /2024, deixou de vigorar.
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Verificou-se um evento atipico durante uma das sessdes da audiéncia de julgamento, que
levantou a questao da validade de todas as sessoes prévias. Como a maioria dos arguidos nao falava
a lingua portuguesa, foi nomeado um intérprete para traduzir as perguntas que lhes eram feitas, e
as respostas por estes formuladas (artigo 92.°, n.° 2, do Cédigo de Processo Penal). Por vezes, no
decorrer de uma inquiricao a um arguido ou testemunha, tornava-se notorio que o intérprete, a0
traduzir pergunta dos juizes, do procurador ou dos mandatarios, e recebendo do arguido ou da
testemunha a resposta, replicava com estes na mesma lingua antes de traduzir a resposta em
portugués, o que impulsionou varias adverténcias, por parte do Tribunal, de que deveria traduzir
precisamente o que o arguido ou a testemunha haviam dito, e ndo continuar a conversa na lingua

estrangeira.

Interrompida a audiéncia de julgamento por forca das férias judiciais do Natal, o intérprete,
reconhecido lider de uma das comunidades indostanicas presentes em Portugal, manifestou o seu
desagrado com a operagao policial desenvolvida no Martim Moniz, a 19 de dezembro de 2024, em

sede de entrevistas televisiva e jornalisticas — facto de que o tribunal coletivo tomou conhecimento.

Na primeira sessao de julgamento apds estas férias, na qual uma outra intérprete também
esteve presente, para assegurar a traducao de outra lingua indo-ariana, enquanto o primeiro
intérprete traduzia pergunta da Juiza Presidente, durante inquiri¢ao a uma testemunha, a segunda
alertou para a incoeréncia da tradugio, o que compeliu o Tribunal a interpela-lo, e a expor as suas
duvidas quanto a fidedignidade das suas tradugoes, e a sua imparcialidade enquanto intérprete.
Dada a oportunidade de contraditério, o intérprete nada retorquiu, pelo que foi recusado na
propria audiéncia, por forca do artigo 43.°, n.° 1, aplicavel ex »7 artigo 47.°, n. © 1, do Cédigo de

Processo Penal.

A gravidade desta situacdo fez o coletivo de juizes debater, posteriormente, se estariam
reunidos os pressupostos para uma repeticao das anteriores sessdes da audiéncia de julgamento,

por nulidade das primeiras (artigo 120.%, n.° 2, al. ¢) e 122.°, n.* 1 e 2 do Cédigo de Processo Penal).

Decidindo negativamente, a continuagao da audiéncia de julgamento nao se mostrou apta a
formar a convicg¢ao do tribunal no tocante a responsabilidade criminal dos arguidos, que acabaram

por ser todos absolvidos, por falta de prova, com base no principio # dubio pro reo’.

% Pelo Ac. do JCCL de 06.02.2025.
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I.3.3. Proc. 1073/23.3SELSB (“Violador de Alvalade™)

E logo nos primeiros dias de estagio que surge o caso do qual brota o tema deste relatério.
Em retrospetiva, posso seguramente afirmar que se tratou do caso mais impressionante da minha
experiéncia, tanto pelos crimes em causa, e insensibilidade do arguido em julgamento, como pela
coragem, vulnerabilidade e honestidade das vitimas nos seus depoimentos. Relembrando os factos,

deu-se como provado que'”:

No dia 19 de agosto de 2023, por volta das 00h30, a ofendida BB deslocava-se para casa
quando o arguido AA lhe aponta um objeto parecido a uma pistola (que mais tarde se apurou
ser de plastico, e nao uma arma de fogo real), e a encaminha de seguida para um canto
desprovido de luminosidade. Nesse momento, a ofendida disse nao ter dinheiro consigo, e
tentou, sem sucesso, fugir daquele local. Ato continuo, o arguido atira a ofendida ao chao, e,
com aquele objeto, desfere-lhe uma pancada na testa, provocando-lhe um golpe sangrento. O

arguido fotografa de seguida o seu cartio de cidadao, e deixa-a fugir.

No dia 3 de setembro de 2023, pela 1h30, a ofendida CC caminhava até sua casa, quando se
apercebeu que estava a ser seguida pelo arguido. Chegada a entrada do prédio onde reside, a
mesma abre a porta do prédio, e, depois de entrar e ao virar-se para fechar a porta, o arguido
forca a sua entrada, e empunha uma faca na sua direcao, dizendo-lhe para nao fazer barulho.
Ao temer pela sua integridade fisica, a ofendida entrega-lhe €15 em dinheiro fisico, que era
tudo o que tinha na sua carteira nesse momento. Ainda no ha// do prédio, o arguido pede-lhe
o telemovel, e ordena-lhe que o desbloqueasse, tendo desse modo conseguido aceder a
aplicagaio MB WAY e efetuado uma transferéncia, no valor de €80, e criado trés codigos de
levantamento, dois no valor de €100, e um no valor de €200, que fotografa com o seu
telemével. De seguida, o arguido obriga a ofendida a ajoelhar-se, o que esta fez, e a manter a
sua cabeca em dire¢ao ao solo. Apds, o arguido encaminha a ofendida para um patio comum
do prédio, sempre empunhando a faca, e, af, senta-a num banco e dirige-lhe perguntas
sugestivas e propostas de teor sexual, chegando a perguntar-lhe o que ela faria se ele tivesse
relagdes sexuais com ela. Por volta das 5h00, o arguido devolve o telemovel a ofendida, e
ameag¢a mata-la, e a familia, caso contasse a alguém o sucedido. Uma vez fora do prédio, o
arguido concretiza os trés levantamentos junto de caixa Multibanco, apoderando-se, ao todo,

de €495 pertencentes a ofendida.

10 Pelo Ac. do JCCL de 30.09.2024.
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No dia 5 de setembro de 2023, por volta das 00h00, enquanto caminhava para casa, a ofendida
DD foi abordada pelo arguido, que a agarra por tras, coloca o brago em torno do seu pescogo,
e encosta um punhal no seu pescogo. Nesse momento, o arguido pergunta-lhe se ela tinha
dinheiro consigo, ao que esta respondeu que nao. O arguido coloca, de seguida, um casaco a
cobrir a cabega da ofendida, e leva-a para um parque, na zona de Alvalade. Chegados ao
parque, e ameacando matar a ofendida caso esta nao cumprisse as suas ordens, esta ¢ obrigada
a sentar-se num banco, e, pouco tempo depois, a despir-se. De seguida, o arguido pratica com
a mesma varios atos sexuais (entre os quais, coito) nao consentidos. Apos estes atos, o arguido
perguntou a ofendida se esta ndo moraria por perto, e iniciam o caminho apeados para a sua
casa. Por volta das 4h00, a ofendida e o arguido, sem consentimento, entram na habita¢ao
daquela, voltando este a praticar com ela os mesmos atos sexuais. Findos estes, o arguido pega
no telemoével da ofendida, e pede-lhe que o desbloqueie. Por receio, esta acede a esse pedido,
0 que permitiu que o arguido entrasse na aplicaggo MB WAY e criasse um cédigo de
levantamento de €60, que fotografa com o seu telemével. O arguido ausenta-se da sua
residéncia por volta das 6h30, e uma vez no exterior, concretiza o levantamento numa caixa

Multibanco.

A acusagido publica, com base nestes factos, imputava ao arguido a pratica de'":

- Dois crimes de violagao agravados (artigo 164.°, n.° 2, al. a), do Cédigo Penal);

- Um crime de rapto agravado (artigo 161.°, n.° 1, al. b), do Cédigo Penal);

- Um crime de violagao de domicilio agravado (artigo 190.%, n.** 1 e 3, do Cédigo Penal);

- Trés crimes de coagdo, dois agravados e um simples na forma tentada (artigo 154.°, n.° 1,
do Cédigo Penal);

- Dois crimes de abuso de cartao de garantia ou de cartio, dispositivo ou dados de
pagamento (artigo 225.°, n.° 1, al. ¢), do Cddigo Penal);

- Um crime de detencio de arma proibida (artigo 86.%, n.° 1, al. d), da Lei n.° 5/20006);

- Dois crimes de sequestro agravados (artigo 158.%, n.° 1, do Cédigo Penal);

- Um crime de ofensa a integridade fisica simples (artigo 143.°, n.° 1, do Cédigo Penal); e

- Um crime de importunacao sexual (artigo 170.°, n.° 1, do Cédigo Penal).

Foi condenado, por todos, na pena tnica de 18 anos de prisao efetiva.

1A agravacio de todos os crimes decorre do cometimento com arma, nos termos do art. 86.°, 0. 3 ¢ 4, da Lei n.°
5/2006 (exceto o ctime de violagdo de domicilio, que prevé uma agravacio prdpria no art. 190.°, n.° 3, do CP, que
afasta a agravagio da Lei n.° 5/2000, cf. o seu att. 86.°, n.° 3).
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A audiéncia de julgamento realizou-se com exclusao da publicidade, por estarem em causa
crimes contra a liberdade e autodeterminagao sexual, nos termos do artigo 87.°, n.” 3, do Cédigo
de Processo Penal. Duas das ofendidas (CC e DD) pediram ao Tribunal que fossem ouvidas na
auséncia do arguido, o que foi deferido nos termos do artigo 352.°, n.° 1, al. a), do Cdédigo de

Processo Penal.

A ofendida CC havia formulado um pedido de indemnizacio civil, por danos patrimoniais no
valor de €495, e nao patrimoniais no valor de €10.000, que foi julgado parcialmente procedente: o

montante destes ultimos foi definido em €6.000 (aos quais acrescem os €495).

Embora as ofendidas BB e DD nio tivessem apresentado pedido de indemnizagao civil, nos
termos dos artigos 16.°, n.° 2, e 20.°, n.° 1, da Lei n.° 130/2015, de 4 de setembro (Estatuto da
Vitima), conjugados com o artigo 82.°-A, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal, o Tribunal arbitrou
uma indemnizagao por danos nao patrimoniais no valor de €2.000 para a ofendida BB, e de €15.000

para a ofendida DD.

I.4. Origem do tema de investigacdo cientifica

Tendo em conta os factos do supramencionado caso, e especificamente no que toca ao
constrangimento exercido sobre duas ofendidas para que realizassem ou permitissem a realizagao
das transferéncias e levantamentos bancarios, o arguido foi condenado por dois crimes de coagao
(artigo 154.° do Cédigo Penal) — na medida em que forgou as ofendidas, por meio de violéncia e
ameaga, a uma a¢ao por elas nao querida — e dois crimes de abuso de cartdo de garantia ou de
cartdo, dispositivo ou dados de pagamento (artigo 225.° do Cédigo Penal) — por ter determinado
transferéncias e levantamentos dos quais resultaram prejuizos patrimoniais, associados a uma

intengao de enriquecimento ilegitimo por parte do agente.

Com base nesta factualidade, e correspondente enquadramento juridico, suscitaram-se-me as

seguintes reflexoes:

1. Nao estariam reunidos os pressupostos para a aplicagao do crime de roubo (artigo 210.°
do Cédigo Penal)?
2. Se sim, entre o crime de roubo (que pressupoe ja a coagao) e o crime de abuso de cartao

existe uma relagao de concurso aparente?

As questdes revestem um profundo interesse pratico, nao s6 porque factualidades analogas a
esta sa0 progressivamente mais comuns, mas também porque os crimes de roubo e de coagdo e

abuso de cartao sao nuclearmente distintos.
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Se se decidir que a opgao pelo crime de abuso de cartao, em concurso efetivo com o crime de

coagdo, é a mais correta, estar-se-4 perante um enquadramento que convoca tipos legais:

- Cujas molduras penais ascendem, na forma simples, aos 3 anos (artigos 154.°, n.° 1 e artigo
225.°,n.° 1 do Cédigo Penal), havendo que, de seguida, proceder ao calculo de uma pena
unica tendo em conta as regras dos artigos 77.° e seguintes do Coédigo Penal;

- Cujos procedimentos criminais, em certos casos, depende de queixa (artigos 154.°, n.° 4 e
225.°,n.° 3); e

- Cujas circunstancias qualificativas, agravantes e atenuantes, seguem moldes distintos dos

do crime de roubo (artigos 155.%, 206.° e 207. ex v/ artigo 225.°, n.° 4 e 6, e 225.°, n.° 5).

Ao passo que, se se concluir que a factualidade ¢ integralmente subsumivel ao tipo legal do

roubo, se estara perante ilicito-tipico:

- Cuja moldura penal, na forma simples, vai de 1 a 8 anos (artigo 210.°, n.° 1), mas que pode
atingir os 16 anos de prisao (artigo 210.%, n.” 3);

- Cujo procedimento criminal nunca depende de queixa;

- Que, nao prevendo circunstancias atenuantes, compreende circunstancias qualificativas e

os

agravantes proprias (artigo 210.°, n.* 2, al. a) e 3), e ainda lhe sao aplicaveis as previstas

para o furto (artigo 204.°, ex v/ artigo 210.°, n.° 2, al. b)).

Assim se definem os pilares desta dissertagao.
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CAPITULO II

O CRIME DE ROUBO

I1.1. Bem juridico

O crime de roubo encontra-se previsto no artigo 210.°, n.° 1, do Cédigo Penal, inserido no
Capitulo II, dedicado aos crimes contra a propriedade, do Titulo II, relativo aos crimes contra o

patrimonio.

Trata-se de tipo legal complexo, na medida em que visa proteger varios bens juridicos, quer
de natureza patrimonial, quer pessoal: FERREIRA DA CUNHA salienta, dentre os patrimoniais, a
tutela dos direitos de propriedade e de detengao de coisas moveis; e, dentre os pessoais, tanto a

liberdade individual de agio, de decisio, e de movimentos, como a integtidade fisica e, até, a vida'.

Per se, a agao tipica — “subtrair (...) coisa mével ou animal alheios” — visa apenas a tutela de
bens patrimoniais, sendo nesta parte coincidente a do crime de furto (artigo 203.°, n.° 1, do Cédigo
Penal). E na referéncia aos meios usados para prosseguir essa conduta — “constranger a que lhe seja
entregue (...) por meio de violéncia contra uma pessoa, de ameaga com perigo iminente para a
vida ou para a integridade fisica, ou pondo-a na impossibilidade de resistir” — que se descortina a

protegao de bens pessoais.

I1.1.1. Bens patrimoniais

Pela designacao do Capitulo II, do Titulo II, do Livro II, do Cdédigo Penal, dir-se-ia de
imediato que o bem patrimonial protegido pelo roubo € a propriedade”. Apesar do destaque dado
a este direito real, constata-se hoje que s6 com base numa visao (muito) redutora da incriminagao

¢ que se pode ficar por ai.

Dada a identidade da conduta tipica nos crimes de furto e de roubo — “subtracao de coisa

mével ou animal alheios” —, o bem juridico patrimonial tutelado pelos tipos é coincidente. Assim,

12 CUNHA, Concei¢io Ferreira da — Artigo 210.°, in DIAS, Jorge de Figueiredo — Comentario Conimbricense do
Codigo Penal: Tomo 11, Volume 1. 2.* Edi¢do, Coimbra: Gestlegal, 2022, p. 190.

13 Assenta-se, desde ja, que a tutela dos “crimes contra a propriedade” nio incide sobte as coisas mdveis alheias em si:
como escreve ANTONIO BARREIROS, estas sdo o mero objeto da agdo tipica (BARREIROS, José Anténio — Crimes
contra o patrimonio. Lisboa: Universidade Lusiada, 1996, p. 20).
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as consideragdes por ora formuladas a titulo do crime de furto sdo integralmente transponiveis

para o crime de roubo.

Ja em 1981, ainda na vigéncia do anterior Cédigo Penal, CARLOS CODECO defendia que o
bem de natureza patrimonial tutelado pelo furto abarcava “outras situagoes juridicas que tém
subjacente um direito de gozo, de fruigao e de disposi¢ao das coisas moveis — tais como o direito

de propriedade, a posse, a detencio e outros direitos reais ou obtigacionais”'™.

Vigorando o “novo” Coédigo Penal, a doutrina nao se alterou: CARLOS ALEGRE escreve que a
ideia de propriedade acolhida pela lei penal nao coincidia exatamente com a figura juridica de igual
designacio, no direito privado, pois que “o direito penal visa proteger (...) nao sé a propriedade

em sentido resttito, como outros direitos reais, a posse ou a simples detengio (...)”".

Também FIGUEIREDO DIAS entende que “no furto protege-se a propriedade, mas protege-se

716 e bem

também e simultaneamente a zncolumidade da posse on detengao de uma coisa movel (...)
assim, defendem MIGUEZ GARCIA e CASTELA RIO que o “conceito civil de propriedade é
inadequado para abarcar todos os interesses tutelados no crime de furto”, pugnando por uma tutela

juridica, também, da posse'’.

Desenvolvendo esta ideia, FARIA COSTA apresenta, como bem juridico primariamente visado,
a “disponibilidade da fruicdo das utilidades da coisa ou do animal com um minimo de

representacao juridica”"®

. Neste mesmo sentido, PINTO DE ALBUQUERQUE indica que “o conceito
penal de ‘propriedade’ inclui o poder de disposigao sobre a coisa, com frui¢iao das utilidades da
mesma”, esclarecendo, contudo, que este poder de disposi¢ao “tem natureza factica (...) sendo
delimitado de acordo com as concegdes sociais vigentes (...) e nao segundo os conceitos de posse

da lei civil”?,

SARAGOCA DA MATTA, adotando posicao paralela, prefere que nio se usem, de todo, os
substantivos “posse” ou “deten¢ao”, para referir o bem juridico objeto de tutela dos crimes contra

a propriedade. Para este Autor, o derradeiramente visado por estes tipos ¢ a relacao de fruicao que

14 CODECO, Carlos — O furto no Cédigo Penal e no projecto: doutrina, jurisprudéncia, formulario. Porto:
Athena, 1981, p. 63.

15> ALEGRE, Catlos — Crimes contra o patrimonio: notas ao Cédigo Penal. Lisboa: Minerva, 1988, p. 10.

16 DIAS, Jorge de Figueiredo — Artigo 205.°%, in DIAS, Jorge de Figueiredo — Comentario Conimbricense do Cédigo
Penal: Tomo 1I, Volume 1. Coimbra: Gestlegal, 1999, p. 94 (italico do Autor).

17 GARCIA, M. Miguez; RIO, J. M. Castela — Codigo Penal: parte geral e parte especial: com notas e
comentarios. Coimbra: Almedina, 2014, pp. 828 e 829.

18 COSTA, José Faria de — Artigo 203.°, in Comentario Conimbricense do Codigo Penal: Tomo II, Volume I. 2.
Edig¢do, Coimbra: Gestlegal, 2022, p. 33.

19 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — Comentario do Cédigo Penal a luz da Constituigdo da Republica e da
Convengio Europeia dos Direitos do Homem. 6.* Edi¢ao atualizada, Lisboa: Universidade Catolica Editora, 2024,
p. 912
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se estabelece entre “o Homem e as Coisas” (assente esta, que esta relagdo “ndo tem que ser sempre
coberta por um nexo juridicamente conformado como de propriedade™), e insurge-se, portanto,
contra a sujei¢ao do direito penal as nogdes civis, tanto da propriedade, como da posse e detengao,
entendendo que o bem juridico tutelado ¢é “a relacdo de fruicao de utilidades possibilitadas ou

emergentes da coisa™’.

Contra estas posi¢oes, ANTONIO BARREIROS sustenta que o bem juridico visado pelo crime
de furto ¢, apenas, a propriedade. No entanto, nao deixa de considerar poder haver furto quando
a colsa ndo esta no poder de facto do seu proprietario, mas sim de possuidor ou detentor — nestes
casos, contudo, defende que apenas o proprietario poderia dar inicio ao procedimento criminal,

quando este dependesse de queixa™.

Adere-se as primeiras posi¢des. Com efeito, o direito penal nunca poderia ficar indiferente
face a uma agressio ilegitima a relacio de frui¢ao que alguém tem, com qualquer coisa que lhe
proporciona certas utilidades®, ainda que esta nio seja sua propriedade (mas desde que nio seja
juridicamente reprovada®). Esta conclusio nio enferma o principio da tipicidade: se assim nio se
entendesse, privar-se-ia da tutela dos tipos legais dos crimes de furto, roubo, e demais crimes
contra a “propriedade”, o (legitimo) possuidor ou detentor da coisa — nao na definicao civilistica,
mas sim com base numa relacao de fruigao de facto —, que nao fosse o seu proprietario, que se visse
dela subtraido, o que, a uma consideragao teleoldgica, constituiria uma restricio intoleravel ao

ambito dos tipos.

Consequentemente, o agente que subtraia coisa a quem sobre ela exerca um poder de
disposi¢ao, fruindo das suas utilidades — mesmo nao sendo o proprietario da mesma —, cometera

o crime de roubo, se a subtra¢do for levada a cabo por algum dos meios tipificados.

20 MATTA, Paulo Saragog¢a da — “Subtrac¢io de Coisa Mé6vel Alheia”: os efeitos de um admiravel mundo novo num
crime “classico”, in ANDRADE, Manuel da Costa [et.al.] (otg.) — Liber Discipulorum para Jorge de Figueiredo
Dias. Coimbra: Coimbra Editora, 2003, p. 995 (italico do Autor).

2 MATTA, Paulo Saragoga da — ob. ¢it., p. 996.

22 BARREIROS, José Antoénio — 0b. cit., pp. 15, 20 e 21.

23 Ressalva-se desde ja, como se verd znfra (IV.1.1.), que esta ideia deve ser adaptada quando estd em causa o dinbeiro,
visto que este ndo tem, em si mesmo, qualquer utilidade. A relacio de fruicdo de uma pessoa com o dinheiro deve ser
vista, entdo, como uma relagio dirigida a possibilidade que o dinheiro representa, na aquisicdo de coisas com utilidades
proprias — daf a necessidade de tutela penal da sua subtragio.

24 MATTA, Paulo Saragoga da — ob. ¢it., p. 996.
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I1.1.2. Bens pessoais

E na previsio dos meios usados para subtrair, ou constranger a entrega, que o crime de roubo
tutela bens pessoais. Sao aqueles (z) violéncia contra uma pessoa, (b)) ameaga com perigo iminente
para a vida ou integridade fisica ou (¢) colocagao da vitima na impossibilidade de resistir (artigo

210.°,n.° 1, do Cédigo Penal).

A violéncia pde em causa a liberdade, quer de movimentos, quer de agao e decisao, da pessoa.

Ainda que a doutrina nio seja pacifica quanto a extensio do seu conceito™, esta abrange

b

seguramente a for¢a fisica, mesmo quando a intromissao no corpo ¢ feita de forma indireta, como

sucede no roubo por esticio, ou quando nao seja causada qualquer lesao.

Por seu turno, a ameaca ofende a liberdade de agio e decisdo. O tipo legal do roubo exige que
a ameaca indique perigo iminente para a vida ou para a integridade fisica™, sendo por isso menos
abrangente que o tipo legal do crime de ameaga (cf. artigo 153.°,n.° 1, do Cédigo Penal), ou mesmo
os

daqueloutra prevista para outros crimes contra o patrimoénio (2.g., a extorsao, cf. artigo 223.%, n.

1 e 2, do Codigo Penal).

A ameaga deve ser idonea a causar na vitima o receio que a leva a nao resistir a subtracio da

. . . .
coisa pelo agente, ou que a constrange a entregar-lhe a coisa”’. Esta idoneidade afere-se por recurso
a um critério objetivo-individual (0 mesmo que se usa no crime de coagio™ — artigo 154.° do
Codigo Penal), nao se requerendo, portanto, que a ameaga seja séria, ou dependente da vontade

do ameacador; mas apenas e tao-s6 que aparente ter essa seriedade e dependéncia®.

A aparéncia da seriedade da ameaca deve ter em conta a “psicologia média dos individuos da
mesma condi¢io do sujeito passivo”™. Como ensina NELSON HUNGRIA, “nio se pode excluir a
priori aidoneidade da ameaga ainda quando represente a promessa de certos males fantasticos (v.g.,
os relacionados com a pratica de magia negra ou feitigaria), pois ha pessoas imbuidas de crendices

que se deixam impressionar até ao terror com semelhante espécie de ameaga™".

25 Nomeadamente, a sua extensdo a violéncia psiquica (CUNHA, Concei¢io Ferreira da — Artigo 210.°, pp. 200 e 201).
26 PINTO DE ALBUQUERQUE defende que a ameaga serd simples ou agravada, consoante o seu conteddo vise a ofensa
corporal simples, ou a ofensa corporal grave ou a morte (ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — ob. ¢it., 2024, p. 950).
27 No fundo, tem de existir uma rela¢io meio-fim (nexo de finalidade) entre o ataque a pessoa e o ataque a coisa
(GARCIA, M. Miguez; RIO, J. M. Castela — 0b. cit., p. 877).

28 Na anotacio a este crime, PINTO DE ALBUQUERQUE salienta que em causa esta a teoria da imputag¢io objetiva, do
resultado, a a¢do, “devendo provar-se que a violéncia ou a ameaca eram adequadas a producdo do resultado”
(ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — ob. cit., 2024, p. 704).

29 CUNHA, Conceigio Ferreira da — Artigo 210.°, p. 206.

30 LEAL-HENRIQUES, Manuel; SANTOS, Manuel Simas — Cédigo Penal Anotado — Parte Especial. 5.* Edicio,
Sintra: Rei dos Livros, 2023, p. 892.

31 HUNGRIA, Nelson — Comentario ao Codigo Penal Brasileiro, p. 55, apud ibidem, idem.
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Por ultimo, a colocagao da vitima na impossibilidade de resistir ofende, naturalmente, a sua
liberdade de movimentos e¢/ou de a¢io e decisio. A inclusio desta expressiao no tipo pretende
evitar lacunas de punibilidade, englobando-se desta forma todos os meios — designadamente,
ardilosos ou sub-repticios — que possam nao ser considerados “violéncia contra uma pessoa’ ou
“ameaga com perigo iminente para a vida ou para a integridade fisica”. PINTO DE ALBUQUERQUE
oferece como exemplos a hipnose, a ingestao de dlcool, medicamentos ou drogas, ou a privagao
de visdo®®, contribuindo TERESA PIZARRO BELEZA com “dar a cheirar cloroférmio a vitima, ou

atirar-lhe pimenta para os olhos™”.

A liberdade de acao, de decisao, e de movimentos, acrescem a integridade fisica e a vida, sendo
que a pena ¢é agravada quando do roubo resulte ofensa a integridade fisica grave, perigo concreto
para a vida da vitima (cf. artigo 210.°, n.° 2, al. a), do Cédigo Penal), ou, até, a propria morte de

alguém (cf. artigo 210.°, n.® 3).

Por fim, estende-se ainda ao roubo a protecio de todos os bens juridicos visados pelas
circunstancias qualificativas do furto (cf. artigo 204.°, n." 1 e 2, do Cédigo Penal), por forca da

remissao do artigo 210.°, n.° 2, al. b).

IL.2. O tipo objetivo de ilicito

I1.2.1. Conduta tipica

A conduta tipica do crime de roubo consiste em “subtrair, ou constranger a que lhe seja
entregue, coisa mével ou animal alheio, por meio de violéncia contra uma pessoa, de ameaga com
perigo iminente para a vida ou para a integridade fisica, ou pondo-a na impossibilidade de resistir”

(artigo 210.°, n.° 1, do Cédigo Penal).

O preenchimento do tipo objetivo, depende, portanto, da prova de que (z) houve subtragao
ou entrega de coisa mével ou animal alheio, e (7) de que essa subtragao ou entrega foi determinada
por violéncia contra uma pessoa, ameaga com perigo iminente para a vida ou integridade fisica, ou

porque a pessoa foi colocada na impossibilidade de resistir.

32 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — 0b. cit., 2024, p. 950.

33 BELEZA, Teresa Pizarro — Os crimes contra a propriedade apds a revisao do Codigo Penal de 1995, in BELEZA,
Teresa Pizarro; PINTO, Frederico Lacerda da Costa — A tutela penal do patrimoénio apds a revisdo do Cédigo
Penal de 1995: materiais para o estudo da parte especial do direito penal. Lisboa: AAFDL, 1998, p. 80.
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I11.2.2. A “coisa moével alheia”

A nocao juridico-penal de “coisa moével alheia” tem sido objeto de prolifica discussio
doutrinaria e jurisprudencial. Para se apurarem todas as realidades a ela subsumiveis, ha que, em
primeiro lugar, definir o que se deva entender por “coisa”; segundamente, preencher o conceito
de “movel”; e, por fim, precisar o que se deva entender por carater “alheio” — tudo isto, é evidente,

sob a otica e para os fins especificos do direito penal.

Para tanto, nao se ignora que o nosso ordenamento juridico oferece ja um conceito, tanto de
“coisa”, como de “coisa mével”, nos artigos 202.° e 205.%, n.° 1, respetivamente, do Cédigo Civil.
Neste ponto, importa ter em mente o confronto entre as posicdes de FIGUEIREDO DIAS e
EDUARDO CORREIA: a0 passo que o primeiro defende que “nenhum conceito extrapenal [pode]
ser transposto para o direito penal, na parte incriminatoria, sem antes se ter determinado, através
de cuidada hermenéutica, se ele corresponde por inteiro a intencionalidade e a teleologia especificas
17734

do ilicito juridico-penal”™, ja o segundo entende que “ [a] lei criminal, quando utiliza conceitos de

outros ramos de direito, quer naturalmente aceita-los e recebé-los com o sentido que eles possuem

no ramo de direito a que pertencem””.

Vejamos, entdo. O artigo 202.° do Cédigo Civil define a “coisa”, no seu n.” 1, como “tudo
aquilo que pode ser objeto de relagées juridicas”; seguidamente, o n.° 2 exclui do comércio (logo,
das relagbes juridico-civis privadas) todas as coisas “‘que se encontram no dominio publico e as

que sdo, por sua natureza, insusceptiveis de apropriagao individual”.

CARLOS CODECO comega por referir que o conceito de coisa “é pré-legal, moldado sobre a
vida social”, e mostra-se por isso critico da op¢io legislativa de se lhe fixar uma definigio™. CARLOS
ALEGRE, nio se abstraindo das criticas tecidas a nogao de coisa, oferecida pelo ramo civil, entende
que se deve adotar um conceito restrito, mais conforme a realidade, de coisa, oferecendo de seguida
a sua propria defini¢ao: “tudo o que, gozando de autonomia e utilidade, é susceptivel de dominagao

exclusiva pelo homem”?’,

ANTONIO BARREIROS considera duvidoso que a “nogao técnica civilistica de coisa possa ser
aproveitada para efeitos de Direito Penal”, especialmente tendo em conta a irrelevancia de algumas

distingoes introduzidas no dominio do Direito Civil — designadamente, as do artigo 202.°, n.° 2,

3+ DIAS, Jorge de Figueiredo — Direito Penal, Parte Geral (Tomo I). 2.* Edi¢ao. Coimbra: Coimbra Editora, 2007, p.
17.

35 CORREIA, Eduardo — Direito Criminal, Vol. I. Coimbra: Almedina, 1993 (reimp.), p. 145.

36 CODECO, Catlos — ob. cit,, p. 64; adicionalmente, no tocante a mobilidade da coisa, defende este Autor que o
legislador se devia limitar a reconhecer a sua existéncia, “sem criar artificialismos ou ficcSes” (Ibiden).

37 ALEGRE, Carlos — o0b. cit., pp. 22 ¢ 23.
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do Codigo Civil®®. Conclui, assim, que o conceito civilistico de coisa “¢ imprestavel para os fins da

interpretacio dos tipos incriminadores [contra a propriedade]””.

FARIA COSTA, no mesmo sentido, entende que o direito penal nido pode aceitar como
juridicamente operatoria a nog¢ao de coisa plasmada no direito civil, pois ainda que esta pudesse,
em abstrato, ser aplicavel ao tipo incriminador (do furto), este tipo exige uma apropriacao e,

sobretudo, uma subtracio, o que, em principio, conferiria indole fisica a coisa®’.

MIGUEZ GARCIA e CASTELA RIO, com base nas Actas das Sessdes da Comissao Revisora do
Codigo Penal, seguem posigao idéntica, escrevendo: “[a] nogao de coisa penalmente relevante (...)
¢ independente da existéncia da nogao civilistica de coisa”. Concluem, afirmando que a coisa deve
ser suscetivel de subtragio e apropriagdo, para se chegar a um conceito “capaz de conferir suporte
2 acdo constitutiva do delito”'. LEAL-HENRIQUES e SIMAS SANTOS afastam, também, o conceito
civil, apresentando a sua prépria nogao de coisa, tendo em consideragdo a essencialidade de a

mesma ser apreensivel, para poder ser subtraida®.

Em sentido inverso, DIEGO BRITO e ROGERIO OSORIO defendem que, com base na
necessidade de interpretacao da lei com base na unidade do sistema juridico (artigo 9.°, n.° 1, do
Codigo Civil), e no facto de o legislador penal nio ter expresso uma definigdo concreta para “coisa”
(como faz, quando quer dar um sentido proprio a determinados conceitos — cf. artigos 202.° e
255.° do Cédigo Penal), esta nogao, para efeitos do tipo legal de furto, deve seguir o disposto na

lei civil®.

Ambos tomam esta posicio a propdsito do furto de dgua, que consideram ser acio atipica,
posi¢ prop gua, q ¢
porquanto o artigo 204.°, n.° 1, al. b), do Cédigo Civil, define as aguas como coisa imoével e, desta

senda, insuscetiveis de apropriacio individual por via de subtracio®.

38 Em apoio desta posi¢io, FARIA COSTA di o exemplo de um quadro de Columbano, que, embora pertencente ao
dominio publico, porque inserido na universalidade de um museu, e deste modo esteja excluido da “normatividade
juridico-civil”, ndo deixa de poder ser objeto da conduta tipica do furto (COSTA, José de Faria — ob. cit., p. 43).

3 BARREIROS, José Anténio — ob. cit., pp. 25 e 26.

40 COSTA, José de Faria — ob. cit., pp. 41 e 42.

4 GARCIA, M. Miguez; RIO, J. M. Castela — ob. cit., p. 830.

“ LEAL-HENRIQUES, Manuel; SANTOS, Manuel Simas — ob. cit., p. 801.

43 BRITO, Diego — A inexisténcia do furto de agua, in Revista da Ordem dos Advogados, A. 77, n.° 3-4 (Jul.-Dez.
2017), p. 8115 ¢ OSORIO, Rogério Gomes — O crime de furto — contributo para a analise de uma nova realidade, in
Revista da Ordem dos Advogados, A. 75, n.° 3-4 (Jul.-Dez. 2015), p. 967.

4 Ademais, consideram que o proprio legislador penal, ao criar o tipo incriminador do artigo 215.% ja tutelou da
maneira pretendida o desvio ilicito de aguas. Defendem assim que, ao autonomizar o conceito de “coisa mével” do
artigo 203.°, de modo a neste se enquadrar a dgua, os tribunais subvertem este pensamento legislativo (BRITO, Diego
— 0b. cit., pp. 813 e 814; ¢ OSORIO, Rogério Gomes — ob. cit., p. 967).
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Os Autores criticam, portanto, a via jurisprudencial que tem admitido a interpreta¢ao do
conceito de “coisa moével alheia” como incluindo a agua, alegando DIEGO BRITO, a propésito de
um destes Acordios®, que “o Tribunal, no seu processo interpretativo de delimitagio do conceito
indeterminado de coisa mével prevista no art. 203.°, n.° 1, do Cédigo Penal, nao pode afastar a sua
classificagao nos termos do Cédigo Civil, criando, assim, um novo conceito que extravasa o ambito
da interpreta¢ao, rogando a analogia (analogia inris), o que é manifestamente proibido pelo art. 1.°,

n.° 3, do Codigo Civil”*.

Ainda assim, as considera¢oes de FIGUEIREDO DIAS a propésito da doutrina geral do crime
parecem inultrapassaveis: o direito penal representa a maior censura que o ordenamento juridico
pode ajuizar, e, como tal, esta sujeito as maiores exigéncias possiveis — como seja a adequagao ao
léxico social —, de tal modo que nao se podem aceitar, sem mais, os conceitos oferecidos pelos

outros ramos, ainda que o substantivo seja idéntico ao usado pela norma penal.

S6 se pode concluir, portanto, que a nogao constante do artigo 202.%, n.° 1, do Cédigo Civil,
nao tendo sido pensada em vista a sua aplicagdo aos crimes que pressupoem a subtragao de uma
coisa moével, nao pode, naqueles termos, operar por si neste ramo. Embora se possam retirar das
nogoes civis algumas (poucas) linhas orientadoras, a nogao de “coisa”, para o direito penal, deve
ser autonomizada, cabendo a doutrina e a jurisprudéncia afinar esse conceito, para o ambito

concreto dos tipos legais que o convoquem.

Afirma FARIA COSTA que a nogdo de coisa neste ambito deve representar uma solucio
“coerente, apreensivel, operatdria e, obviamente, justa”, partindo a procura por esta do “sentido
que o comum das pessoas (a esfera do valor de uso das palavras referida a um leigo) empresta a tal
vocabulo”™. Tsto ¢, o léxico usado pelas normas criminais deve refletir, tanto quanto possivel, o
significado que lhe é socialmente atribuido, sob pena de a apreensio do nucleo essencial da

conduta proibida pelo comum das pessoas se tornar tarefa (ainda mais) dificultada.

Por outras palavras, escreve SARAGOCA DA MATTA que a defini¢do juridico-penal que se
queira dar a “coisa” deve aproximar-se “do conceito que vulgarmente, ou socialmente, ¢ dado pelo
homem comum a tal significante”, por forca das “especificidades proprias dos fins do direito penal

e da imperiosa necessidade de comunicacio deste com todos os seus destinatirios”*.

4O do TRP de 26.10.2016, que apreciou recurso interposto pelo Autor (enquanto Procurador da Republica). Nesta
via jurisprudencial encontram-se também os Acs. do TRC de 23.11.1983, ¢ do TRP de 03.05.1990 e de 03.05.1995.
4 BRITO, Diego — ob. cit., p. 811.

47 COSTA, José de Faria — ob. cit., pp. 40 ¢ 41.

4 MATTA, Paulo Saragog¢a da — ob. ¢it., p. 1001 (itdlico do Autor).
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Em complemento do sentido comum — leigo — de coisa, esta deve ser definida, também, pelas
qualidades que deve ter para poder ser objeto de roubo: em causa esta a suscetibilidade de

subtracdo (ou entrega) e aproptiagio™.

A subtragao e apropriacdo sio geralmente associadas a uma possibilidade de apreensao fisica
da coisa, que, por seu turno, ¢ geralmente associada a suscetibilidade de deslocagao desta no espago.
Dado que esta possibilidade pertence apenas as coisas corpéreas, pode afirmar-se, em tragos gerais
— ¢ 0 “comum das pessoas” nao se opora — que a coisa deve ser corpdrea, o que leva a uma exclusao

do 4mbito de protecio destes tipos, logo aqui, os direitos e as ideias™.

Ainda assim, ressalva FARIA COSTA que a corporeidade da coisa constitui uma mera tendéncia,
e nao o elemento absolutamente determinante da nog¢ao; o que vale como dizer que pode haver
coisas corporeas que nao se consideram “coisa moével” para o ambito dos crimes contra o

. s . . - ) h o A
patriménio®, assim como ha coisas nido corpoéreas que podem preencher essa previsio™.
demonstragao paradigmatica desta ultima conclusao reside no consenso partilhado entre a doutrina
e a jurisprudéncia, no que toca 2 consideracio da energia elétrica™ enquanto “coisa movel”
suscetivel de subtragio™ — principalmente, porque embora incorpérea™, esta é dotada de valor

econémico, controlavel e quantificavel.

Em varios outros ordenamentos juridicos, a corporeidade da coisa, para o ambito do crime
de furto, constitui elemento determinante da nog¢ao: por exemplo, o art. 311-2 do code pénal frances,

o art. 624 do Codice Penale italiano, o art. 255 do Cédigo Penal espanhol, e o § 248¢do StGB (Cédigo

4 Ressalva-se, contudo, e como se precisara adiante (11.3.2.), que a apropriacao constitui, nos tipos do furto e do roubo,
uma mera intenc¢io do agente, que nio tem de se verificar objetivamente patra que haja consumagio dos ilicitos.

50 A doutrina ¢ praticamente unanime, no que toca a excluir os direitos destes tipos legais: ALBUQUERQUE, Paulo
Pinto de — 0b. cit., 2024, p. 914; BARREIROS, José Anténio — ob. ¢it., p. 27; COSTA, José de Faria — ob. cit., pp. 42 ¢
43; GARCIA, M. Miguez; RIO, J. M. Castela — 0b. cit., p. 831; GONCALVES, Manuel Maia — Cédigo Penal
Portugués — Anotado e Comentado. 18.* Edicéio, Coimbra: Almedina, 2007, p. 647; MATTA, Paulo Saragoga da —
ob. cit., pp. 1001 e 1002; PEREIRA, Victor de Sa; LAFAYETTE, Alexandre — Cédigo Penal: anotado e comentado:
legislagdo conexa e complementar. Lisboa: Quid Juris, 2014, p. 576; v. também, na jurisprudéncia, o Ac. do STJ de
30.10.1997.

51 COSTA, José de Fatia — 0b. cit., p. 45; a coisa corpdrea que o Autor considera nao ser suscetivel de furto ¢ o cadaver
humano, e outros produtos do corpo humano (Ibider). Contra, ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — 0. ¢it., 2024, p.
914.

52 HEscreve o Autor que as “energias ‘mecanicas’ (...), por contraposi¢do a energia humana (forga de trabalho) e as
energias animais, sio também coisas em um sentido juridico-penal (...), nio obstante ndo apresentarem a caracteristica
de res corpérea”, por serem “pedacos da realidade (...) com valor econémico” (COSTA, José de Faria — ob. cit., p. 45).
53 Usam-se aqui as expressoes “energia elétrica” e “eletricidade” sinonimamente, embora a primeira signifique o
recurso utilizavel que resulta do fenémeno da segunda.

> V. na doutrina, ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — ob. cit., 2024, p. 913; ALEGRE, Catlos — ob. cit., p. 23;
BARREIROS, José Anténio — ob. cit., p. 28; COSTA, José de Faria — ob. cit., p. 45; GARCIA, M. Miguez; RIO, J. M.
Castela — 0b. cit., pp. 830 e 831; GONCALVES, Manuel Maia — 0b. ¢it., p. 647; MATTA, Paulo Saragoca da — ob. cit., p.
1010; na jurisprudéncia, a titulo exemplificativo, os Acs. do TRC de 24.02.1988, TRP de 29.04.2009, do TRG de
20.02.2018 e do TRE de 25.10.2022.

55 Desenvolve-se 7nfra a argumentagdo que subjaz a esta afirmagdo, que ndo é consensual.
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Penal alemao) contém ou normas de equivaléncia, ou tipos autbnomos que preveem essa conduta,

duma ou doutra forma punindo o furto de eletricidade.

Por c4, na falta de similar norma, a densificagao do conceito de “coisa mével alheia” por parte
da doutrina e jurisprudéncia, incorporou, em linha com a intencionalidade politico-criminal do

tipo legal do furto, a energia elétrica.

Todavia, SARAGOCA DA MATTA entende que a corporeidade é, sim, essencial para a nogao de
coisa moével, mas nem por isso deixa de enquadrar nesta as energias mecanicas, o gis™, a
eletricidade, e, até, a informagio eletronicamente armazenada’. Alega que a corporeidade nio se
confunde com a palpabilidade, ou apreensibilidade pelos sentidos humanos, e que significa, apenas,
“que tem ‘corpo’, i.e., que se trata de matéria existente no Universo, quantificavel e controlavel

precisamente porque ocupa espags’”®

. Em sentido aparentemente concordante, MAIA GONCALVES
defende que a eletricidade, o gas, as ondas hertzianas e a energia nuclear devem ser consideradas
coisas moveis, para efeitos de subsuncgdo a este tipo, porque embora nio sejam facilmente

percetiveis pelos sentidos, “contém em si algo de corpéreo”™.

Se se entender que “corpéreo” significa qualquer coisa que tem existéncia fisica, entdo o
universo das coisas incorpéreas fica limitado aquelas cuja “existéncia” é apenas juridica, nao
refletida no mundo real — como os direitos — e as que nao passam de meros pensamentos ou ideias

humanas. Este entendimento nio ¢é isento de duvida.

Ao se reparar na (Gnica) referéncia que o Codigo Penal faz, aos conceitos de “corpéreo” e
“incorpéreo” — precisamente, no tipo legal do crime de abuso de cartio de garantia ou de cartio,
dispositivo ou dados de pagamento (artigo 225.%, n.° 1, als. ¢) e d)), para descrever os dispositivos
que permitem O acesso a sistema ou meio de pagamento —, aqueles conceitos s6 podem querer
distinguir os dispositivos tangiveis, palpaveis, suscetiveis de serem fisicamente manipulados (como

um cartao bancario), daqueles que ndo tém estas suscetibilidades (como programas informaticos).

Parece, entdo, que o legislador penal confere ao conceito de “corpéreo”, o significado de
“aquilo que pode ser tocado ou agarrado”, e nao de “aquilo que exisze no Universo”, o que faz com

que se aperte o espago de debate na doutrina em torno do significado deste adjetivo.

56 Pugnando pela integracdo do gas no conceito de coisa moével para efeitos do tipo legal do crime de furto, v. o Ac.
do TRL de 09.10.2013.

57 MATTA, Paulo Saragoga da — ob. ¢it., pp. 1009 a 1012.

58 Thidem, pp. 1009 e 1010 (italico do Autor).

5% GONCALVES, Manuel Maia — 0b. cit., p. 647.
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Pugna-se, assim, pela conclusao de que o gas e a eletricidade, entre outras realidades, sio coisas
incorporeas (por nao terem um corpus materialmente tangivel), mas que, aznda assim, podem ser
objeto de furto (quiga, de roubo) — o que corrobora a afirmac¢ao de que a (in)corporeidade da coisa

nao ¢ absolutamente determinante para a nogao juridico-penal que aqui se procura.

Por ultimo, e tendo em conta a caracteristica necessaria de que a coisa movel seja albeia, FARIA
COSTA entende que cumpre este requisito “toda a coisa ou animal que estejam ligados, por uma

relagdo de interesse, a uma pessoa diferente daquela que pratica a infragio”.

Em jeito de conclusao, avanga-se a seguinte definicdo de “coisa moével alheia”, para efeitos
juridico-penais: qualquer bem, corpéreo ou incorpoéreo, suscetivel de passar, por qualquer meio,

da esfera de dominio de facto de uma pessoa, para outra, cujo legitimo detentor nao ¢é o agente.

I1.2.3. A “subtracdo” e “entrega”

Usando, nas palavras de JOSE ANTONIO BARREIROS, o enunciado classico de BELEZA DOS
SANTOS, a subtragao consiste na “violagio do poder de facto que tem o detentor de guardar o
objecto do crime ou dispor dele e a substituicio desse poder pelo do agente”'. FARIA COSTA, por
outras palavras, mas no mesmo sentido, define-a como “uma conduta que faz com que a coisa ou

o animal saia do dominio de facto do precedente detentor ou possuidor”®.

Necessario é, que sobre a coisa ou animal recaia uma detencgao originaria, que é rompida, e
seguida da constituicio de nova detencio. E a passagem da coisa de uma esfera de dominio, para
outra — isto é, nas palavras de PINTO DE ALBUQUERQUE, “a aquisi¢ao de um poder de facto de

2563

disposi¢ao sobre a coisa alheia”™ —, que determina a existéncia de subtragao (sendo, por isso, este

o momento determinante para a consumagao do ilicito).

A subtragdo caracteriza-se, ainda, pela sua finalidade: “fazer entrar no dominio de facto do
agente da infragao as utilidades da coisa ou do animal que estavam anteriormente no sujeito que a
detinha”; e acrescenta FARIA COSTA, “para que se consiga aquele resultado final, sio absolutamente
indiferentes e irrelevantes as modalidades e os meios de realizacio da conduta”, nio sendo

necessatia uma “apreensio manual” da coisa, nem o “dispéndio de energias fisicas pessoais™.

60 COSTA, José de Fatia — 0b. cit., p. 51; por ndo se afigurarem uteis para a questdo que se trata, ultrapassam-se as
questdes acerca das res communes omninm, res nullins e res derelictae.

61 SANTOS, José Beleza dos — Revista de Legislagdo e Jutisprudéncia, 58.% p. 252, apud BARREIROS, José Anténio
— 0b. cit., p. 22; também citado por CODECO, Carlos — ob. cit., p. 55.

02 COSTA, José de Faria — ob. ¢it., p. 53.

03 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — 0b. cit., 2024, p. 916.

64 COSTA, José de Faria — ob. cit., p. 54.
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PINTO DE ALBUQUERQUE, concordando, e citando Acordio do Tribunal da Relacio de
Guimaraes de 27 de maio de 2019, defende que a subtragao “inclui nao apenas a transferéncia
fisica para o dominio factico de outrem, mas também a transferéncia siubdlica para o dominio

9565

factico de outrem™.

Sobre o momento de verifica¢ao da subtragao — logo, da consumacio do furto ou do roubo
— varias teorias surgiram ao longo do tempo. A contrectatio pugnava por uma consumacao do delito
assim que o agente do novo poder de facto toca na coisa movel alheia; a amotio requeria uma
deslocacao fisica da coisa; a ablatio entendia que o agente devia transferir a coisa para fora da esfera
de dominio do anterior detentor; e a #atio relegava a consumagao para 0 momento em que a coisa

movel alheia fosse mantida num lugar seguro, longe de disputa®.

A primeira (contrectatio) e a ultima (illatio), eram ambas demasiado exigentes, em sentidos
opostos. Sio hoje, por isso, “pegas de arqueologia juridica”’. Foi com base nas teorias da amotio e

ablatio que se concentrou a procura por uma solucao equilibrada e ponderosa.

As referidas teorias historicas adaptaram-se para, fundamentalmente, trés teses essenciais.

Como bem explica o Acérdao do Tribunal da Relagao do Porto de 23 de junho de 2021, sio estas:

a. A tese da posse instantanea, nos termos da qual seria suficiente que o agente passasse a
ter a posse da coisa subtraida, independentemente do periodo temporal dessa detencao;

b. A tese da posse pacifica, segundo a qual a coisa apropriada devia ser detida em pleno
sossego, ou estado de tranquilidade; e

c. A tese da tendencial estabilidade, que se foca no momento de retirada da coisa da esfera

de dominio de facto do pretérito possuidor.

A tese atualmente dominante ¢ esta ultima: o agente deve ter sobre a coisa um pleno e

auténomo dominio, minima e tendencialmente estavel, para que haja subtracao.

Embora o tipo legal do roubo partilhe com o do furto a conduta tipica “subtragao de coisa
movel alheia”; aquele tipo acresce uma segunda modalidade de comissao, que consiste na entrega

pelo ofendido, sob constrangimento.

A “entrega” implica que aquele que foi roubado tenha ficado coartado na sua liberdade de
decisdo e agao, de tal modo que cede a coisa, quer por receio da concretizagao da ameaga, quer

para por fim a violéncia. Assim, a0 passo que a subtra¢do, pressupondo uma tolerancia (no sentido

05 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — 0b. ¢it., 2024, p. 916 (italico meu).
6 MATTA, Paulo Saragoga da — 0b. cit., pp. 1022 ¢ 1023.
67 Ibidem, p. 1023.

42



CApiTULO II

de nao resisténcia) da vitima a apreensao da coisa pelo agente, consubstancia um #oz facere, a entrega

traduz-se num constrangimento a um facere(’g.

Tal como a subtragao, a entrega faz também com que o agente passe a deter o dominio de
facto que o ofendido previamente tinha sobre a coisa. Onde se distingue desta dltima, é quanto a
circunstancia de o agente nao precisar de despender mais energias do que as necessarias ao
constrangimento, uma vez que pressupoe que a propria vitima ceda a coisa, praticando o ato
derradeiramente pretendido pelo agente. Neste caso, nao ha qualquer conduta de subtragao — no

sentido de remocio — por parte deste.

De qualquer modo, quer a subtragdo, quer a entrega, tém de ter causalmente atribuiveis a
violéncia contra uma pessoa, 2 ameaga com perigo iminente para a vida ou para a integridade fisica,
ou a colocacdo na impossibilidade de resistir. A exigéncia deste nexo de causalidade concreto
decorre, naturalmente, da expressao por meio de (artigo 210.°, n.° 1); sem este, nao se pode afirmar

a existéncia de roubo.

Em suma, a subtragdo e entrega dao-se com a transferéncia, fisica ou simbdlica, do dominio
de facto de uma coisa moével (corporea ou incorporea), de modo tendencialmente estavel, da esfera

do pretérito detentor, para a do agente.

I1.3. O tipo subjetivo de ilicito

I1.3.1. Dolo geral

O crime de roubo ¢ um crime de natureza necessariamente dolosa, o que significa que o agente
deve conhecer e representar corretamente todos os elementos objetivos do tipo (elemento
intelectual), e atuar com a vontade de realizar o facto (elemento volitivo), nos termos do artigo

14.° do Cédigo Penal.

O agente deve conhecer, nomeadamente, o carater alheio da coisa, e ter consciéncia de que a
violéncia que exerce, a ameaga que profere, ou a forma como coloca o seu detentor originario na
impossibilidade de resistir, constitui meio adequado a constranger a vitima a tolerar a subtragao,

ou a proceder a entrega da coisa.

08 CUNHA, Conceigdo Ferreira da — Artigo 210.°, p. 200.
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I1.3.2. Dolo especifico

O roubo requer ainda um dolo especifico, plasmado na expressio “ilegitima intencao de

apropriacao” (também designada por animus rem sibi habendi ou animus furand).

O dolo especifico nao se confunde com o dolo do tipo: aquele nio se refere aos elementos
objetivos do tipo, tendo antes por objeto um evento extratipico, cuja verificacio nao releva para
efeitos de consumagiao. GERMANO MARQUES DA SILVA define-o como o “elemento subjectivo
especifico de determinados crimes que exigem para além da consciéncia e vontade da pratica dos

9569

elementos objectivos do crime ainda uma determinada intengao ou propésito do agente™ .

A “intencao de apropriagao” reporta-se a vontade que o agente deve ter, de atuar sobre a
coisa, e de a introduzir no seu dominio de facto, como se ela fosse sua. Esta especifica “intengao
vinculada a2 um fim”” ¢ o que caracteriza os crimes ditos de Zomar e de fazer entregar, uma vez que a
finalidade dltima do agente ¢ a integragdao da coisa no seu patrimoénio, e nao a sua destrui¢ao (o

que permite distingui-los do crime de dano — artigo 212.° do Cédigo Penal) ou o seu mero uso (o

que os distingue do furtum usus — artigo 208.° do Codigo Penal).

Como sublinha ANTONIO BARREIROS, o facto do elemento “apropriacao” ser exigéncia do
tipo subjetivo de ilicito, e nao do tipo objetivo, faz com que o delito se consuma com a subtragao
da coisa, e ndo com a efetiva apropriacio do agente’'. A previsdo deste elemento subjetivo especial
reporta-se, tdo-so, a finalidade do agente com a sua conduta; a consumagao do ilicito-tipico, por
seu turno, dependera da efetiva subtragao da coisa, o que corresponde a entrada da mesma no

dominio do agente, como se viu, de forma tendencialmente estavel.

Nas palavras de PINTO DE ALBUQUERQUE, “[a] ‘ilegitimidade’ da inteng¢do é um elemento
normativo do tipo que remete para uma valoragao global sobre a ilicitude da conduta (elemento

valorativo global do tipo)””

. Assim, esta concreta intengao sera zegitima quando o agente saiba que
a coisa de que se apropria nao lhe pertence, o que coincide, nesta parte, com o dolo do tipo
(porquanto se trata de um conhecimento sobre os pressupostos facticos do mesmo — o carater

alheio), e que o mesmo nao tem sobre ela qualquer direito.

E também esta forma especifica de dolo que distingue os ilicitos-criminais do Capitulo I (do

Titulo II do Livro II do Cédigo Penal) — crimes contra a propriedade — dos do Capitulo III —

0 SILVA, Germano Marques da — Direito Penal Portugués: A Teoria do Crime. 2.* Edi¢do. Lisboa: Universidade
Catolica Editora, 2015, p. 107.

70 BELEZA, Teresa Pizarro — 0b. cit., p. 58.

1 BARREIROS, José Anténio — ob. cit., p. 35.

72 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — ob. cit., 2024, p. 917.

44



CApiTULO II

crimes contra o patriménio em geral. Nestes dltimos, o elemento subjetivo especial identifica-se
como uma “intengio de enriquecimento ilegitimo™” (cf. artigos 217.°, n.° 1, 223.°, n.° 1, ou 225.°,
n.° 1, do Coédigo Penal), e ndo de “apropriagao”; distingao esta que expressa, nao so, a especifica
tutela de cada um dos delitos (propriedade e posse versus patrimoénio), como ainda, para TERESA
PIZARRO BELEZA, determina que seja irrelevante para os primeiros, em termos tipicos, o valor

patrimonial que a coisa de que o agente se apodera tenha’™.

I1.4. Concutrso

I1.4.1. Furto simples e furto qualificado (artigos 203.° ¢ 204.° do Cédigo Penal)

No plano da prote¢ao dos bens juridicos patrimoniais, afirma-se, desde logo, que o crime de
furto (quer simples, quer qualificado — artigos 203.° e 204.° do Cédigo Penal) ¢ irrefutavelmente
consumido” pelo roubo, uma vez que a agio tipica ¢ idéntica. Além de uma relagio de consungio
— porque o roubo protege mais bens juridicos do que o furto —, afirma-se ainda a existéncia de
uma relagdo de especialidade entre ambos, porque todos os elementos constitutivos do furto

encontram-se no roubo, acrescentando este ultimo mais alguns, que o tornam /Jex specialis.

CARLOS ALEGRE entende que o carater suz generis do roubo se deve a particular violéncia com
que, normalmente, ¢ executado, nada mais sendo do que um furto qualificado’®; nesta senda, LEAL-
HENRIQUES e SIMAS SANTOS escrevem que “o roubo nao ¢ mais do que um furto qualificado em
funcdo do emprego de violéncia, fisica ou moral, contra a pessoa, ou de colocagdao desta, por

qualquer modo, na impossibilidade de resistit”, e que a sua autonomiza¢ao se deve a especial

b

gravidade destas condutas’’.

2

Ja para ANTONIO BARREIROS, é o duplo modo alternativo de comissio — subtrair ox
constranger a que seja entregue — que caracteriza o roubo enquanto delito su generis”. Similarmente,
TERESA PIZARRO BELEZA alega que o roubo deve ser visto “nao como um crime de furto especial
(agravado), mas como um crime auténomo, sz generis, complexo, de cujo tipo fazem parte o tipo

do furto e o tipo da coacgio, podendo preencher-se também o tipo das ofensas corporais””.

73 Sobre este dolo especifico, v. infra, em 111.3.2.

7 BELEZA, Teresa Pizarro — 0b. cit., p. 51; no mesmo sentido, ANTONIO BARREIROS entende que ¢ irrelevante, para
os delitos do Capitulo 11, o facto de o agente atuar pretendendo um enriquecimento ilegitimo, tal como se houve,
sequer, esse enriquecimento (BARREIROS, José Antonio — ob. cit., p. 43).

75 Por motivos estruturais, relega-se para momento postetior uma breve exposi¢ao sobre o concurso de crimes (IV.4.).
76 ALEGRE, Carlos — 0b. cit., p. 83.

77 LEAL-HENRIQUES, Manuel; SANTOS, Manuel Simas — ob. ¢it., p. 892; neste sentido também, ALEGRE, Catlos
— ob. cit., 83.

78 BARREIROS, José Anténio — ob. cit., p. 85.

7 BELEZA, Teresa Pizarro — ob. cit., p. 79; a favor, GARCIA, M. Miguez; RI1O, J. M. Castela — ob. ¢it., p. 877.
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I1.4.2. Extorsio (artigo 223.° do Codigo Penal)

O roubo e a extorsao (artigo 223.° do Codigo Penal) tém varios pontos de interse¢ao, tanto

mais quando esteja em causa um constrangimento a entrega.

Para ANTONIO BARREIROS, “a extorsao ¢ uma figura penal de natureza subsidiaria, a qual visa

cobrir situagdes que [o roubo e o furto] nio abrangem”"

. As diferencas mais patentes entre os
tipos centram-se no facto de a extorsiao ser um crime contra o “patriménio em geral”, e o roubo
um delito contra a “propriedade”, o que se manifesta ndo sé pela inser¢ao sistematica, como
também nos respetivos elementos subjetivos especiais — “ilegitima inten¢do de apropriagao” e
“intencdo de enriquecimento ilegitimo” — e “objetos” da agdo tipica: enquanto na extorsao o

constrangimento incide sobre uma “disposi¢ao patrimonial”, no roubo conduz a entrega de coisa

moével alheia®.

LEAL-HENRIQUES e SIMAS SANTOS acrescentam que um outro fator distintivo se encontra no
facto de “enquanto no roubo, o agente subtrai, na extorsio é a prépria vitima que, coagida, se
despoja em favor do agente”®. A expressio nio € a mais feliz, dado que o artigo 210.°, n.° 1, prevé
também o constrangimento a entrega; FERREIRA DA CUNHA adianta, mais precisamente, que, no
roubo, o constrangimento a entrega conduz a subtra¢io, mas na extorsao, o constrangimento leva

a que a vitima efetue a disposi¢ao patrimonial®.

Outro ponto principal de distingdo prende-se com a gravidade da violéncia perpetrada, ou da
ameaga proferida. No tipo legal do roubo, exige-se que a ameaga contenha uma mensagem de
“perigo iminente para a vida ou para a integridade fisica” (artigo 210.%, n.° 1); no tipo legal da

extorsio, a ameaga suficiente é a que contém “mal importante” (artigo 223.%, n.° 1)*.

Pode, por isso, dizer-se que uma pessoa extorquida tem uma maior margem de liberdade —
sem se querer afirmar, obviamente, que esta livre — do que uma pessoa roubada, pois que uma
ameaga com perigo iminente para a vida ou para a integridade fisica se traduz num nivel superior

de constrangimento face a “ameaca com mal importante”.

80 BARREIROS, José Anténio — ob. ¢it., p. 197.

81 ALEGRE, Catrlos — ob. cit., p. 120; PEREIRA, Victor de S4; LAFAYETTE, Alexandre — 0b. cit., p. 605 (citando a
posi¢ao de EDUARDO CORREIA); GARCIA, M. Miguez; RIO, J. M. Castela — ob. ¢it., p. 877; GONCALVES, Manuel
Maia — 0b. cit., p. 684; BELEZA, Teresa Pizarro — ob. cit., p. 79.

82 LEAL-HENRIQUES, Manuel; SANTOS, Manuel Simas — 0b. ¢it., p. 893.

83 CUNHA, Conceigio Ferreira da — Artigo 210.°, p. 195.

8¢ GONCALVES, Manuel Maia — 0b. ¢it., p. 684; BELEZA, Teresa Pizatro — ob. cit., pp. 79 e 80.
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O CRIME DE ABUSO DE CARTAO DE GARANTIA OU DE CARTAO,

DISPOSITIVO OU DADOS DE PAGAMENTO

I1I.1. Bem juridico

O crime de abuso de cartio de garantia ou de cartio, dispositivo ou dados de pagamento®
encontra-se previsto no artigo 225.%, n.° 1, do Cédigo Penal, inserido no Capitulo 111, do Titulo 11,

do Livro 11, intitulado “Dos crimes contra o patriménio em geral”.

Sistematicamente, acompanha a burla (artigo 217.°) e seus subtipos (artigos 219.° a 222.°), a
extorsao (artigo 223.°), a infidelidade (artigo 224.°) e a usura (artigo 226.°), tendo em comum com
a maioria destes crimes o resultado danoso de causar prejuizo patrimonial a outrem, e a intengao

do agente em obter um enriquecimento ilegitimo para si ou para terceiro.

O bem juridico (primariamente) tutelado pelo abuso de cartao é o patrimoénio, o que se torna
patente nao s6 pela inser¢ao sistematica, como também pelo resultado tipico ser a causagdao de

prejuizo patrimonial.

A tutela priméria do patriménio, acresce a tutela secundéria da seguranca/ confianca nos meios
de pagamento que nao em numerario, uma vez que a previsao tipica exige que o resultado lesivo
seja causado por meio de (ab)uso de instrumento de pagamento que nio em numerario (cartiao de
garantia, ou cartao ou dispositivo de pagamento), e porque o proposito da Diretiva da Unido

86

Europeia que levou a alteracao deste tipo legal™ (“combate a fraude e contrafacao de meios de

pagamento que nao em numerario”) era o de conferir tutela penal aquele conjunto de interesses.

III.1.1. O “patrimoénio”

A procura por uma defini¢io do bem juridico “patriménio”, como tutelado pelo crime de
burla (artigo 217.° do Cédigo Penal) deu azo a varias teorias, como a juridica, a econémica, a

econémico-juridica, e a juridico-criminal.

85 Dada a extensa epigrafe, usar-se-4 doravante a expressdo “abuso de cartdo” para se referir a este crime.
86 Diretiva (UE) 2019/713, do Patlamento Europeu e do Conselho, de 17 de abril de 2019, doravante “Diretiva”,
transposta pela Lei n.° 79/2021, de 24 de novembro.
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No entanto, ao passo que o resultado lesivo causado pelo crime de burla se refere a “pratica
de actos que (...) causem (...) prejuizo patrimonial” (artigo 217.°, n.° 1), o do crime de abuso de
cartdo prevé expressamente que Os atos que causam o prejuizo patrimonial sao o depdsito, a
transferéncia, o levantamento ou o pagamento de moeda, incluindo a escritural, eletrénica e

virtual®’ (artigo 225.°, n.° 1).

Assim, e porque com base no desenho da sua conduta lesiva, o resultado lesivo da conduta
tipica do artigo 225.° reconduzir-se-a sempre a movimentag¢ao destas espécies monetarias, nao ha
que recorrer aquelas teorias: a expressao do bem juridico patriminio concretamente tutelada por

este tipo sera sempre aquela que se reflita na moeda, escritural, eletronica ou virtual.

ITI.1.2. A seguranga e confian¢a nos meios de pagamento que N30 em nuMErario

A doutrina nao ¢ inteiramente convergente no que toca ao entendimento de que a seguranga
e/ou confianca nos meios de pagamento que no em numeririo constitui bem juridico tutelado

pelo tipo legal do abuso de cartio.

Para DAMIAO DA CUNHA, apenas indiretamente visaria o tipo este bem juridico, dado que o
que o caracteriza ¢, simplesmente, o facto de o agente procurar um enriquecimento indevido, a
custa do patrimoénio de outrem, usando para tal instrumentos de pagamento que nio em numerario

— ie., cartdo de garantia ou cartio, dispositivo ou dados de pagamento™.

Por seu turno, escreve PEDRO DIAS VENANCIO que “[o] bem juridico protegido ¢é (...) o
patrimoénio, mas também, na perspetiva de tutela e promog¢ao do comércio e mercado digital, a
confianca/seguranca dos meios de pagamento”, dado que o seu uso nio autotizado gera uma

inseguranca intoleravel no comércio digital®.

Dado que a redagao atual do tipo legal do artigo 225.° resulta de uma alteragao legislativa que
transpos uma Ditretiva da Unido Europeia (a Diretiva (UE) 2019/713), torna-se indispensavel
analisar os seus Considerandos: nomeadamente, os (2), (31) e (33), que assinalam que “[a] fraude
e a contrafagao de meios de pagamento que nao em numerario constituem também um obstaculo
ao mercado unico digital, uma vez que minam a confianca dos consumidores e provocam perdas

econdmicas diretas”, “podem ter consequéncias graves, econémicas e nao econémicas, para as

87 Sobre estas espécies monetarias, v. IV.1.

88 CUNHA, José Manuel Damido da — Artigo 225.%, in DIAS, Jorge de Figuciredo — Comentario Conimbricense
do Cédigo Penal: Tomo 11, Volume 1. 2.* Edi¢do, Coimbra: Gestlegal, 2022, p. 494.

8 VENANCIO, Pedro Dias — Ligdes de Direito do Cibercrime: ¢ da tutela penal de dados pessoais. Coimbra:
Editora d’Ideias, 2022, p. 120 e 121.
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vitimas” e que “[m]uitas vezes, decorre bastante tempo até as vitimas descobrirem que sofreram
danos como consequéncia de uma infragao de fraude ou de contrafagiao. Durante esse periodo de

tempo, pode ocorrer uma espiral de infragoes penais conexas (...)".

Aponta-se como teleologia geral desta Diretiva, portanto, o refor¢o da prote¢ao do mercado
unico digital através da garantia da seguranca e integridade dos sistemas de pagamento, cujo acesso
se faz através de instrumentos de pagamento que nao em numerario. E para que os consumidores
se sintam confiantes e seguros na utiliza¢ao destes instrumentos, entendeu o legislador europeu

que esta garantia passava pela puni¢ao de quem os utilizasse de forma fraudulenta (ou abusiva).

Nao se pretende subverter de tal forma a incriminacao do artigo 225.°, que se tenha de
reconhecer que, tal como o roubo, estamos perante um tipo legal complexo, que visa diretamente
a protec¢ao de diversos bens juridicos. Reconhece-se, sim, que o primariamente tutelado pelo tipo
¢ o patrimonio, representado nas moedas escritural, eletrénica ou virtual; mas tal ndo impede que
se conclua por uma tutela secundaria da confianca nos meios de pagamento que, precisamente,

possibilitam a movimentacio daquelas moedas™.

Ademais, como pelo menos no que toca as condutas previstas no artigo 225.°, n.° 1, als. b), c)
R . . . . o1 .
e d), tém de ser (ab)usados sistemas informaticos para consumar o facto criminoso’, este crime
. , . . . . 0 . . 03
integra também o conceito de crime ciber-relacionado ™, ou tipicamente informatico ™, pois embora
nao seja estritamente informatico (porque o bem juridico protegido nio se esgota num bem
informatico), pressupoe uma violagio de um destes bens para a violagio do bem juridico

derradeiramente visado (que, neste caso, é o patrimonio).

Em jeito conclusivo, a seguranga e confianga nos sistemas e instrumentos de pagamento que
nao em numerario é bem juridico secundariamente visado pela incriminac¢ao do artigo 225.° do

Codigo Penal. O bem juridico primario é, naturalmente, o patrimoénio.

% Referindo-se ao crime de burla informadtica (sobre o concurso entre estes tipos, v. 111.4.1.), o Ac. do TRP de
05.06.2013 inverte as tutelas, considerando que, imediatamente, o tipo tutela a utilizacio direta e correta dos meios
informaticos, e apenas mediatamente o patriménio de outrem — posicdo de que se discorda.

o1 O uso de um cartdo de garantia (de cheques), bastante popular por volta das décadas de 70 a 90 do século XX, nido
implicava a interferéncia de um sistema informatico, pois que o comerciante ao qual este fosse apresentado limitava-
se a comparar a assinatura do cartdo com a assinatura no cheque e verificar a sua validade: a partir dai, o banco tornava-
se responsavel, até um determinado limite, pelo pagamento, caso a conta do titular néo tivesse fundos suficientes para
cobrir a transagdo assumida (v. zfra, em 111.2.1., a defini¢do deste cartdo).

92 OLIVEIRA, Alexandre Au-Yong — 0b. cit., pp. 95 e 96.

93 SANTOS, Rita Coelho — O tratamento juridico-penal da transferéncia de fundos monetarios através da
manipulagio ilicita dos sistemas informaticos. Coimbra: Coimbra Editora, 2005. Dissertagdo de mestrado, pp. 32
a 35.
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ITI.2. Evolucao historica

ITI.2.1. Redagao original

O ilicito-tipico que previamente ocupava o “lugar” do artigo 225.°, n.° 1, havia sido aditado
a0 Codigo Penal na revisio de 1995 (Decteto-Lei n.° 48/95, de 15 de marco). Na altura, lia-se na
epigrafe “abuso de cartio de garantia ou de crédito”, e a conduta ilicita era definida nos seguintes

termos (antigo artigo 225.%, n.° 17%:

“l — Quem, abusando da possibilidade, conferida pela posse de cartio de garantia ou de
crédito, de levar o emitente a fazer um pagamento, causar prejuizo a este ou a terceiro é punido

com pena de prisao até 3 anos ou com pena de multa.”
O preenchimento do tipo estava, portanto, dependente dos seguintes pressupostos:

a. O agente tinha de ter a possibilidade de levar o emitente (do cartdo) a fazer um pagamento;
b. Essa possibilidade tinha de ser conferida pela posse de cartao de garantia ou de crédito;
c. O agente devia abusar dessa possibilidade; e

d. Para se dar como consumado o ilicito, devia ser causado um prejuizo patrimonial.

Para que se perceba o ambito desta incriminagao, importa primeiro fixar as definicdes de
cartio de garantia e de cartio de crédito: o cartio de garantia (de cheques™) atesta que, até um
determinado montante, os cheques foram validados e sao garantidos pela entidade emissora — nao
configura, per se, um meio auténomo de pagamento, uma vez que requer sempre um cheque que
cauciona a sua utilizagao; por seu turno, o cartio de crédito permite o acesso ao crédito contratado
entre o titular do cartdao e a entidade emissora (geralmente, um banco), de modo a proceder a

levantamentos, pagamentos ou transferéncias, até ao limite contratualizado.

O § 2664 do StGB (de epigrate Mifbrauch von Scheck- und Kreditkarten) representou a matriz da
incriminac¢ao do nosso artigo 225.% contudo, os tipos afastavam-se no que tocava ao universo de
agentes, pois enquanto o § 266/ prevé um crime préprio, apenas praticavel pelo titular do cartio,
o artigo 225.° do nosso Cédigo Penal era (e continua a ser) crime comum, uma vez que o agente

podia ser qualquer pessoa que tivesse a posse do cartio™.

9 Os restantes nimeros mantiveram-se inalterados, assim como a moldura penal.

% No projeto inicial do preceito, redigido por SOUSA E BRITO, lia-se na epigrafe “Abuso de cartdo de chegues ou de
crédito”; postetiormente, preferiu-se a expressio “cartio de garantia” (MINISTERIO DA JUSTICA — Cédigo Penal:
Actas e Projecto da Comissdo de Revisido. Lisboa: Rei dos Livros, 1993, p. 450).

% CUNHA, José Manuel Damifo da — Artigo 225.°, in DIAS, Jorge de Figuciredo — Comentario Conimbricense
do Codigo Penal: Tomo II, Volume 1. Coimbra: Gestlegal, 1999, p. 373; LEAL-HENRIQUES, Manuel; SANTOS,
Manuel Simas — 0b. cit., p. 1061; ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — Comentario do Cédigo Penal a luz da
Constitui¢ido da Republica e da Convengido Europeia dos Direitos do Homem. 2.* Edi¢do atualizada, Lisboa:
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A tipificacdo destas condutas — quer no ordenamento portugués, quer no alemao — nao foi
pacifica’’, levantando-se questoes relativamente a sua dignidade penal. SOUSA E BRITO, autor da
redagio deste preceito, baseava a necessidade do mesmo na falta de um enquadramento criminal
claro no que tocava a utilizagio ndo autorizada de cartio de crédito™, justificacio que logrou

perante a Comissao Revisora.

DAMIAO DA CUNHA, a propésito do tipo original, referia que se incriminava a violagao de
regras contratuais, ou seja, obrigagoes civis. Afinal, se fosse o préprio titular do cartio a abusar do
mesmo, efetuando pagamento que fosse além do montante garantido, ou do plafond creditado, e a
entidade emissora autorizasse esse pagamento”, aquele ficava de seguida obrigado a restituir o

montante que excedeu, constituindo este um problema contratual — ou seja, civilista.

Em sentido concordante, PINTO DE ALBUQUERQUE mencionava que este crime “reside na
violagio das condi¢Oes constantes do contrato com base no qual [o cartio] foi emitido e,
nomeadamente, no uso do cartio depois de ter cessado o periodo da sua validade ou para além do

limite de crédito que a instituicio concede ao titular do cartio”™".

A justificagao oferecida para a incriminac¢ao, quando fosse o titular do cartao a abusar do
mesmo, apontava para uma espécie de abuso da relagao de confianga que existe entre este ¢ a
entidade emissora. O objetivo era, no fundo, evitar lacunas de punibilidade no que toca a condutas
que, embora se assemelhassem a burla (artigo 217.° do Codigo Penal) ou a infidelidade (artigo 224.°

do Cédigo Penal), nio eram totalmente subsumiveis a estes tipos'”’.

Se, por outro lado, um ferveiro, que nao o portador do cartio, tomasse, por qualquer meio
(furto, perda e achamento, etc.), posse deste e efetuasse com ele um pagamento, o abuso do cartao
ja ndo poderia ser entendido nos mesmo termos, porque entre o terceiro e a entidade emissora nao

haveria qualquer relagao contratual.

Universidade Catdlica Editora, 2010, p. 700. Contra, ANTONIO BARREIROS entendia que se tratava, tal como o tipo
alemao, de crime proprio, pois que a “possibilidade” a que o tipo se referia era a possibilidade /gal. Consequentemente,
o prejuizo patrimonial a que o tipo se referiria era, apenas e tdo-so, o da entidade emitente, sendo o patriménio desta
o principal bem juridico tutelado pela norma (BARREIROS, José Anténio — ob. ¢it., pp. 214 e 215).

97 CUNHA, José Manuel Damido da — 0b. cit., 1999, pp. 373 ¢ 374.

98 Ihidem, iden.

% O que, enaltece ANTONIO BARREIROS, era praticamente impossivel, dadas as medidas de seguranca de facil
implementacio que as entidades bancarias podiam (e deviam) tomar para evitar pagamentos abusivos (BARREIROS,
José Antonio — ob. cit., p. 214).

100 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — 0b. ¢z, 2010, p. 701.

101 Nio obstante, SOUSA E BRITO procurou clarificar, em sede de Comissio Revisora, que “a semelhanga ou o
paralelismo deve ser estabelecido ndo com o crime da butla, mas com o de infidelidade” (CUNHA, José Manuel
Damiio da — 0b. ¢it., 1999, p. 374).
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Por regra, excetuando as hipéteses em que o uso do cartao houvesse sido autorizado pelo
titular (o que poderia suceder, no exemplo dado por DAMIAO DA CUNHA, “no caso de relacGes
familiares que criem uma relagio de confianga possibilitando o uso de cartio de crédito”'"”?), todo
o uso de cartdo por terceiro constituia abuso, mesmo que dentro dos limites contratualizados.
Neste caso, ao contrario do supramencionado, o prejuizo patrimonial poderia repercutir-se quer
na entidade emitente, quer no titular do cartdo, quer no comerciante associado ao cartio, sendo

irrelevante a determina¢iao de quem suporta o prejuizo para dar como preenchido o tipo.

O bem juridico visado era, para a maioria da doutrina, o patriménio (fosse o da entidade
emitente, ou o de outra pessoa que ficasse prejudicada). DAMIAO DA CUNHA defendia nio se poder
elevar a “protecgdao da confianga no trafico com cartoes deste tipo (modos de pagamento nao
pecuniario)” a bem juridico tutelado, mesmo que em segundo linha, por esta norma penal (escrevia
que, quando muito, o tipo legal lograria apenas “um efeito protectivo reflexo”), pois o tipo pressupunha
apenas um dano patrimonial, e pretendia tdo-s6 sanar uma (potencial) lacuna de punibilidade, no

ambito dos crimes contra o patrimoénio'”.

De especial relevancia para a tematica aqui trabalhada, o mesmo Autor entendia que a
utilizacio abusiva do cartdo em sistemas automatizados de pagamento (ATM'™) nio era abrangida
pelo artigo 225.°, n.° 1, devendo esta ter um tratamento penal distinto, reconduzindo-se, maxine,

ao crime de furto ou “um outro qualquer crime relacionado 2 informatica”'”.

No tocante aos cartdes de débito, e seguindo a mesma logica, PINTO DE ALBUQUERQUE
defendia que, pelo facto de o tipo nio prever o abuso deste tipo de cartdes, ou seja, “a sua utilizagao
nao consentida (...)”, o mesmo “(...) constitui um ataque direto ao patriménio do ofendido, pelo

que consubstancia um furto”'.

Para DAMIAO DA CUNHA, o cartao de débito estava também excluido do tipo, por ser “um
tipo de cartdao de pagamento imediato (...) associado a uma conta bancaria que ¢ imediatamente
movimentada; pelo que o seu uso, ao contrario do que se passa nos casos descritos no art. 225.%,

est4 limitado pelas disponibilidades monetarias do titular”™'"’.

Neste mesmo sentido, MIGUEZ GARCIA e CASTELA RIO escreviam que se o cartdo de crédito

fosse usado para fins de débito, “nomeadamente para levantamento de quantias da conta

102 CUNHA, José Manuel Damiio da — 0b. ¢it., 1999, p. 378.
103 Thidem, p. 375.

104 Sigla inglesa para Automated Teller Machine.

105 Thidem, p. 379.

106 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — 0b. ¢z, 2010, p. 701.
107 CUNHA, José Manuel Damido da — 0b. ¢it., 1999, p. 376.
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provisionada, a respectiva utilizagdo para subtracao ilegitima de dinheiro nao corresponder]ia] a

este crime mas ao de furto ou de burla informatica”!®,

Assim, para todos estes Autores, se o agente utilizasse, sem autorizagao, cartio de crédito, nas
suas fungoes de débito, ou cartdo de débito, para proceder a um pagamento, ou levantar dinheiro

em caixa automatica, cometeria um crime de furto, e nao o crime de abuso de carto.

O antigo tipo legal do abuso de cartio destinava-se, por isso, a tutelar certas condutas que,
embora se assemelhassem a condutas subsumiveis aos tipos legais da infidelidade ou burla, nao

eram enquadraveis nestes tipos. Hodiernamente, como se vera, ja nao se pode afirmar o mesmo.

IT1.2.2. Redacgdo dada pela Lei n.° 79/2021; a Diretiva (UE) 2019/713

A redagido atual do artigo 225.°,n.° 1, tem a sua origem na Lei n.° 79/2021, de 24 de novembro,
que transpos para a ordem juridica interna a Diretiva (UE) 2019/713, do Parlamento Europeu e
do Conselho, de 17 de abril de 2019, cuja finalidade foi estabelecer um conjunto de medidas

dedicadas ao combate 2 fraude e a contrafacio de meios de pagamento que ndo em numerario'”.

O Gabinete de Cibercrime do Ministério Publico salienta que esta Lei visou reorganizar e
concentrar no Coédigo Penal a tipifica¢ao dos ilicitos relacionados com meios de pagamento que
nao em numerario, desde que genuinos, tendo relegado a Lei do Cibercrime os tipos legais que

envolvessem a falsificagdo, manipulacio, ou intervencgio informatica ilegitima'"’.

Lé-se nas disposi¢oes introdutérias da Exposicao de Motivos da Proposta desta Lei, que a
alteragdao concreta ao artigo 225.°, n.° 1, do Cédigo Penal, pretendeu “concentr|ar] a puni¢ao das
condutas previstas na alinea ) do artigo 3.° da Diretiva (...)”, mas nio se deixa de reparar,
curiosamente, que o tipo da burla informatica “presentemente, e de acordo com o entendimento

jurisprudencial maioritario, garante a sua punicio”''.

108 GARCIA, M. Miguez; RIO, J. M. Castela — 0b. cit., p. 952.

109 O que, na Diretiva, se denomina “fraude”, é traduzido pelo legislador nacional para “abuso”. Ambos os termos se
contrapdem a “contrafagdo”, porque os primeiros incidem sobre cartdes e dispositivos de pagamento genuinos.

110 MINISTERIO PUBLICO — Gabinete de Cibercrime — Abuso e contrafagio de cartdes e outros dispositivos
de pagamento (Nota Pratica n.° 24/2021), pp. 5 e 6 (explora-se em I11.4.2. o concurso entre o tipo do art. 225.° do
CP ¢ o tipo do art. 3.°-B da Lei do Cibercrime, que pune o uso de cartdes falsificados).

111 Ao mesmo tempo que toma esta conclusio, esclarece o Conselho de Ministros que o art. 221.°, n.° 1, nio perdera
a sua “relevancia punitiva (...) dado que, a par dos tipos previstos nos artigos 4.° ¢ 5.° da Lei do Cibercrime, servira
de puni¢io para as condutas identificadas no artigo 6.° do diploma da Unido” (PRESIDENCIA DO CONSELHO
DE MINISTROS — Exposigdo de Motivos da Proposta de Lei n.” 98/XIV/2.% p. 4).
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Posto isto, somos levados a crer que condutas que, antes, se enquadravam no ambito do artigo
221.°, n.° 1, do Cédigo Penal, passam, com esta alteragdo, a ser punidas pelo artigo 225.°, n.° 1'"?
— DAMIAO DA CUNHA denota, consequentemente, que a nova redagao deste tipo resulta de uma

incompreensio (do legislador) do tipo da burla informatica'"”.

Do confronto da redagao do tipo legal atual, com o anterior, constata-se de imediato que as

alteragdes introduzidas reconfiguraram, por completo, este ilicito. Repara-se que:

a.  Deixou de ser requisito que o agente tivesse a “posse” do cartio''%;

b. Se substituiu a expressio “cartio de crédito” por “cartio de pagamento”'";

c. Além destes cartdes, passaram a ser também objetos tipicos os “dispositivos” e “dados”
que permitam o acesso a sistema ou a meio de pagamento;

d. O pagamento de moeda passou a ser apenas um de quatro modos de causagao do
resultado tipico (a par do deposito, transferéncia e levantamento);

e. A moeda a/vo da conduta inclui agora, expressamente, a escritural, a eletronica e a virtual;

f.  Foiaté retirada a referéncia ao “abuso” da possibilidade de uso do cartio, sendo a conduta

tipica agora definida pelo “uso” do mesmo''°.

O rol de alteracbes é de amplitude tal, que se pode afirmar tratar-se, quase por completo, de
uma 7ova incriminagao, que “consome” condutas que, antes, se reconduziam a outros tipos legais,

como os da butla informatica, do furto, ou do roubo.

DAMIAO DA CUNHA defende ndo existir sequer, entre a norma anterior ¢ a atual, uma
“sequéncia normativa tipica”, e que “[o] ambito de aplicagdao do presente tipo legal de crime parece
set, literal ou formalmente, muito mais vasto do que aquele que o legislador (mesmo o responsavel

por esta reforma de 2021) representou, sobretudo tendo em conta a aparente ratio legis™'"/".

N2V infra, em 111.4.1., o concurso entre os dois crimes.

113 CUNHA, José Manuel Damiio da — ob. ¢it., 2022, pp. 489 e 490.

114 O Ministério Publico refere que o crime anterior era um “crime presencial, no sentido de ser tipicamente praticado
por alguém que, munido de cartio de crédito auténtico, titulado por outra pessoa ¢ ilegitimamente na posse do agente
do crime, se dirigia, por exemplo, a um estabelecimento comercial e fazia um pagamento com aquele cartdao”, tendo,
com a nova redacio, deixado de o ser (MINISTERIO PUBLICO — Gabinete de Cibercrime — ob. ¢it., p. 7).

115 Ainda assim, LEAL-HENRIQUES e SIMAS SANTOS continuam a entender que o tipo se aplica apenas a utilizagao
abusiva de cartdes de garantia ou de ¢rédito, defendendo que, com base na “caracterizacdo” dos cartdes de débito, “tais
tipos de cartdes nio estdo obviamente abrangidos pelo preceito” (LEAL-HENRIQUES, Manuel; SANTOS, Manuel
Simas — ob. cit., pp. 1062 e 1064). Tendo em conta o novo tipo legal, esta posigdo ndo se afigura 6bvia, porquanto os
cartGes de débito sdo cartdes de pagamento, e desse modo encontram-se indubitavelmente abrangidos pelo preceito.
116 Hsta dltima alteracfio revela alguma incoeréncia no confronto entre a conduta tipica e o #omen iuris do crime,
(epigrafe do art. 225.°): este continua a referir-se ao “abuso de cartio”, mas aquela pauta-se pelo (mero) uso.

117 CUNHA, José Manuel Damido da — ob. cit., 2022, p. 491.

118 Explica-se esta ratio legis em IV.3.1.
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Em conclusao, o reformulado tipo legal do artigo 225.°, n.° 1, tem um ambito de aplicagao
significativamente mais amplo do que tinha anteriormente, o que suscita desafios interpretativos

adicionais no confronto com outros tipos legais, como o de furto, roubo, ou burla informatica.

I11.3. Os tipos objetivo e subjetivo de ilicito

IT1.3.1. O tipo objetivo de ilicito

Cometera o crime de abuso de cartio aquele que, “com intencao de obter para si ou para
terceiro enriquecimento ilegitimo”, usar cartao de garantia ou cartdo, dispositivo ou dados de
pagamento, determinando “o depésito, a transferéncia, o levantamento ou, por qualquer outra
forma, o pagamento de moeda, incluindo a escritural, a eletrénica ou a virtual, e causar, desse

modo, prejuizo patrimonial a outra pessoa” (artigo 225.%, n.” 1, do Cédigo Penal).

Na redagao hoje vigente, o tipo objetivo de ilicito abrange qualquer #so daqueles meios de
pagamento, (aparentemente) abstraindo-se da (i)legitimidade do agente'”. A técnica legislativa
adotada para circunscrever o ambito da incriminagdo as condutas que efetivamente merecem a
censura penal centrou-se na previsio do dolo especifico que o agente deve ter: a “inten¢ao de

enriquecimento ilegitimo”m.

Sem pretender adiantar o significado deste elemento subjetivo especial'*!

, assenta-se desde ja
que a ilegitimidade do enriquecimento pressupde que se subentenda que a conduta tipica prevé o
uso zegitimo, nio antorizado, do meio de pagamento. Neste sentido, DAMIAO DA CUNHA entende
resultar implicita do tipo uma referéncia a um abuso, entendido como um uso nao permitido
daqueles cartdes, dispositivos ou dados'®; e, em sentido concordante, PEDRO DIAS VENANCIO
escreve que “pese embora se haja eliminado do texto do tipo legal a expressio ‘abusando da
possibilidade (...)’, pensamos deve[r] entender-se subentendido que o agente atua sem autorizagao

do titular do cartdo ou dispositivo de pagamento ou abusando dessa autotiza¢io”'>.

119 O mesmo nio acontece, por exemplo, no tipo legal da burla informatica (art. 221.°, n.° 1, do CP), porque, neste,
objetivamente, a utiliza¢io de dados que preenche o tipo é sempre aquela “sem autorizagio”.

120 ALMEIDA COSTA tece varias criticas a técnica legislativa de configuragio da ilicitude das condutas por referéncia as
inten¢des do agente, tendo em conta os principios gerais de um direito penal que se quer do facto. Defende, de iure
condendo, a eliminag¢do destes elementos subjetivos especiais, 0 que, no caso do art. 225.°, n.° 1, implicaria uma revisio
do tipo (COSTA, Ant6énio Manuel Almeida — Elementos subjectivos especiais do ilicito-tipico. Coimbra:
Almedina, 2023, pp. 217 e ss.).

121 Sobre o qual se fala em I11.3.2.

122 CUNHA, José Manuel de Damido da — 0b. cit., 2022, pp. 492 ¢ 494.

123 VENANCIO, Pedro Dias — ob. cit., p. 120.
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No que toca aos instrumentos da agdo tipica, o unico que alude ao ilicito-tipico original é o
cartdo de garantia, embora a referéncia a0 mesmo represente um mero resquicio histérico do

preceito, dado a sua obsolescéncia. Os novos objetos sao:

1. Cartdo de pagamento, definido como um “instrumento de pagamento emitido por
prestadores de servigo de pagamento — instituigdes de crédito, instituicdes de pagamento
ou instituicbes de moeda eletronica”** (artigo 225.°, n.° 1, al. b));

2. Dispositivo de pagamento, que é o “dispositivo, corporeo ou incorpéreo, que permita o
acesso a sistema ou a meio de pagamento”'® (artigo 225.°, n.° 1, al. ¢)); e

3. Dados de pagamento, que sao os “dados registados, incorporados ou respeitantes a cartao

de pagamento ou a qualquer outro dispositivo [de pagamento]” (artigo 225.°,n.° 1, al. d)).

O resultado tipico continua a ser o prejuizo patrimonial, embora agora possa ser causado pelo
“deposito, a transferéncia, o levantamento, ou, por qualquer outra forma, o pagamento de moeda,
incluindo a escritural, a eletrénica ou a virtual” — em direito econémico, trata-se das denominadas

95126

“operagdes de pagamento” ™, reguladas pelo Regime Juridico dos Servicos de Pagamento e da

127

Moeda Eletrénica =’ (cf. o seu artigo 2.°, al. ii)).

IT1.3.2. O tipo subjetivo de ilicito

O crime de abuso de cartio s6 existe na forma dolosa, pelo que o agente deve representar
corretamente todos os elementos objetivos do tipo, e atuar com vontade de realizar o facto (cf.
artigo 14.° do Cédigo Penal). A este dolo geral, acresce um dolo especifico: a “inten¢ao de obter

para si ou para terceiro enriquecimento ilegitimo” (artigo 225.%, n.° 1 do Cédigo Penal).

A distingao entre este elemento subjetivo especial e o previsto para os crimes “contra a
propriedade” (a “ilegitima inten¢do de apropriagdo”) reporta-se, em primeira mao, aos bens
juridicos tutelados nos respetivos tipos, e reflete as respetivas formas da sua afetacao: a “subtragao

de coisa mével alheia”, contra a “causacao de prejuizo patrimonial”.

124 Definicio oferecida pelo Banco de Portugal, disponivel aqui. Por seu turno, os “instrumentos de pagamento que
nio em numerario” sio definidos pelo art. 2.°, a) da Diretiva (UE) 2019/713, como “um dispositivo, objeto ou registo
protegido nio corpéreo ou corpéreo, ou uma combinacdo destes elementos, diferente da moeda em curso legal, e
que, por si sé ou em conjugacio com um procedimento ou um conjunto de procedimentos, permite ao titular ou
utilizador transferir dinheiro ou valor monetario, inclusive através de meios de troca digitais”.

125 Salienta DAMIAO DA CUNHA que o proprio cartdo de pagamento constitui um dispositivo de pagamento — dai que
o art. 225.°,n.° 1, al. ¢), refira “qualquer outro dispositivo” (CUNHA, José Manuel Damido da — ob. ¢it., 2022, p. 490).
126 Estas serdo analisadas em maior detalhe em IV.1.2. (depdsito) e IV.2.3. (transferéncia e levantamento).

127 Doravante, RISPME. Este regime juridico foi aprovado pelo Decteto-Lei n.* 91/2018, de 12 de novembro, que
transpos a Diretiva (UE) 2015/2366 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 25 de novembro, conhecida
como “segunda Diretiva dos Servicos de Pagamento”.
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Para ANTONIO BARREIROS, por ndo estar integrado na materialidade tipica do crime, o
enriquecimento ilegitimo, em si, ndo tem de ser abrangido pelo dolo do agente'®, tal como nio
tem, sequet, de se verificar — nada obsta a que a causa¢ao de prejuizo patrimonial, sem o sequente

enriquecimento do agente, possa dar como consumado o ilicito.

A propésito destes delitos intencionais, escreve ALMEIDA COSTA que a “exigéncia assenta,
ainda que implicitamente, em juizos de indole moral, o que a torna inadmissivel no contexto de
um direito penal que se pretende limitado a protecgao subsidiaria de bens juridicos”, apoiando por

. . . ~ Q
1SSO a sua ehmmagao como pressuposto dos rnesmosm

. Ainda assim, de iure condito, apela a que se
afaste o entendimento desta intencao como um “motivo” da conduta (z¢., como “o decisivo mobil
ou um dos decisivos moébeis desencadeadores do comportamento e, assim, (...) a finalidade tltima

95130

(...) visada pelo individuo™ ™), pugnando antes que a mesma siga um nexo de estrutura semelhante

a0 dolo direto, ou necessario, entre a vontade do agente e a verificagio do enriquecimento’”’.

Conclusivamente, e seguindo esta posi¢ao, existira inten¢ao de enriquecimento ilegitimo
quando a conduta levada a cabo pelo agente inevitavelmente o provoque, ainda que a vontade do
agente seja qualquer outra (como a mera destruicio do patrimoénio, ou apenas causar prejuizo).
Pouco devem importar as finalidades do agente quando resolve causar o prejuizo patrimonial: o
ilicito tem-se por verificado assim que este ¢ causado, sempre que o enriquecimento do agente,
mesmo nao querido, seja imputavel a0 mesmo (com o tal nexo de estrutura semelhante ao dolo

direto ou necessario).

I11.4. Concurso

ITI.4.1. Burla informatica (artigo 221.° do Cédigo Penal)

O concurso entre o crime de burla informatica (artigo 221.° do Cédigo Penal) e de abuso de
cartdao é o que mais particularidades apresenta, especialmente tendo em conta o seguinte segmento

da previsao tipica do artigo 221.°, n.° 1:

“Quem, com intencao de obter para si ou para terceiro enriquecimento ilegitimo, causar a

outra pessoa prejuizo patrimonial, mediante (...) utilizagio de dados sem autorizagao (...)”

128 BARREIROS, José Anténio — ob. cit., pp. 152 ¢ 153.

129 COSTA, Anténio Manuel de Almeida — Elementos, p. 241.
130 Ihidem, p. 226.

1 Ihidem, p. 241.
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Ainda na vigéncia da redagao do anterior artigo 225.°, LOPES ROCHA ja previa um potencial
concurso entre as duas normas, uma vez que este concreto meio de comissao da burla informatica
abrangia, para alguns Autores, a utilizagio de cartdes de crédito em caixas automaticas'> — conduta
que também o artigo 225.° abrangia (e continua a abranger). A alteracio operada em 2021 a este

tipo legal apenas exacerbou esta relagao de concurso.

Sintetizando a sua (conturbada) evolugao historica, o crime de burla informatica, assim como
o de abuso de cartdo de garantia ou de crédito, foi aditado ao Cédigo Penal a propésito da revisao
de 1995" — aditamento que foi pouco pacifico. Ultrapassando as questoes acerca da pertinéncia
da sua insercio neste compéndio normativo, em detrimento de em legislacio avulsa', outras das
querelas prendiam-se, por um lado, com a sua necessidade, e, por outro, com a adequagao do nomzen

turis “burla”.

Quanto a primeira das querelas, houve quem defendesse que o mesmo nada de novo
acrescentava ao acervo de condutas penalmente proibidas, pois que aquelas que o seu ambito de
aplicagao abrangia ja eram puniveis ao abrigo de tipos legais classicos, como o furto. No entanto,
e porque ¢é objeto deste trabalho saber se estas condutas sao, ou nao, subsumiveis ao crime de
roubo (que partilha com o furto parte da agao tipica), posterga-se esta discussio para momento

posterior'”.

Quanto a segunda, desde cedo se tornou claro que a burla informatica nao era uma burla
“normal”, dado que o “engano” ou “erro” nao era dirigido a uma pessoa, mas antes a um sistema
informatico. Faltava, assim, o duplo nexo de imputagao, caracteristico da butla (do artigo 217.° do
Codigo Penal): a indugao de outrem em estado de erro, astuciosamente provocado pelo agente; e

a realizacio da disposicio patrimonial (que causa prejuizo) como resultado desse estado de erro'™.

132 ROCHA, Manuel Anténio Lopes — A Revisio do Codigo Penal: Solu¢oes de Neocriminalizagio, in Jornadas de
Direito Criminal. Lisboa: Centro de Estudos Judiciarios, 1996, p. 97; confirmando esta suspeita, v., entre outros, o
Ac. do TRG de 18.12.2012 e do TRP de 14.03.2012 (o Ac. do TRP de 05.06.2013 considerou, ainda, que o tipo da
burla informatica também era preenchido pela introdu¢io dos dados de cartio de débito em plataforma informatica,
de modo a proceder a um pagamento).

133 O tipo do artigo 221.%, n.° 1, foi também alterado pela Lei n.° 79/2021, mas a altera¢io cingiu-se a uma (im)precisio
linguistica (além da colocagdo em conformidade com o Novo Acordo Ortografico): a expressio “(...) interferindo no
resultado de tratamento de dados ou mediante estruturagao incorrecta de programa informatico (...)” foi substituida por
“(...) mediante interferéncia no resultado de tratamento de dados, estruturacio incorreta de programa informatico (...)”
(sobre a inalteragdo do ambito material da provisdo, v. COSTA, Anténio Manuel de Almeida — Artigo 221.°, p. 415).
134 Que ocuparam a Comissio Revisora, v.g, MINISTERIO DA JUSTICGA — ob. cit., 1993, pp. 453 a 455. ANTONIO
BARREIROS defendia que a incriminagdo deveria ter sido integrada na Lei da Criminalidade Informatica, e ndo no CP;
SOUSA E BRITO entendia que a inclusio da burla informatica no ambito dos crimes pattimoniais se justificava, por ser
este tipo legal uma espécie de butrla, e ndo um tipo especifico de criminalidade informatica (Ibidem, p. 455).
B5V.IV.2.

136 Sempre que exista este duplo nexo de imputagio, e ainda que o mesmo seja causado por meios informaticos, a
conduta subsumir-se-a ao tipo legal da butla (art. 217.° do CP), e néo ao art. 221.°. Escreve PEDRO VERDELHO “[c]om
as burlas informadticas coexistem, sem se confundirem, as burlas — chamemos-lhe tradicionais —, cometidas por vias
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A utilizagdo do nomen inris justifica-se, para ALEXANDRE OLIVEIRA, porque quando uma
pessoa utiliza fatores de autenticacdo pertencentes a outrem, “estd a fazer-se passar, perante a
‘maquina’, como alguém que possui, legitimamente, as qualidades referidas”, o que consubstancia

uma forma de engano da mesma"’

. Ainda que se reconhega ter sido este raciocinio a orientar o
pensamento do legislador, creio que o mesmo nao se coaduna com a realidade. Na verdade, a
“maquina” é completamente indiferente a quem a esta a usar, nao podendo ser enganada: o engano
pressupoe que alguén — nao algo — acredite num estado de coisas que nao corresponde a realidade;

a maquina nio ¢ suscetivel de acreditar, porque nio pensa'>*.

No que toca ao concreto segmento tipico de “utiliza¢ao de dados sem autorizagao”, nota-se
que o sistema informatico que possibilite uma transferéncia patrimonial nos termos necessarios ao
cometimento do ilicito é absolutamente alheio a (in)existéncia de autorizag¢ao do seu utilizador para
o uso dos dados que despoleta essa transferéncia, pois haja ou nio essa autorizagiao, o sistema
informatico cumprira fielmente (em principio) as instrugoes que lhe sao dadas. Nao se pode, por
isso, conceber que esteja a ser “enganado”, quando o utilizador dos dados niao coincide com o seu

. ~ ’ . A Q
titular, ou ndo ¢é pessoa autorizada a fazé-lo'”’.

As demais condutas tipicas da burla informatica traduzem, grosso modo, um aproveitamento
(abusivo, por certo), por parte do agente, da forma como o sistema informatico funciona (z.g,

“utilizagao incorreta ou incompleta de dados”), ou da forma como o agente o faz funcionar (v.g.,

informaticas ou utilizando meios informaticos” (VERDELHO, Pedro — Cibercrime in Direito da Sociedade de
Informagéo, N. 4. Coimbra: Coimbra Editora, 2003, p. 360). ALMEIDA COSTA questiona, por isso, a manutenc¢io do
designativo de “burla”, por se mostrar equivoco (COSTA, Anténio Manuel de Almeida — Artigo 221.°, in DIAS, Jorge
de Figueiredo — Comentario Conimbricense do Cédigo Penal: Tomo I, Volume I. 2.* Edi¢do, Coimbra: Gestlegal,
2022, p. 429), e ANTONIO BARREIROS ressalva também que a mesma ndo consubstancia uma butla em sentido técnico,
por faltarem os elementos essenciais do processo enganatério (BARREIROS, José Anténio — ob. cit., pp. 183 ¢ 184).
137 OLIVEIRA, Alexandre Au-Yong — ob. cit., p. 100.

138 Neste sentido também, v. CORREIA, Pedro Miguel Alves Ribeiro; JESUS, Inés Oliveira Andrade de — Combate
as transferéncias bancdrias ilegitimas pela Internet no direito portugués: entre as expetiéncias domésticas e politicas
globais consertadas, in Revista Direito GV, V. 12 N. 2 (Mai.-Ago. 2016), p. 551, que escrevem “na burla informatica,
ndo ha qualquer attificio fraudulento, uma vez que o crime ¢ perpetrado por intermediagdo de um sistema informatico
que, como ¢ ébvio, ndo se consegue enganar. S6 os seres humanos sdo suscetiveis de engano, pelo que ndo é coerente
atribuir essa suscetibilidade a uma maquina”; e CHOCLAN MONTALVO, José Anténio — Infracciones patrimoniales
en los procesos de transferencia de datos, in ROMEO CASABONA, Carlos Matfa (coord.) — El cibercrimen: nuevos
retos juridico-penales, nuevas respuestas politico-criminales. Granada: Editorial Comares, 2006, p. 72, que
escreve “[l]a actuacion sobre una maquina y no sobre una persona humana impidia apreciar los clasicos elementos
definitorios de la estafa. No se puede engafiar a una maquina, pues el error que padece el engafiado sélo es concebible
si se refiere a una persona humana”.

139 Pense-se nos seguintes exemplos praticos, que convocam a previsio “utilizagio de dados sem autorizagiao” (e
desconsiderando, por ora, a nova redagio do art. 225.°): (1) A obriga B a acompanhai-lo a uma caixa automatica; af
chegados, B ¢ forcado a levantar dinheiro, com o seu cartio, e a entrega-lo a 4. (2) C obriga D a acompanha-lo a uma
caixa automatica, e a entregar-lhe o seu cartdo bancatio e revelar o cédigo pessoal; C introduz, de seguida, o cartio e
insere o cédigo, e retira da maquina o montante levantado. Sera 4 autor de um crime de roubo, e C autor de um
roubo e burla informatica? Tera 4 cometido, também, o crime de burla informatica, por meio de autoria mediata?
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“estruturac¢do incorreta de programa informatico”), para desse modo alcangar um enriquecimento

ilegitimo, prejudicando o patrimoénio de outrem.

Adequacgao do nomen inris a parte, é indiscutivel que uma (qualquer) utilizagdo de dados sem
autorizagao preenchera a conduta tipica do artigo 221.°. E, como também ja foi aqui defendido,
no (novo) crime de abuso de cartio deve entender-se, implicitamente, que o uso dos cartoes,
dispositivos ou dados ocorre também sem autorizagao, porque sé nesse caso havera ilegitimidade

do enriquecimento pretendido pelo agente'*’

. Termos em que se conclui que, sempre que alguém
use dados de outrem sem autorizagao e, desse modo, provoque uma disposi¢ao patrimonial que

causa um prejuizo, preenche simultaneamente ambos os tipos'*'. Quid iuris?

As posi¢oes doutrinarias a este respeito sao as seguintes: PINTO DE ALBUQUERQUE escreve
que “[h]a uma relagdao de concurso aparente (especialidade) entre o crime de abuso de cartio e os
crimes de burla e burla informatica”'**; PEDRO DIAS VENANCIO, por seu turno, reconhece que a
atual formulacio do tipo legal do abuso de cartio “vem abarcar condutas que na interpretagao que
os tribunais vinham fazendo cabiam na incrimina¢ao do crime de burla informatica”, razao pela

qual defende existir, entre ambas as normas, uma relagio de especialidade'®.

Em sentido contrario, DAMIAO DA CUNHA entende que, sendo o abuso de cartao um tipo
legal aberto (“uma vez que prescinde de um qualquer elemento qualificador dos modos de acesso
ao meio ou sistema de pagamento e consequente deslocagdo patrimonial”), e mais amplo que a
burla informatica, é este dltimo que é especial face ao primeiro, pelo que se aplica este, sempre que

se verifiquem todos os seus pressupostos, em vez do crime “geral”, que € o abuso de cartio'*".

Apreciando ambos os tipos legais, e tendo em conta que a relagao de especialidade é aquela
que se estabelece entre dois ou mais preceitos, quando um deles contém todos os elementos do

outro, e ainda uns especializadores, afigura-se-me dificil afirmar que existe entre eles esta relagao.

Note-se que a “utiliza¢ao de dados sem autorizagdao”, o segmento da incriminac¢ao da burla
informatica que aqui causa entropia, pressupde, logicamente, a existéncia de um dispositivo no
qual os dados possam ser utilizados (de outro modo, nunca se causaria a disposi¢ao patrimonial);

similarmente, o abuso de cartdo prevé expressamente o uso (como se viu, também nio autorizado)

YOV, supra, em 111.3.1.

141 A nivel de estatuicio, as semelhangas entre os dois ilicitos-tipicos sdo exacerbadas: preveem as mesmas molduras
penais (até 3 anos de prisio ou pena de multa), e exatamente as mesmas agravantes e atenuantes (cf. n.°s 5 e 6 dos arts.
221.° ¢ 225.°) —a tnica distingdo € a circunstancia de o procedimento criminal para a butla informadtica nunca depender
de acusacio particular, o que pode acontecer para o abuso de cartdo (art. 207.° do CP, ex v/ art. 225.°, n.° 2).

192 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — 0b. ¢it., 2024, p. 1005.

143 VENANCIO, Pedro Dias — ob. cit., p. 122.

144 CUNHA, José Manuel Damiio da — ob. cit., 2022, pp. 492 ¢ 493.
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de um dispositivo, e dados de pagamento. Nenhum dos tipos introduz elementos especializadores
face ao outro, pelo que se discorda de DAMIAO DA CUNHA quando alega que o abuso de cartdo é

um tipo legal aberto, e a butla informatica nao.

Embora nao constitua doutrina, é sempre util consultar a ja aludida Exposi¢ao de Motivos da
Proposta de Lei que esteve subjacente a Lei n.° 79/2021. Nesta, o Governo alega que a alteracao
do artigo 225.°, n.° 1, pretende concentrar a puni¢ao das condutas previstas no artigo 3.% al. a), da
Ditetiva (UE) 2019/713 — ao fazé-lo, reconhece que estas condutas ja se subsumiam ao tipo da
burla informatica, mas que, nao obstante, este tipo “ndo perdera a sua relevancia punitiva no
contexto da Diretiva (...), dado que (...) servira de puni¢ao para as condutas identificadas no [seu]
artigo 6.°”'*. Daqui se extrai, portanto, que se nio se incluitem estas condutas no tipo legal do
abuso de cartdo, reduz-se esta incriminagdo a insignificancia pratica, na nova redagao (apenas se

salvaguardando, sem relevancia atual, o abuso de cartao de garantia).

A solugao mais harmoniosa, e de acordo com a intencao do legislador, é passar a subsumir
quaisquer condutas em que seja usado um dispositivo ou dados de pagamento sem autorizagao,
com intengao de enriquecimento ilegitimo, e provocando desse modo prejuizo patrimonial a outra
pessoa, ao tipo legal do artigo 225.° do Cédigo Penal'*’, afastando a aplicabilidade do artigo 221.°.
Nao s6 é naquele preceito que mais explicitamente se encontra construida a conduta proibida,
como também se evita a confusao gerada pela subsunc¢ao destas condutas a um preceito cujo nomzen

iuris nunca foi plenamente compreendido (ou aceite) na doutrina e jurisprudéncia'’.

IT1.4.2. Uso de cartoes ou outros dispositivos de pagamento contrafeitos (artigo 3.°-B da

Lei do Cibercrime)

Ao proceder a transposicio da Diretiva (UE) 2019/713, a Lei n.° 79/2021 veio também aditar

varios novos preceitos a Lei do Cibercrime; entre estes, esta o artigo 3.°-B, em cujo n.° 1 se lé:

“Quem, atuando com inten¢ao de causar prejuizo a outrem ou de obter um beneficio
ilegitimo, para si ou para terceiro, usar cartdo de pagamento contrafeito, ou qualquer outro
dispositivo, corpéreo ou incorpéreo, que permita o acesso a sistema ou meio de

pagamento contrafeito (...)”

145 PRESIDENCIA DO CONSELHO DE MINISTROS — ob. cit., p. 4.

146 Neste sentido também, v. o Ac. do TRG de 14.11.2023.

147 Como se vera adiante (IV.4.2.), alguns juizes ancoravam a leitura da conduta tipica do art. 221.° na epigrafe que
esta norma emprestava do art. 217.° interpretavam-na como pressupondo um uso ardiloso dos dados, o que excluia
a subsuncio das condutas em que os dados eram obtidos por violéncia.
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O bem juridico tutelado por este preceito é, segundo DUARTE RODRIGUES NUNES, a

55148

“intangibilidade dos sistemas e meios de pagamento diversos do numerario”™ ™. Apesar da
semelhanga com o crime previsto no artigo 225.° do Cédigo Penal, o Autor ressalva que no artigo
3.°-B “esta em causa a utilizagdo de meios ou dados de pagamento contrafeitos, a0 passo que, no art.
225.° do CP, esta em causa a utilizagao abusiva (por ilegitima ou nio autorizada) de meios de

/, >>149
pagamento genuinos .

Assim, havera entre ambos uma relagdo de exclusividade tipica, pois que os respetivos

instrumentos, por natureza, nao se confundem.

148 NUNES, Duarte Rodrigues — Os crimes previstos na Lei do Cibercrime: ¢ a responsabilidade penal dos entes
coletivos. Coimbra: Gestlegal, 2024, p. 1406.

149 Thidem, p. 163 (itdlico meu); o Autor salienta ainda, em nota de rodapé, que “o que estd em causa no art. 225.° do
CP sdo condutas de ‘apropriagio ilegitima’ [do cartdo, dispositivo ou dados de pagamento] (...)”, conceito sobre o qual
se debruca em IV.3.1.
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CAPITULO IV

A SUBSUNGCAO JURIDICA DAS TRANSFERENCIAS E LEVANTAMENTOS DE

FUNDOS REALIZADOS SOB COACAO

IV.1. Breve nota sobre o dinheiro

Nao se poderia tratar juridico-penalmente as transferéncias e levantamentos de fundos, sem

antes se referenciar o derradeiramente querido pelo agente: o dinheiro'".

Desde tempos imemoriais que o dinheiro desempenha um papel crucial na vida em sociedade,
tanto como meio de troca universalmente aceite, como de representa¢ao da unidade de valor. No
entanto, a sua relevancia nao se cinge ao dominio sécio-econémico, sendo também a sua
qualificagao juridica objeto de grandes discussdes — nas palavras de JULIO GOMES, esta convoca
uma cooperac¢ao interdisciplinar, entre a Ciéncia Econémica e a Ciéncia Juridica, com as mais

variadas implicagoes praticas™".

Atualmente, ha quatro espécies monetarias: (z) moeda tradicional, () moeda bancaria (ou

escritural), (¢) moeda eletrénica e (d) moeda virtual'>.

IV.1.1. Moeda tradicional

A moeda tradicional é a que se encontra em suporte corporeo, representada pelas notas de
banco (papel-moeda) e pelas moedas metalicas, emitidas por um banco central e dotadas de curso

legal.

Uma das principais questdes dogmaticas, no que toca a esta espécie monetaria, prende-se com
a sua natureza juridica — mormente, para efeitos de aplicagao de figuras proprias de direitos reais,
ou enquanto objeto de obriga¢des. Nao ¢ dificil perceber a raiz da questio: embora nio se

questione, naturalmente, que um pedago de papel de algodio'™, ou de metal, sejam coisas méveis

150 Aqui, usam-se sinonimamente as expressdes “moeda” e “dinheiro” (sobre esta tematica, v. ANTUNES, José
Engracia — A moeda: estudo juridico e econémico. Coimbra, Almedina, 2021, p. 21).

151 GOMES, Julio Vieira — O conceito de enriquecimento, o enriquecimento for¢cado e os varios paradigmas
do enriquecimento sem causa. Porto: Universidade Catdlica Portuguesa, 1998, p. 615.

152 ANTUNES, José Engtacia — ob. cit., pp. 51 e 52.

153 Que estd na base das notas de Euro, cf. producio de notas do Banco Central Europeu.
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e corporeas, reconhece-se também que, “mercé de convengao sécio-juridica”, estas “representam
(...) um valor que as transcende”"*. Tratam-se, na verdade, de coisas méveis incomparaveis com
as demais: nao servem, por si mesmas, qualquer utilidade; sao antes um bez de mediagao, que permite

adquirir outros bens, esses sim, capazes de satisfazer necessidades'™.

Malgrado o seu carater especial, enquanto bem abstrata e idealmente valioso, a maioria da

doutrina'®

considera estarem as notas e as moedas sujeitas ao regime dos direitos reais, enquanto
coisas moéveis, corporeas, fungiveis e consumiveis por alienagao (artigos 202.°, 205.°, n.° 1, 207.° e
209.°, todos do Codigo Civil)"™". E importante notar, contudo, que esta dimensao jusreal da moeda

se cinge 2 tradicional — fisica — e ndo se estende as restantes espécies monetarias'".

Ainda assim, a sua especialidade faz com que assumam um carater su#7 generis, pois que a sua

relevancia se esgota nas suas proprias fungoes, enquanto meio de pagamento, unidade de conta, e

159 160

reserva de valor>". FRANCISCO CORREIA designa-as, por isso, de coisas monetarias .

Em sede de direito penal, aquando da elabora¢io do Cédigo Penal de 1982, BERNARDES DE
MIRANDA pugnou pelo aditamento, ao tipo legal do furto, da expressao “dinheiro”, a par da “coisa

1771()

movel”'!. A sugestio nio logrou — para evitar uma interpretacio restritiva do conceito de “coisa

mével”, segundo EDUARDO CORREIA, e porque os conceitos do direito civil ndo valem com

autonomia no direito ctiminal, segundo FIGUEIREDO DIAS'*.

Contudo, a época, pouco ou nada alteraria, dado que as moedas e as notas sempre foram
consideradas coisas moveis para efeitos dos tipos legais do furto e do roubo. Hoje, todavia, com a
proliferacio de novas espécies monetarias, nao assentes em substratos fisicos, a inclusao daquela

expressao no tipo poderia oferecer uma solugao final para parte da questio que aqui se pretende

15+ CORDEIRO, Anténio Menezes — Tratado de Direito Civil III, 4.* Edi¢do. Coimbra: Almedina, 2019, p. 208;
também VITOR NEVES escreve que o valor destas coisas corpdreas “nio corresponde ao valor estritamente fisico ou
material que lhes ¢ intrinseco, assentando antes, ao invés, na generalidade dos casos, na confianca que é colocada na
aposicio nas mesmas, pelo seu emitente (...) de um determinado valor nominal” (NEVES, Vitor Pereira — A Prote¢ao
do Proprietario Desapossado de Dinheiro: Estudos do Direito Inglés e Portugués, in CRISTAS, Assuncio [et. al.] -
Transmissdo da Propriedade e Contrato, Coimbra: Almedina, 2001, p. 149).

155 Tbidem, p. 145; igualmente, escrevendo “money is the medium of exchange, it is not an object of exchange or, in
other words, it is not a commodity”, MANN, F. A. — The Legal Aspect of Money: with special reference to
comparative private and public international law, Oxford: Clarendon, 1992, p. 24.

156 Com a notavel exce¢do de JULIO GOMES (v. GOMES, Julio Vieira — 0. ¢it.).

157 ANTUNES, José Engtacia — ob. cit., pp. 95 e 96.

158 Alguns Autores defendem, por isso, que a crescente relevancia das espécies monetatias zncorpdreas esta a conduzir a
um fenémeno de emancipagio face aos direitos reais (SIMITIS, Spiros — Bemerkungen zur rechtlichen Sonderstellung
des Geldes, in 159 AcP, 1960, p. 445; INZITARI, Bruno — Obligazione Pecuniarie, in Commentario al Codice Civile
- Libro IV (Delle Obligazione), Zanichelli, Bologna, 2011, p. 33, apud ANTUNES, José Engracia — ob. cit., p. 97).

15 ANTUNES, José Engracia — ob. cit., p. 96.

160 CORREIA, Francisco Lourengo Fonseca Mendes — ob. ¢it., p. 172.

1ol MINISTERIO DA JUSTICA — Actas das Sessdes da Comissido Revisora do Cédigo Penal, Parte Especial.
Lisboa: Ministério da Justiga, 1979, p. 116.

162 MINISTERIO DA JUSTICA — ob. cit., 1979, pp. 116 e 117.
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tratar, pois dissipar-se-iam quaisquer duvidas acerca da possibilidade destas moedas (escritural,
eletronica e virtual) serem objeto das a¢des tipicas do furto ou do roubo'®.

E notério, porém, que longe estdo os dias em que as notas e moedas constitufam o meio de

164

pagamento dominante ™. Tem-se assistido, cada vez mais, a um fenémeno que exige do direito

(civil e penal) tutela adicional: a disseminagao de outras formas de representacao de dinheiro, nao

assentes em substratos materialmente tangfveis.

IV.1.2. Moeda bancaria (ou escritural)

A moeda banciria (ou escritural'®) ¢, na definicio de ENGRACIA ANTUNES, a “constituida

pelos saldos liquidos ou credores das contas correntes de deposito de que sao titulares os clientes

95166

dos bancos”**. O saldo da conta bancaria, por seu turno, corresponde ao “produto dos depositos,

e o desconto dos créditos do banqueiro” (se os houver), representando um bem patrimonial'®’.

Desde meados do século XX que esta espécie monetaria tem conquistado um lugar de
incomparavel destaque nas economias modernas, chegando a um ponto em que “o numero e o
valor total das obriga¢des pecuniarias emergentes de transagoes econdémicas cujo pagamento ¢é
realizado através dos sistemas e instrumentos bancarios de pagamento (...) é hoje muito maior do
que o numero e o valor total das transag¢oes cujo pagamento ¢ feito em numerario (moedas e notas)

— numa palavra, a maior parte da moeda atualmente em circulagio ndo é moeda fisica, ¢ moeda

bancaria™'®.

Alguns dos seus tracos caracteristicos incluem o facto de ser, a todo o tempo, convertivel em

169

moeda fisica ou eletrénica™™, e consistir exclusivamente em “créditos bancarios de depdsitos a

ordem imediatamente exigiveis e mobilizéveis em operacdes de pagamento a vista”"”".

163 Curiosamente, o crime de peculato refere-se expressamente ao “dinheiro”, enquanto objeto passivel de apropriagao
ilegitima por funcionario, a par de “qualquer coisa mével ou imével ou animal” (art. 375.°, n.° 1, do CP). Esta referéncia
expressa, para FERREIRA DA CUNHA, imprime no conceito um sentido amplo, que abrange nio s6 a moeda metalica
e notas bancdrias, como todos os “titulos que devam ser equiparados a dinheiro por exprimirem um valor patrimonial
— os cheques e os titulos de crédito em geral, assim como os cartdes de garantia ou de crédito” (CUNHA, Conceigao
Ferreira da — Artigo 375.°, in DIAS, Jorge de Figueitedo — Comentario Conimbricense do Cédigo Penal, Parte
Especial, Tomo III. Coimbra: Coimbra Editora, 2001, p. 692). Penso que, neste caso, a referéncia expressa ao
“dinheiro” confere ao tipo legal um certo simbolismo, ao destacar a criminalizacdo da aproptiagio de dinbeiros priblicos
(ou particulares), conferindo uma prote¢io mais explicita aos recursos financeiros que sejam acessiveis a funcionatios.
16+ Em 2021, o numerario representava 13% da massa monetaria global (ANTUNES, José Engracia — ob. cit., p. 110).
165 Porque a sua existéncia deriva do registo na escritura do banco (Ibidem, p. 103).

166 Thidem, p. 52.

167 CORDEIRO, Anténio Menezes — Direito Bancario. 6.* Edi¢do. Coimbra: Almedina, 2016, p. 623.

168 ANTUNES, José Engracia — ob. cit., p. 105.

169 Cf. arts. 2.°, ii) e 4.°, b) do RJSPME.

170 [bidem, pp. 112 e 113.
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Para se perceber como a moeda escritural existe, hd que necessariamente analisar a relagao
bancaria. MENEZES CORDEIRO definiu-a, pioneiramente, como “um relacionamento duradouro
entre o banco e o seu cliente, em cujo decurso se inscrevem os mais diversos actos: abertura de
conta, emissao de cheques, emissao de cartdes bancarios, depdsitos em dinheiro, depdsitos em

valotes, pagamentos, transferéncias e créditos, entre outros”'”!

, tendo o seu inicio com o primeiro
destes atos. Na defini¢ao de BRITO PEREIRA, o contrato de abertura de conta é “o negbcio objetiva
e materialmente bancario por exceléncia”, marcando o inicio de uma relagaio em que o banco “atua
como depositario de fundos reembolsaveis (...) e se obriga, a partir dai, a organizar os registos das

operagoes de crédito e débito do cliente”' .

A atuagdao como depositario de fundos decorre de um outro contrato, inserido no contrato

', E de assinalar, no entanto, e como repatra

de abertura de conta: o contrato de depésito bancario
FRANCISCO CORREIA, que este contrato tem sido alvo de um tratamento hipertréfico por parte da
doutrina, de tal modo que se usa o termo “dep6sito” para querer significar qualquer forma de dotar
uma conta banciria de fundos — seja por um verdadeiro depdsito de notas e moedas'’, ou por

>, O Autor destaca, inclusive, que “com

transferéncia de moeda escritural a partir de outra conta
o desenvolvimento dos servicos de pagamento prestados pelos bancos, com base na mera
movimentacao a crédito ou débito da conta bancaria, em especial através de meios eletronicos,
sem recurso a numerario, tornou-se evidente que uma conta bancaria pode ser aberta e

movimentada em beneficio do cliente sem que exista qualquer relacio de depdsito bancario”.

Malgrado estas consideragoes, por razoes de uniformidade terminolégica e economia
expositiva, também aqui se usara o termo “dep6sito” naquele sentido hipertréfico, ou seja, como

significando qualquer forma pela qual uma pessoa se torna titular de moeda bancaria.

171 CORDEIRO, Anténio Menezes — Direito Bancario, p. 255.

172.O Autor destaca ainda que, cada vez mais, ser titular de uma conta banciria torna-se condi¢do necessatia para
receber fundos, ou proceder a pagamentos, “com normalidade social” (PEREIRA, Jorge Brito — Contratos
Bancarios, Coimbra: Almedina, 2023., p. 61).

173 O contrato de dep6sito bancatio pode ser entendido tanto em sentido amplo, como abrangendo qualquer entrega
de valores a um banco, ou em sentido estrito, abrangendo apenas a entrega de numerario (CAMANHO, Paula Ponces
— Do contrato de deposito bancario: natureza juridica e alguns problemas de regime. Coimbra: Almedina,
2005. Dissertagdo de mestrado, pp. 69 e 70). O contrato de depédsito bancario em sentido estrito é também
denominado c. de depdsito bancatio de disponibilidades monetarias, c¢. de depédsito bancirio de dinheiro, ou c. de
depésito bancatio pecuniario BARATA, Carlos Lacerda — Contrato de Depésito Bancario, in CORDEIRO, Anténio
Menezes, LEITAO, Luis Menezes ¢ GOMES, Janudrio da Costa — Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor
Inocéncio Galvio Telles. Vol. II. Coimbra: Almedina. 2002, p. 11 e 12).

174 Ainda assim, FERREIRA DE ALMEIDA entende que o contrato de depdsito regulado nos arts. 1185.° ¢ ss. do Codigo
Civil se refere apenas a coisas corporeas “como cereais, café e barras de ouro”, e que, portanto, “[o]s unicos contratos
de depésito bancario que subsistem sdo pois depdsitos com obrigacdo de gestio dos bens depositados e (alguns)
contratos de dep6sitos em cofre forte” (ALMEIDA, Carlos Ferreira de — Contrato bancario geral e depésito bancitrio,
in Direito Bancario, Lisboa: Centro de Estudos Judiciarios, 2015, p. 23).

175 CORREIA, Francisco Lourengo Fonseca Mendes — ob. ¢it., p. 547.

176 Ihidem, p. 549.
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Na medida em que o depdsito bancario constitui um deposito irregular (por for¢a do artigo
1205.° do Codigo Civil'™"), da sua celebracio decorrem duas consequéncias de relevo: a primeira,
¢ a transferéncia da propriedade, do depositante, para o depositirio'” (artigos 1206.° e 1144.° do
Codigo Civil); a segunda, é a constitui¢ao de uma obrigacao de restitui¢ao por equivalente (artigos
1206.° € 1142.°, in fine, do Cédigo Civil)'”. LACERDA BARATA define este contrato concreto como
aquele pelo qual “uma pessoa entrega ao banco uma quantia em dinheiro, de que este se torna
proprietario, ficando o banco obrigado a devolver ao depositante, nas condi¢des acordadas (...)

um igual montante pecuniario (...)”"".

Quanto a esta ultima caracteristica, e tendo em conta que as operagdes que aqui se tratam
(transferéncias e levantamentos) estao dependentes da existéncia de fundos monetarios livremente
movimentaveis numa conta bancaria, concentramo-nos nos depositos a ordem, previstos no artigo
1.°,n.°1, al. 2), e n.° 2, do Decreto-Lei n.° 430/91, de 2 de novembro, uma vez que é nestes que
existe uma “total e permanente disponibilidade do montante pecuniario (...)”"*". Esta caracteristica
implica que o dinheiro depositado (a ordem) seja dotado de uma dupla disponibilidade: ao banco,
porque ¢é este o proprietario do mesmo (sendo, alids, através dos depositos que provém a maior
parte dos seus recursos), e ao cliente, porque o pode exigir a todo o tempo, ou movimenta-lo a

favor de terceiros'®.

Muito sinteticamente, sio estas as principais caracteristicas da moeda escritural, a espécie
monetaria predominante nas economias modernas. Embora sejam reconhecidos por todos os
manifestos beneficios por ela representados, esta sua predominancia acarreta também consigo um
risco acrescido de operagdes fraudulentas, e, bem assim, violentamente ordenadas, que podem
colocar a mercé do assaltante maiores quantias pecuniarias, na medida do saldo bancario disponivel

nas contas 2 ordem.

177 Que define este tipo de depdsito como aquele “que tem por objecto coisas fungiveis”.

178 O facto de o banco set o proprietirio dos montantes depositados implica que, caso este se torne insolvente, o
titular da conta perca, total ou parcialmente, o dinheiro depositado — atualmente, o Fundo de Garantia de Dep6sitos
cobre este risco até ao limite de €100.000 por depositante (cf. arts. 164.° a 166.” do RGICSF; v., também, PEREIRA,
Jorge Brito — ob. cit., p. 86).

179 O deposito bancario é, portanto, um contrato real quoad effectun, uma vez que a propriedade da coisa depositada se
transfere para o banqueiro; na esfera juridica do depositante, o seu direito real transforma-se num direito de crédito,
a restitui¢do de outro tanto, do mesmo género e qualidade (BARATA, Carlos Lacerda — 0b. cit., pp. 48 ¢ 49).

180 [bidem, pp. 11 e 12.

81 [bidem, p. 16.

182 CAMANHO, Paula Ponces — ob. cit., pp. 104 a 108; BARATA, Catlos Lacerda — ob. cit., pp. 49 e 50.
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IV.1.3. Moeda eletrénica

O Novo Regime Juridico dos Servicos de Pagamento e de Moeda Eletronica define esta
espécie monetaria, no seu artigo 2.°, al. ff), como “o valor monetario armazenado eletronicamente,
inclusive de forma magnética, representado por um crédito sobre o emitente e emitido apds

rececdo de notas de banco, moedas e moeda escritural, para efetuar operagoes de pagamento (...)".

A moeda eletrénica (ou digital) ndo se confunde com a moeda bancaria, embora partilhem
algumas caracteristicas — entre as quais o facto de representarem créditos contra instituigdes (de
moeda eletronica e bancarias, respetivamente). Porém, ao contrario da moeda bancaria, a moeda

eletronica ¢ uma moeda “pré-paga”'®

, com a particularidade de o poder patrimonial que a mesma
acarreta “se encontrar representado e armazenado em ‘bits’ e ndo em papel, metal ou saldos
bancirios escriturais”'®. Enquanto as notas e moedas metalicas constituem a moeda corporeamente

representada, esta é a moeda elefronicamente representada.

Esta espécie monetaria constitui assim uma verdadeira representacao digital de dinheiro,
armazenado em carteiras digitais. Embora nao esteja vinculada a uma conta bancaria, mas antes a
uma conta de pagamento, representa também um crédito face a entidade que a emite contra a

rececdo de moeda tradicional ou bancaria.

IV.1.4. Moeda virtual

o

Para efeitos da Ditetiva (UE) 2019/713 (o que releva para a interpretacio do artigo 225.°, n.
1), a moeda virtual é “uma representagao digital de valor que nao ¢é emitida nem garantida por um
banco central ou uma autoridade publica, nao esta necessariamente ligada a uma moeda legalmente
estabelecida e ndo possui o estatuto juridico de moeda ou dinheiro, mas que ¢ aceite por pessoas
singulares ou coletivas como meio de troca e pode ser transferida, armazenada e comercializada

por via eletrénica” (cf. artigo 2.°, al. d) da Diretiva).

ENGRACIA ANTUNES, em sede de direito monetirio, define-as como “moedas alternativas em
suporte digital cuja emissao, titularidade e transmissao assenta numa tecnologia de registo
criptografico e descentralizada de dados digitais (‘blockchain’), que siao aceites no ambito de uma
comunidade virtual e sdo suscetiveis de desempenhar uma pluralidade de fun¢des monetarias e

financeiras”'®.

183 ANTUNES, José Engracia — ob. cit., p. 153.
184 Thidem, p. 147.
185 Thidem, p. 178.
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Entre as principais diferengas que apresentam, face as moedas bancaria ou eletrénica, estao o
facto de nio terem entidade emitente (e, por isso, a sua circulacao ser desintermediada), de serem
denominadas em unidades de conta proprias, e de nio serem livremente convertiveis noutras

186

espécies monetarias . Da-se uma udltima nota de que, ndo obstante representarem a espécie

monetitia mais jovem, a sua expressio econémica nio para de crescer'®’.

IV.2. Enquadramento no crime de roubo

A subsunc¢ao de qualquer conduta ao crime de roubo depende da verificagdo cumulativa de
(a) uma ilegitima inten¢dao de apropriacao, (/) uma subtrac¢io ou entrega, (¢) de coisa moével ou
animal alheios, (4) por meio de violéncia contra uma pessoa, ameaga com perigo iminente para a

vida ou para a integridade fisica ou colocac¢ao na impossibilidade de resistir.

No tocante a realizacio de transferéncias ¢/ou levantamentos de fundos sob coagio do titular
da conta, uma eventual hesitagdo no enquadramento no crime de roubo manifestar-se-4 por via

das seguintes questdes, que serdo em seguida exploradas:

1. Interpretagao do bem juridico “propriedade”, quando o ofendido nao é proprietario da
coisa subtraida;

2. Integracao das moedas escritural, eletrénica e virtual na nogao de “coisa moével alheia”;

3. Adaptagiao dos conceitos de “subtracao” e “entrega”, estando em causa transferéncias e

levantamentos de fundos eletronicos.

IV.2.1. Interpretacao do bem juridico “propriedade”

No que toca a moeda escritural, concluiu-se que o contrato de depédsito bancario determina a
transferéncia da propriedade do dinheiro, do depositante para o depositario. Como noutros
contratos de depésito irregulares, por ter como objeto coisas fungiveis, ndo é concebivel que a
propriedade da coisa permanega na esfera do depositante, porquanto esta se confunde de imediato
com as demais coisas fungiveis detidas pelo depositario. Assim, e ainda que se reconhe¢a que a
conta bancaria pode ser provida de fundos de outras formas que nao o deposito stricto sensu, todas

elas movimentam dinheiro cuja propriedade ¢é ja dos bancos, e nao dos titulares das contas.

186 ANTUNES, José Engracia — ob. cit., p. 186.

187 A primeira moeda virtual a ser langada — a Bitoin — tinha, a data da sua criagdo, o valor unitrio aproximado de
$0.00099 (€0.00094); recentemente (a 16 de dezembro de 2024), o seu valor unitario atingiu um maximo histérico de
$108.309,00 (€105.461,54), sem perspetivas de vir a abrandar.
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De igual modo, a moeda eletrénica representa também, pela defini¢ao do artigo 2.°, al. ) do
RJSPME, um crédito sobre a entidade emitente — logo, o titular da conta dotada de fundos
representados por moeda eletronica tem um direito de crédito sobre a instituicdio de moeda

eletrénica, e ndo é, em sentido técnico, o proprietario daquela.

Posto isto, ¢é irrefutavel que a propriedade do titular da conta — enquanto direito real de gozo
regulado pelo Cédigo Civil — queda intocada, quando este realiza uma transferéncia para outra
conta (o mesmo nao se pode dizer quanto ao levantamento, porquanto esta operacio consiste na
entrega de dinheiro fisico, que passa a ser propriedade do titular). Quando muito, naqueles casos,
¢ a propriedade do banco, ou da instituicdo de moeda eletrénica, que ¢ afetada, pelo que ha que

analisar a questao noutros moldes.

Quando nos focamos no bem juridico patrimonial que os crimes “contra a propriedade”
tutelam'®®, concluimos que a maioria da doutrina entende ser primariamente tutelada a posse ou a
detencao das coisas moveis. Todavia, se tivéssemos em conta os canones que regem estes institutos
civis (artigos 1251.° e seguintes do Cédigo Civil), dificilmente (se de todo) se poderia afirmar que
o titular tem posse ou, sequet, detencao, dos montantes depositados; desde logo, porque a efetivagao
da sua restitui¢ao depende sempre de um intermediario — as respetivas instituicdes —, que embora
estando legal e contratualmente obrigadas a restituir o montante a todo o tempo, nao deixam de

possuir o dinheiro.

No entanto, também ja se foi sugerindo que a “propriedade”, enquanto bem juridico tutelado
pelos crimes previstos no Capitulo II do Titulo II da Parte Especial do Cédigo Penal, niao se
compatibiliza nem com o direito de propriedade regulado pelo Cédigo Civil, como tampouco se
reconduz aos institutos civilisticos da posse e detengdo. Pugnou-se, antes, por uma concegao de
bem juridico tutelado por estes crimes baseada na disponibilidade material das coisas, face ao sujeito

que (legitimamente) tem o poder de facto sobre elas.

Nesta senda, dado que as moedas banciria e eletrénica sdo total e livremente disponiveis',
podendo o cliente usa-las, a todo o tempo, para efetuar transferéncias, ou converté-las em moeda
tradicional, ¢ indiscutivel que este tem, sobre elas, esse poder de facto.; 0 que, por seu turno, permite
concluir que o bem juridico patrimonial que o crime de roubo visa tutelar é efetivamente violado

pelas condutas em analise.

188 V, 11.1.1.

189 Cf., quanto 2 moeda bancaria, o disposto no art. 1.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 430/91, de 2 de novembro; a esta
conclusio ndo obsta o facto de também os bancos poderem dispor do dinheiro depositado, pois que uma das suas
principais caracteristicas ¢ — como se viu — a dupla disponibilidade.
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IV.2.2. Integraciao na nogao de “coisa movel alheia”

Dauvidas nao restam de que estando em causa fundos monetarios informatizados, nao ha,
efetivamente, qualquer coisa corporea, tangivel, suscetivel de apropriacao, no sentido comum do

(6
termo'’.

Ja previa ANTONIO BARREIROS que, sem embargo de estar consensualmente adquirida a ideia
de que a eletricidade se inclui na nogao de coisa mével, a questio sobre a amplitude deste conceito
se voltaria a colocar no futuro, quanto a meios mais modernos: escrevia que “de um Direito Penal

das coisas e ji da energia, estara a passar-se para um Direito Penal também da informagiao™"”".

RrTA COELHO SANTOS, preestabelecendo que com as transferéncias eletronicas de fundos,
“directamente mobilizados sao nao os fundos monetarios concretizados em moeda metalica

Q
”192 afasta a

divisionaria ou em papel-moeda, mas os dados informatizados que os representam
possibilidade de enquadramento destas transferéncias, quando nao autorizadas, no furto. Fa-lo,
porquanto estas espécies monetarias “constituem dados eletréonicos, encriptados, que circulam

, . . (6
através de redes informaticas™'”?

, nao podendo por isso ser consideradas “coisa mével”, e defende
que estas condutas consubstanciavam, antes do aditamento do tipo legal da burla informatica,

agoes atipicas.

Niao obstante, adianta que seria possivel, em abstrato, através de interpretagdo extensiva
admissivel em direito penal, incluir as transferéncias eletrénicas de fundos monetarios no ambito
daquele tipo — mas, introduzindo um reparo a esta ideia, conclui que, em concreto, nao o é, “pois

a evolugio tecnoldgica da moeda estaria para 14 do horizonte de previsibilidade do legislador”™"™.

Também neste sentido, PEDRO CORREIA e INES JESUS referem que “as quantias monetarias
transferidas ndo encaixam no conceito de coisa mével, ndo se preenchendo, por isso, os tipos
patrimoniais classicos [do furto, do abuso de confianga, e do roubo]”, na medida em que “a moeda
escritural, objeto da transferéncia bancaria, nao é uma coisa que pode, por natureza, ser subtraida
ou apropriada. Trata-se de uma forma de moeda impalpavel, intocavel e intangivel, concretizada

em dados informaticos com valor econémico”.

190 Contra, provavelmente apresentar-se-ia SARAGOGCA DA MATTA, para o qual a informagdo eletronicamente
armazenada — como estes saldos —, a0 ocupat espago dentro de servidores informaticos, seria coisa corpdrea e, portanto,
movel, para os fins do tipo legal de furto (MATTA, Paulo Saragoga da — ob. cit., p. 1012).

191 BARREIROS, José Anténio — ob. cit., p. 28.

192 Dados estes que correspondem “a moeda escritural ou bancaria e a moeda electronica ou digital” (SANTOS, Rita
Coelho — 0b. cit., p. 65).

193 Ibidem, p. 148.

194 Lbidem, p. 150.

195 CORREIA, Pedro Miguel Alves Ribeiro, JESUS, Inés Oliveira Andrade de — ob. ¢z, p. 545.
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E certo que as moedas escritural e eletronica constituem dados informatizados, e que estes
sao0, naturalmente, impalpaveis, intocaveis e intangfveis — ze., incorpéreos. Porém, ja se sugeriu que
da incorporeidade da coisa nio resulta necessariamente uma inconciliabilidade absoluta com o

conceito de “coisa movel alheia”, para fins do tipo legal do furto ou do roubo.

Pode até afirmar-se que, mais do que dados informaticos que #» valor econémico, estas
moedas sao esse valor econoémico. Apoiando esta ideia, escreve ENGRACIA ANTUNES que contra
ela “nao depdem, nem o carater imaterial e fiduciario da moeda bancaria — dado que, apesar da sua
materialidade, também a moeda fisica é destituida de qualquer valor intrinseco, assentando

exclusivamente na confianga que os agentes econémicos nela depositam (...)”""".

E, diga-se ainda que, evidentemente, quem subtrai dinheiro fisico nao esta interessado no

papel de algodao das notas, ou no metal das moedas, em si, mas antes na representacao do valor que

197

lhes esta subjacente”'. Por que razao ha o tratamento juridico-penal de ser diferente, consoante

essa representagao se assente em substratos fisicos, ou em informacao digital?

Neste sentido, entende ALMEIDA COSTA que, com base na defini¢ao de “coisa” subjacente ao

direito penal, “as condutas integraveis na fattispecie da burla informatica ja se apresentavam

21

subsumiveis a outros tipos legais (2.g., furto, abuso de confianga, infidelidade)”'”. Ressalva o Autor

que foi pelo facto de no direito germanico a corporeidade da coisa ser elemento essencial'”, que
se tornou necessaria a implementagao do Computerbetrug (§ 2632 StGB) — a butla informatica —, de
200,

modo a evitar lacunas de punibilidade™’; entre nés, nio se deve afirmar que a corporeidade é

elemento essencial, pelo que o cenario ¢ distinto.

Similarmente, SOARES DA VEIGA sustentava que a subtragao ilegitima de dinheiro de caixas

201

automaticas se aproximava do furto™’, e MARIA RAQUEL GUIMARAES seguia o entendimento de

que os tipos criminais tradicionais ja asseguravam a puni¢ao dos casos de fraude originados por

19 ANTUNES, José Engracia — ob. cit., p. 129.

197 Afirmacio verdadeira desde que existe a moeda fiduciaria, abstraindo-nos de momentos histéricos circunsctitos
em que o valor do metal de que eram feitas as moedas superava o seu valor nominal.

198 COSTA, Anténio Manuel de Almeida — Artigo 221.°, p. 419; a posi¢ao de ALMEIDA COSTA ¢ util quando nos
confrontamos com o crime de roubo, mas ja se encontra ultrapassada no que toca ao crime de furto (o que, alias,
como se verd infra — IV.2.3. —, o proprio Autor reconhece). Tendo em conta a lei penal atual, qualquer transferéncia
ou levantamento efetuado ilegitimamente recaira, em regra, na previsio tipica do abuso de cartio (ou burla informatica,
para alguns Autores). Contudo, tal constatagdo nido impede que se conjeture que, hipoteticamente, na falta destes tipos
legais, a mesma conduta se subsumiria ao crime de furto.

199 Como se deu nota em 11.2.2.

200 Relembra-se que neste direito também o furto de energia elétrica ¢ expressamente punido (§ 248¢ StGB), por nao
caber esta no conceito de coisa moével para efeitos do tipo base do furto alemio (COSTA, Anténio Manuel de Almeida
— Artigo 221.°, pp. 419 e 420).

201 VEIGA, Raul Soares da — Os crimes contra o patrimoénio na revisao do Codigo Penal, in Jornadas sobre a revisio
do Cédigo Penal. Lisboa: AAFDL, 1998, p. 244.
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terceiros, que furtavam um cartao ou o encontravam perdido, e depois o utilizavam, sendo esses

casos furto, ou roubo, consoante as circunstincias™”.

Trazendo a colagio as consideragdes previamente tecidas, importa mais uma vez apelar a razao
pela qual a corporeidade 7ao ¢ elemento determinante para a nogao juridico-penal de “coisa movel
alheia”: no essencial, estd em causa a necessidade de atribuicao de um sentido justo — ou seja,

adequado a realidade — daquele substantivo, quando usado em normas criminais.

Assim como seria inexplicavel, para o comum das pessoas, por exemplo, que a subtragio de
agua ou de energia elétrica das redes publicas nao consubstanciasse o crime de furto, escapando a
tutela penal, quer porque o artigo 204.°, n.° 1, al. b), do Cédigo Civil, define a agua como coisa
imoével, ou porque a eletricidade nao ¢é tangivel nem fisicamente apreensivel, mais perplexidade
causaria a afirmacao de que os fundos monetarios detidos em contas bancarias ou carteiras digitais

nao podem ser roubados, quando o seu titular ¢ for¢ado, sob violéncia ou ameaga, a transferi-los.

Essa inexplicabilidade ¢é extensivel a qualquer espécie monetaria nao representada de forma
corpérea, sob pena de se atribufrem a estas, e ao dinheiro “vivo”, tutelas penais substancialmente
distintas, ndo apoiadas por diferencas relevantes na realidade. Ambas sao suscetiveis de passarem
de dominio de facto de uma pessoa, para outra, por meio de violéncia, ameaga, ou coloca¢ao na

impossibilidade de resistir, e ambas representam o mesmo valor patrimonial.

Tendo em conta o exposto, depreende-se que o conceito de “coisa mével alheia” pode — e
deve — abarcar as espécies monetarias nao assentes em substratos materiais, suscetiveis de serem
1 . .y . . L

movidas” entre contas, ou convertidas em moeda tradicional, garantindo uma interpretagao linear

do tipo social do roubo.

IV.2.3. Adaptagao dos conceitos de “subtracio” e “entrega”

Apurar se as transferéncias e levantamentos eletrénicos de fundos sio integraveis nos
conceitos de “subtragao” e “entrega” exige que nos debrucemos, algo detalhadamente, sobre o
que sao e de que modo se processam aquelas operagdes de pagamento (cf. artigo 2.°, al. ii), do
RJSPME). Maior enfoque sera dado as transferéncias bancdrias, dada a sua predominancia, sem

embargo de as conclusGes tomadas serem transponiveis para as restantes operagoes.

202 GUIMARAES, Matia Raquel — As transferéncias eletronicas de fundos e os cartdes de débito. Coimbra:
Almedina, 1999. Dissertagdo de mestrado, p. 208.

73



ROUBO POR ABUSO DE CARTAO

CATARINA ANASTACIO define estas transferéncias como um “processo ou mecanismo através
do qual se realiza a transmissao de determinado montante monetario de uma conta bancaria para
outra através de um duplo jogo de inscri¢des de contetdo idéntico mas com sentidos opostos — a

débito e a crédito — nessas contas”?”.

Repara BRITO PEREIRA que, para movimentar uma conta bancaria, (ha muito que) nao é
necessario ter um relacionamento direto com o banco: pense-se nos “pagamentos, transferéncias
ou levantamentos, realizados através de cartio (de débito ou de crédito), ou nos movimentos

ordenados através de plataformas de home-banking ou de aplicagdes informaticas™™*.

O Autor denota que este distanciamento na relagao cliente-banco implicou que se passasse de
uma “arquitetura em que o Banco pode (e deve) confirmar a identidade do seu interlocutor
ordenante, para um sistema em que qualquer um, desde que tenha conhecimento das palavras-
~chave e/ou do c6digo de acesso, pode ser o intetlocutor ordenante (...)"*”. Nestes termos, afirma
ainda que das fichas de assinaturas se transitou para sistemas de autenticagao remota; sistemas estes
que, nos termos do artigo 104.°, n.° 1, al. b), do RJSPME, os prestadores de servigos de pagamento
(entre os quais as institui¢oes bancarias e de moeda eletronica, cf. artigos 2.°, al. pp), e 11.° do
RJSPME) sio obrigados a aplicar, sempre que alguém pretenda dar inicio a uma operagao de

pagamento eletrénico.

O sistema de autenticacdo, neste caso, designa-se por “autenticacao forte do cliente”, que é
definida, no artigo 2.° al. d), do RJSPME, como “uma autenticagao baseada na utilizagao de dois
ou mais elementos pertencentes as categorias conhecimento (algo que s6 o utilizador conhece),
posse (algo que s6 o utilizador possui) e ineréncia (algo que o utilizador ¢é), os quais sao
independentes, na medida em que a violagao de um deles ndo compromete a fiabilidade dos outros,

e que ¢é concebida de modo a proteger a confidencialidade dos dados de autenticagao”.

A titulo exemplificativo, algo que pertence a categoria conhecimento, sera o PIN (Personal
Identification Number); na categoria posse inserem-se os cartdes bancarios, que sao pessoais e
intransmissiveis; e na categoria ineréncia, encontram-se a impressao digital ou o reconhecimento

facial®®

203 ANASTACIO, Catarina Martins da Silva Gentil — A transferéncia bancaria. Coimbra: Almedina, 2004, p. 27.

204 PEREIRA, Jotge Brito — 0b. cit., p. 68.

205 Ibidem, pp. 68 e 69.

206 Com a proliferacio das tecnologias contactless, que permitem operacdes de pagamento com a mera aproximagio do
cartio fisico ao terminal de pagamento automatico, dispensa-se o uso de dois ou mais destes elementos, sendo a
operagdo concretizada com apenas o uso do cartio (categoria posse). Representando esta possibilidade um acréscimo
no risco da realizagio de opera¢des fraudulentas, as instituicdes de pagamento costumam limita-las a0 montante de
€50 por operagio, ¢ €150 por dia, pois nestes casos — em derroga¢do da regra geral de que o ordenante pode ser
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Regressando a analise da operagao de transferéncia bancaria sob a 6tica do direito civil,
embora esta incida sobre um crédito bancario, ndo constitui uma cessao de créditos. Como explica
BRITO PEREIRA: “[c|ada vez que o cliente transfere fundos da sua conta para uma conta de
terceiros, usando um dos meios de transferéncia eletronica a sua disposi¢ao, nao esta a ceder um
crédito sobre o seu banco, que passa para a esfera juridica do recetor (e que seria posterior e
sucessivamente retransmitido). Pelo contrario: a partir do momento em que o cliente transfere
fundos da sua conta aberta junto do Banco A para uma conta aberta no Banco B, a qualificagao
da posigao juridica como um crédito sobre o Banco A ¢ imediatamente perdida e esquecida (...).
Quem recebe os fundos na sua conta nao recebe um crédito sobre a instituicao de onde ¢ ordenada
a transferéncia; recebe, isso sim, dinheiro escritural, também designado ‘moeda bancaria’, que, ao
ser creditado na sua conta, imediatamente se transforma num crédito sobre o banco

depositario™.

Logo, quando alguém ¢ forcado a ordenar uma dessas transferéncias, nao estd, no fundo, a
ceder um crédito que detém face ao seu banco, a favor do agente do crime; alids, se a situagao
fosse vista nestes moldes, dificilmente (se de todo) seria enquadravel no crime de roubo, porquanto
os direitos, sendo por exceléncia coisas cuja existéncia ¢ meramente juridica, sio unanimemente

excluidos deste tipo legal®®.

Esta especialidade em torno da operagao de transferéncia bancaria pode permitir que se afirme
que a mesma se integra nas nog¢des de subtracdo e entrega, derradeiras para a consumagio do

roubo, da coisa mével que ¢ o dinheiro.

Novamente em sede juridico-bancaria, escreve CATARINA ANASTACIO que “a transferéncia
bancaria é, enquanto mecanismo de transmissao [da] moeda escritural, um meio de pagamento

. , . . ~ L . , . 1y
equiparavel, nos seus efeitos, a uma movimentacio fisica de numerario”*”

, quando o mecanismo
contabilistico se conclui, praticamente, instantaneamente — ou seja, quando assim que uma conta

¢ debitada, a outra ¢ creditada®". Nestes casos, defende que “[tjudo se passa como se o devedor

obrigado a suportar as perdas resultantes de operagdes de pagamento realizadas por instrumento perdido, furtado ou
roubado, até a0 maximo de €50 (art. 115.°, n.° 1, do RJSPME) — o ordenante nio suporta quaisquer perdas pelo uso
abusivo (idens, n.° 5).

207 PEREIRA, Jotge Brito — ob. cit., pp. 84 ¢ 85.

208V, supra, em 11.2.2.

209 ANASTACIO, Catatina Martins da Silva Gentil — ob. cit, p- 268.

210 Thidem, p. 265; a Autora distingue as transferéncias internas — aquelas que ocorrem “dentro” da mesma instituicao
bancaria — das exzernas — as que envolvem mais do que uma institui¢do —, para referir que nas primeiras nada obsta a
equiparagio entre a transferéncia bancaria e a entrega em numerario, mas que nas segundas a interposi¢do de um hiato
temporal entre a inscri¢do a débito numa conta e a inscri¢do a crédito noutra impede essa equiparagdo (Ibidens, pp. 268
a 270). Hoje, sdo cada vez mais comuns as transferéncias externas instantineas, pelo que a distin¢do ja ndo se pode
efetuar nestes moldes.
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tirasse notas e moedas do seu cofre e as colocasse no cofre do credor. A diferenca é que tudo isso

é feito virtualmente?''/?'2,

As conclusbes tomadas pela Autora podem ser adaptadas para o que aqui nos concerne, nos
seguintes termos: quando no momento da inscri¢io em débito numa conta, é simultaneamente
aposta uma inscri¢ao a crédito noutra, pode considerar-se que a subtragio é perfeita e instantanea,
na medida em que a saida da esfera de dominio de facto do ordenante, corresponde a entrada no
dominio de facto do beneficiario (ou seja, do agente do crime). Caso a transferéncia nao seja
imediata, o hiato temporal entre os momentos de inscricio dos movimentos bancarios em cada
conta impede que se considere que ha subtracio no momento em que a transferéncia é ordenada,
porque nio obstante o montante deixar de estar no dominio do debitado, nio se pode afirmar que
esteja no do creditado — sem prejuizo de se poder considerar que a subtracio se finalmente

consume quando o montante ¢ disponibilizado na conta do agente.

Por seu turno, os levantamentos sao, simplificadamente, operacées que possibilitam a retirada
de numerario — portanto, moeda tradicional — de determinados aparelhos eletronicos (as caixas

automaticas), através da execugio de um programa computorizado™’.

Tradicionalmente, para executar esta operacdo, exigia-se a inser¢ao de cartao bancario na
maquina, acompanhado da digitagio do nimero de identificagdo pessoal do seu titular. Hoje, a
evolugao tecnoloégica tornou possivel que se proceda a um levantamento, com base numa tnica
combinagdo numérica, gerada através da aplicagdo mével MB WAY, sendo a autenticagao do

titular realizada na aplicagio, em vez de na maquina®'*.

Quanto a esta aplicagao moével, escreve ALDA FONTES que a utilizagdo dos servigos da rede
Multibanco com a mesma equivale ao uso do cartdo fisico perante caixa automatica, “porque a
. ~ , . ~ ~ , 2 . N 95215,
aplicagao esta associada ao cartdo e o cartdo é que esta associado a conta””; no fundo, o que a
MB WAY faz ¢ replicar no telemével o programa informatico que rege a rede Multibanco, em que

a introdu¢ao do PIN pode, eventualmente, ser substituida por uma autenticagao baseada em dados

biométricos.

211 ANASTACIO, Catatina Martins da Silva Gentil — ob. cit, p. 273.

212 A mesma comparagio ¢ feita por ALMEIDA COSTA, a fim de justificar que os levantamentos bancarios se enquadram
no crime de furto (COSTA, Anténio Manuel Almeida — Artigo 221.°, p. 421).

23 MONTEIRO, Luis Miguel — A operagio de levantamento automatico de numerario. Lisboa: Revista da Ordem
dos Advogados, 1992, p. 123.

214 Foi deste modo que o arguido no caso exposto em 1.3.3. (“Violador de Alvalade”), procedeu aos levantamentos
bancarios, mesmo nao tendo a posse fisica dos cartdes das ofendidas.

215> FONTES, Alda da Conceigdo Costa — MB WAY — fraude na utilizacdo: subsungio juridico-penal de um caso, in
Revista do Ministério Publico, A. 41, n.° 162 (Abr.-Jun. 2020), p. 253.
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Explanadas as operagoes de transferéncia e levantamento, serdo estas encaixdveis nas previsoes

tipicas de “subtracao” e “entrega”, enquanto meios de comissao do crime de roubo?

Ja varias vozes se pronunciaram sobre esta possibilidade, nomeadamente a propésito do crime
de furto. Afinal, estas operagoes ja existiam décadas antes da nova redagao do artigo 225.°,n.° 1, e

até uma década antes do aditamento ao Cédigo Penal do tipo legal da butla informatica®*.

RrTA COELHO SANTOS entende que 0s /levantamentos podem consubstanciar a previsao tipica
“subtra¢ao”, porque nesses estd em causa uma coisa moével, fisicamente apreendida (o numerario),
mas as #ransferéncias nao. Quanto a estas, escreve: “ainda que se opere uma transferéncia do dominio
de facto sobre a moeda documental ou digital do seu legitimo titular para o agente, essa ‘subtrac¢ao’
ou deslocagiao patrimonial niao se efectua nos moldes tradicionalmente pressupostos na norma
sancionatoria do furto, pois este encontra-se, salvo rarissimas excepgdes (como € o caso do furto

de energia), ligado a apreensio fisica da coisa™"".

A primeira conclusao da Autora, no tocante aos levantamentos, levanta menos duavidas: na
medida em que esta operagao converte imediatamente a moeda bancaria ou eletrénica em moeda
tradicional, ha sempre uma coisa mével corpérea — o papel-moeda ou a moeda metalica — que é

fisicamente deslocada e apreendida.

Ja o raciocinio subjacente a segunda conclusio — de que as transferéncias nao se incluem na
“subtra¢ao” — nao logra. Ao se reconhecer que, em “rarfssimas exce¢oes”, a subtracdo pode nao
estar ligada a uma apreensao fisica da coisa, deixa de ser possivel afirmar que o crime de furto
preve apenas a subtragao material. Embora os casos de subtragao de energia sejam excecionais —
no sentido de ndo serem tdo frequentes face a outras formas de cometimento de furto —, nao se
deve concluir que configuram uma exce¢ao a regra; antes pelo contrario, ¢ esta tltima que se deve

harmonizar com a realidade da existéncia dos mesmos.

ALMEIDA COSTA, inicialmente, defendia que “a movimenta¢ao de uma conta bancaria (g,
através de operagOes de transferéncia) (...) a0 consubstanciar a subtra¢ao de somas pecuniarias da
esfera de disponibilidade do titular — cabe nas potencialidades imediatas do ‘elemento gramatical’

do tipo do furto, mostrando-se punivel ao abrigo dos atts. 203.° e 204.°”*'*. Acrescentava ainda:

216 A primeira caixa automatica, em Portugal, surgiu por mao do Montepio Geral, que lancou a rede interna Chave 24
em 1984 (interna, porque exclusiva a clientes do Banco). Um ano depois, a 2 de setembro de 1985, a SIBS — Sociedade
Interbancaria de Servigos, S.A. — lancava as suas primeiras caixas automaticas, da rede Multibanco, as quais
rapidamente se tornaram dominantes (principalmente, pela cooperagio interbancaria com a qual a Chave 24 nao
conseguia competir). Por seu turno, o tipo legal da burla informatica s6 existe desde 1995.

217 SANTOS, Rita Coelho — ob. ¢it., pp. 152 e 153 (itdlico da Autora).

218 COSTA, Anténio Manuel Almeida — Artigo 221.°, p. 423.
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“le]ntendimento que se afigura tanto mais 6bvio quando — repita-se — a ‘subtra¢ao’ subjacente ao
furto nao tem de revestir a natureza de um ato material, podendo consistir em qualquer
procedimento que retire uma coisa moével alheia do dominio factico do detentor”, referenciando

FARIA COSTA nesta dltima conclusio®”’,

Ainda antes da alteracao da Lei n.° 79/2021, também PEDRO VERDELHO entendia que nos
casos em que “alguém obtém ilicitamente um cartdo de débito, com o respectivo cédigo PIN e
procede ao levantamento de dinheiro em caixas ATM”, se estava perante um crime de furto — nao

s6 do cartio bancario em si, como do dinheiro levantado da conta banciria ilegitimamente®.

Para fundamentar a sua doutrina, o Autor alicer¢ava-se no Acérdao do Supremo Tribunal de
Justica de 02 de outubro de 1996, o qual havia concordado plenamente com a subsungao ao crime
de roubo de um caso em que alguém havia sido for¢ado a dirigir-se a uma caixa Multibanco e a
proceder a um levantamento: PEDRO VERDELHO infere daqui que caso a subtra¢do nao tivesse

sido violenta, a situagdo se circunscreveria ao tipo legal de furto™'.

Entretanto, pos-alteragao legislativa, ALMEIDA COSTA revé a sua posi¢ao. Nao abandona a
tese de que, caso nao houvesse previsao legal do crime de burla informatica, as condutas que a ele
se subsumem nao deixariam de ser punidas pelo crime de furto, pois “os comportamentos em
causa — a uma consideragao teleolégico-material e dogmatica — [cabem] no ambito de previsao de
tipos legais do direito penal classico j4 existentes”***; porém, por razoes de técnica legislativa, e nio
por descartar a substancia da sua argumentacao, entende agora que dada a especializagao técnica e

constante evolugdo do campo da informatica, se justifica a incrimina¢do autébnoma da burla

informatica®?.

Uma vez que a subtrac¢ao nao tem de se consubstanciar numa deslocagao ou apreensio fisica
da coisa movel, bastando-se com a transferéncia simbdlica, nio se vé melhor exemplo deste
simbolismo do que a aposi¢ao de um registo a débito numa conta — o que representa uma diminui¢ao
da posi¢ao patrimonial ativa do titular, logo, uma afetacio do seu dominio sobre o dinheiro em
seu nome — com a correspondente inscri¢ao a crédito noutra (no caso da transferéncia) ou com o

apossamento fisico das coisas monetarias dispensadas (no caso do levantamento).

219 COSTA, Anténio Manuel Almeida — Artigo 221.°, p. 423.

220 VERDELHO, Pedro — ob. cit., p. 360; esta ultima conclusio releva para efeitos do concurso tratado em IV.4.1. O
Autor tomava esta posi¢do por entender que, com base na defini¢io da Convengdo do Cibercrime (e porque a lei
portuguesa ndo continha uma nogio), o PIN nido eram “dados”, pelo que o seu uso sem autoriza¢io nio preenchia a
Jfattispecie da burla informatica.

221 Ibidem, p. 362.

222 COSTA, Anténio Manuel Almeida — Artigo 221.°, p. 424.

225 Ainda que entenda que a mesma nio se devia inserir no Codigo Penal, e sim na Lei do Ciberctime (Ibider, p. 420).
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Assim sendo, obstaculos nao restam a que se conclua que a conduta pela qual alguém, por
algum dos meios tipicos do roubo, (ab)usa instrumento de pagamento alheio, quer por mao
propria, quer coagindo o seu titular, e desse modo realizar uma transferéncia ou um levantamento

de fundos, preenche integralmente a fattispecie do artigo 210.° do Cédigo Penal.

IV.3. Enquadramento no crime de abuso de cartaio de garantia ou de cartio,

dispositivo ou dados de pagamento (e de coagao)

IV.3.1. A questio do “abuso”

Objetivamente, usando cartao de pagamento, ou dispositivo que permite 0 acesso a sistema
de pagamento, conjuntamente com os dados necessarios a autenticagao, e determinando desse
modo a execugio de transferéncias ou levantamentos; e, subjetivamente, tendo o agente animo de
enriquecer ilegitimamente, os pressupostos do tipo legal do artigo 225.°, n.° 1, do Cédigo Penal,

estao totalmente reunidos.

Podemos, no entanto, tentar precisar a teleologia que subjaz a este novo ilicito-tipico™, com
base na Exposicio de Motivos que deu origem a Lei n.° 79/2021. Da sua leitura, constata-se que
foi em cumprimento do artigo 3.° al. a), da Diretiva que se procedeu a alteracao do artigo 225.%
por seu turno lé-se neste preceito diretor que os Estados-Membros deviam punir “[a] utilizagao
fraudulenta de um instrumento de pagamento que nao em numerario furtado ou roubado, apropriado

ou obtido de outra forma ilicita” (italico meu).

Tendo em vista o refor¢o da seguranca e confian¢a no uso de meios de pagamento que nao
em numerario, o que o legislador europeu pretendia era que fossem penalmente sancionadas as
condutas através das quais fosse utilizado fraudulentamente (ou seja, abusivamente) instrumento
de pagamento que nao em numerario — cartao, dispositivo ou dados de pagamento —, que o agente

detivesse por meio de obtengao ou apropriagao ilegitima. E, explicita o Considerando (15):

a. Por obtengiao, entende-se um dos meios que o artigo 3.% al. a), refere (furto ou roubo), ou
qualquer outro meio ilicito (2., o agente retira um cartio de pagamento a outra pessoa); e
b. Por apropriacao ilegitima, entende-se a utilizagao sem direito a tal, por alguém a quem o
instrumento tenha sido confiado (2., alguém entrega o seu cartdo ao agente com uma certa

finalidade, e o agente utiliza-o para la dessa finalidade).

224 Como se viu em 1I1.2.1., faltando a “sequéncia normativa tipica” entre o anterior e o atual art. 225.°, n.° 1, as razoes
que, outrora, levaram ao aditamento daquele preceito j4 ndo encontram respaldo na sua redag¢io atual.
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Nos casos em que, num contexto de violéncia sobre o titular, o instrumento de pagamento ¢é
somente usado pelo agente como forma de se apropriar de dinheiro, ndo parece estar em causa
uma obtengao ou apropriagao ilegitima do mesmo, na acec¢ao que a Diretiva pretendeu atribuir a estes

conceitos.

Nestes termos, a redagao escolhida pelo legislador nacional, prescindindo da referéncia a
forma de obtengao ou apropriac¢ao do instrumento — ao contrario do que faz o artigo 3.%, al. a), da
Diretiva —, alargou excessivamente o ambito de aplicagao deste crime, de tal modo que as condutas
que envolvem coag¢iao convocarao sempre a sua aplicagao. Por conseguinte, o tipo legal do artigo
225.° passa a ser aplicavel a realidades nao inicialmente previstas pelo legislador europeu, e que ja

se enquadravam noutros tipos legais — como o furto ou o roubo.

IV.3.2. A conduta violenta ou ameacadora

Constranger outra pessoa, por meio de violéncia ou de ameaga com mal importante, a uma
a¢ao ou omissao, ou a suportar uma atividade, consubstancia o crime de coagao, previsto e punido

pelo artigo 154.°, n.° 1, do Cédigo Penal.

Quando a agio a que alguém ¢é constrangido coincida com o uso de cartio ou dispositivo que
determina uma transferéncia ou levantamento, poder-se-ia afirmar estar em causa um abuso de

cartdo (artigo 225.°), sob coagio (artigo 154.°)*>.

No entanto, quando esta a¢ao ou omissiao se traduz na entrega de coisa moével, ou nio
resisténcia a sua subtracdo, nao obstante, formalmente, se preencham os tipos legais do crime de
furto (artigo 203.°), e de coagdo (artigo 154.°), esta-se, antes, perante um unico crime: o crime de
roubo, um tipo legal complexo “de cujo tipo fazem parte o tipo de furto e o tipo da coacgao”,
como ensina TERESA PIZARRO BELEZA**. Nestes casos, descortina-se entre aquelas duas primeiras
normas, e esta tltima, uma relacio de concurso aparente®’, na medida em que a factualidade
referida, embora subsumivel a todos os preceitos, se insere apenas naquele onde esta prevista de

modo mais perfeito.

Na mesma medida em que um furto sob coagio consubstancia um roubo, nao se inserira também

0 abuso de cartio sob coagio na previsio tipica do artigo 210.° do Cédigo Penal?

225 Como defendeu o tribunal coletivo no caso exposto em 1.3.3. (“Violador de Alvalade”).
226 BELEZA, Teresa Pizarro — ob. cit., p. 79.
271V, 11.4.1.
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Assente que esta que (2) o bem juridico patrimonial tutelado por este tipo é violado quando
alguém ¢ forcado despojar-se em beneficio de outrem, transferindo ou levantando dinheiro a partir
da sua conta, (4) que o dinheiro ¢, sob qualquer representagdo, uma coisa mével, e (¢) que as
transferéncias e levantamentos materializam a subtracdo (e entrega) que subjaz a este tipo legal,

pode (e deve) responder-se afirmativamente.

IV.4. A relagio de concurso entre o roubo e o abuso de cartao

E no artigo 29.°, n.° 5, da Constituicio da Republica Portuguesa, que se encontra um dos
principios basilares do direito penal: o de que “[n]inguém pode ser julgado mais do que uma vez

pela pratica do mesmo crime” (principio e bis in idem).

Em termos gerais, o principio desdobra-se numa vertente processual — nao pode haver mais
do que um julgamento, com base nos mesmos factos — e numa vertente substantiva — ninguém
pode ser punido mais do que uma vez pelos mesmos factos —, sendo na concretizagao desta ultima

que se centra parte da doutrina do concurso de crimes.

O artigo 30.° do Cédigo Penal representa o assento legal desta matéria. Estabelece o seu n.® 1
que o namero de crimes pelos quais o agente ira ser punido se determina pelo nimero de crimes
por ele ¢fetivamente cometidos, ou pelo nimero de vezes que o mesmo tipo legal de crime foi

preenchido pela sua conduta. Trata-se do concurso real, ou efetivo, de crimes™*.

A pega fulcral daquele normativo encontra-se no advérbio efetivamente. A falta de solugao legal
expressa para o que se deva entender fundamenta grande parte da proliferacao da investigagao

doutrinaria sobre o tema.

Se os crimes que o agente formalmente preenche com a sua conduta nao sao efetivamente por
ele cometidos, diz-se estar perante concurso aparente (ze., ha unidade de crime). Isto sucede, em
termos gerais, quando #ma sé conduta do agente se enquadra em varias normas criminais, que,
como ensina EDUARDO CORREIA, “tém uma estrutura tal que a aplicagiao de algumas exclui, sob

certas circunstancias, a possibilidade da eficicia cumulativa de outras™.

228 O concurso (real) de crime da lugar ao concurso de penas: os arts. 77.%, 78.° ¢ 79.°, do CP, contém as disposi¢des
que regulam a forma de cdlculo da pena, quando se tenha determinado que o agente cometeu mais do que um crime.
(DIAS, Jorge de Figueiredo — Diteito Penal, 0b. ¢it., p. 979 — itilico do Autor).
229 CORREIA, Eduardo Henriques da Silva — A Teotria do Concurso, p. 123.
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Essa estrutura assenta em grande parte em principios légicos, sendo comummente fixadas as

230,

seguintes relagdes™":

Especialidade, sempre que uma lei (especial) contém todos os elementos constitutivos de
outra (geral), e lhes acrescenta alguns especializadores, de tal modo que afasta a aplicacdo
desta dltima;

Consungao, quando a aplicagao de uma norma ¢é absorvida por outra, que melhor tutela
os bens juridicos em questio;

Subsidiariedade, entendida como uma relagao de hierarquia segundo a qual um preceito
(o subsidiario) deixa de ter aplicagao quando concorre com outro (o0 primario), a qual
pode ser implicita ou explicita; e

Alternatividade, que se verifica quando dois tipos de crimes partilham alguns ou todos os
elementos, caso em que se aplica ou o crime mais severamente punido, ou qualquer um,

quando ambos tenham a mesma pena.

Findas as consideragdes gerais, observa-se que a transferéncia ou levantamento de fundos

contra a vontade do seu titular pode assumir os mais variados contornos, e reconduzir-se a uma

ou mais a¢des do agente. Sem querer esgotar todas as constelagOes facticas que possam convocar

a aplicagao dos tipos legais do roubo e do abuso de cartdo, agrupam-se as trés seguintes:

O agente, por meio de violéncia contra uma pessoa, de ameaga com perigo iminente para a

vida ou para a integridade fisica, ou pondo-a na impossibilidade de resistir...

A.

Subtrai, ou constrange a que lhe seja entregue, cartdo ou outro dispositivo de pagamento

alheio e respetivos dados, que, em momento posterior, usa para realizar transferéncias ou

levantamentos®';

Usa cartdo ou outro dispositivo de pagamento alheio, e respetivos dados, para realizar
A : 232,

transferéncias ou levantamentos™;

Coage o ofendido a usar o seu cartio ou outro dispositivo de pagamento e respetivos

dados, para efetuar transferéncias ou proceder a levantamentos, que depois o agente

subtrai, ou constrange a que lhe seja entregue™.

230 Ibidem, pp. 127 a 150; ressalva-se que EDUARDO CORREIA ndo concorda com todas elas.

BLV., vg, 0s Acs. do STJ de 10.01.2001, de 06.10.2005, de 10.09.2009, de 02.03.2016, e de 01.04.2020, do TRL de
03.05.2007 e de 06.11.2018, e do TRP de 16.06.2004.

22V, vg, 0s Acs. do STJ de 02.10.1996, de 04.11.2004, de 20.09.2006, de 21.03.2007, de 05.12.2007, de 29.05.2008,
de 05.11.2008, de 24.09.2014 (Pires da Graga), de 17.10.2019, e de 09.06.2021, do TRP de 20.02.2013 e do JCCL de
15.11.2023 e de 30.09.2024.

23V, vg, 0s Acs. do STJ de 22.02.20006, de 21.03.2007, de 24.09.2014 (Maia Costa), de 20.09.2021, e de 21.06.2023 ¢
do JCCL de 15.11.2023.
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IV.4.1. (A) Subtracao violenta e uso posterior

Neste grupo estao os casos em que um cartao de pagamento ¢é violentamente subtraido ao seu
titular, e subsequentemente — sem interven¢ao deste — ¢ usado pelo agente para proceder a um
levantamento ou transferéncia. Dos acérdaos suprarreferidos em nota de rodapé, apenas dois

o . . Lo o34
pugnaram pela existéncia de concurso aparente entre os crimes de roubo e de burla informatica™”,

e os restantes seis pela existéncia de concurso real.

Na doutrina, ja ap6s a alteragao do artigo 225.° do Codigo Penal, escreve ALMEIDA COSTA

que, “na légica da posi¢io acima repudiada™

, a subtracao de cartdo de débito seguida da respetiva
utilizagdo num terminal ATM passaria a integrar, de acordo com o direito em vigor, um concurso
efetivo dos delitos de furto e de abuso de cartao de pagamento (...)”. Porém, o Autor repudia esta
solucdo légica e passa a defender que “a situagdo em causa devera punir-se, tao-s6, no quadro do

art. 225.°-1 b), observando-se a consun¢io pura da prévia subtragio do cartio de débito”*.

Conclui ainda que “quanto a hipétese de a subtrag¢ao do cartao de débito ser subsumivel aos
tipos do roubo ou da extorsio — e uma vez que a fattspecie do abuso de cartao de débito recobre ja
a lesao dos interesses patrimoniais envolvidos —, havera que falar, em termos analogos aos acima
assinalados, de um concurso efetivo dos crimes de ofensa a integridade fisica ou coagao e, por

outro lado, de abuso de cartio de pagamento”™.

239

As posicoes de PINTO DE ALBUQUERQUE™, PEDRO DIAS VENANCIO™, SA PEREIRA e

ALEXANDRE LAFAYETTE*"

, ¢ CHOCLAN MONTALVO®*' contrastam com a de ALMEIDA COSTA,
considerando todos que hi concurso efetivo de crimes, ndo sé entre o furto e a burla informaética/
abuso de cartio, quando o agente subtrai ilegitimamente o cartido, e de seguida o utiliza sem

autorizac¢io do titular; como também entre o crime de roubo e o crime de burla informatica/abuso

234 Os do STJ de 10.09.2009 e 02.03.2016.

235 O Autor refere-se ao facto de, pré-alteragio legislativa, entender que os levantamentos em caixa automatica, com
cartdao de débito alheio e sem autorizacio do titular, consubstanciavam um crime de futto, e nio de butla informatica.
Assim, onde a jurisprudéncia considerava haver concurso real, entre o furto (do cartdo de débito), e a butla informatica
(do levantamento), o Autor via apenas um crime de furto, “verificando-se a consungio (pura) da antetior subtracio
daquele cartdo, que passava a constituir um ‘facto anterior ndo punivel”. Ja nos casos em que a subtra¢io do cartdo
de débito fosse realizada por meio de violéncia ou ameaga contra uma pessoa, ALMEIDA COSTA considerava haver ja
um concurso efetivo, mas entre os “crimes de ofensa a integridade fisica ou coagio e, por outro lado, de furto, sendo
que este ultimo continuaria a consumir a subtragao do cartdo de débito subjacente ao roubo ou a extorsdo” (COSTA,
Anténio Manuel de Almeida — Artigo 221.°, pp. 434 ¢ 435).

236 [bidem, p. 435.

237 Ibidem, idem.

238 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — 0b. cit., 2024, p. 990.

239 VENANCIO, Pedro Dias — ob. ¢it., p. 118.

240 PEREIRA, Victor de Sa; LAFAYETTE, Alexandre — 0b. cit., p. 938; estes Autores estabelecem, inclusive, um
paralelismo com a subtra¢do da chave de uma viatura de que alguém se pretende apropriar ilegitimamente.

24 CHOCLAN MONTALVO, José Anténio — ob. cit., p. 81.
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de cartdo, quando a vitima ¢é obrigada a entregar o cartdo e os respetivos codigos, seguido de um

uso nao autorizado, pelo agente, desse cartio.

Na jurisprudéncia, estando em causa o crime de furto do cartao, e nao de roubo (nao se tendo
por isso mencionado estes arestos naquela nota de rodapé), também se manifestam pela existéncia
de concurso efetivo os Acordaos do Supremo Tribunal de Justica de 31 de outubro de 2024, e dos
Tribunais da Relagio de Coimbra de 10 de janeiro de 2001 e de 29 de fevereiro de 2012, de Evora
de 20 de janeiro de 2015 e de 29 de novembro de 2016, e de Lisboa de 16 de margo de 2004.

Discordo também de ALMEIDA COSTA. Como se exp0s, parte da razao subjacente a alteracao
do artigo 225.° prendeu-se, precisamente, com a tutela penal dos casos em que um instrumento de
pagamento que nao em numerario fosse usado apds ser furtado ou roubado, o que concede
autonomia a cada agao delituosa: em primeiro lugar, a subtragao do cartao, que sera furto ou roubo;

em segundo, o seu uso posterior, que sera abuso de cartao.

Argumentar o contrario parece sugerir que o cartao de pagamento, por si s6, nao é digno da
tutela penal do furto ou do roubo — ou que, sendo-o, deixa de o ser quando ¢ utilizado, porque
nesse caso, para o Autor, sendo aplicavel o artigo 225.°, n.° 1, al. b), a subtragao prévia do cartao

deixaria de ter tutela penal auténoma.

Porém, os interesses patrimoniais violados com a utilizagao do cartdo — a movimentagao dos
montantes depositados na conta — nao se confundem com o interesse patrimonial que o cartio,

em si, enquanto pedaco retangular de plastico usufruido®*

pelo cliente de um banco ou de outra
institui¢ao, representa. Praticamente toda a doutrina entende que os tipos do furto ou do roubo
s6 nao sao aplicaveis quando a coisa subtraida é de valor irrisério, penalmente insignificante: para

alguns Autores, esse valor é 5 céntimos®®, e para outros, 1 euro™

. Um cartao de pagamento tera
sempre um valor pecuniario que supera a insionificancia®?®, pelo que nio tem sentido desprover de
b

tutela a sua subtragao ilegitima, pelo mero facto de, a seguir, vir a ser utilizado sem autorizagao.

Como bem escrevem os Juizes Desembargadores, no Acérdio do Tribunal da Relagao de
Lisboa de 12 de margo de 2019, “[n]ao ¢ o facto de o arguido nao ter conseguido levantar qualquer
quantia monetaria com a utilizagao dos cartdes, com os respectivos codigos que ja havia obtido do

ofendido, que interfere com a consideragao de que o crime de roubo em questao se encontrava ja

242 Sobre a relagdo entre o titular do cartdo e o cartdo bancirio ser uma relagio de usufruto, v. MONTEIRO, Luis
Miguel — 0b. cit., p. 148.

243 COSTA, José de Faria — ob. cit., p. 57.

24 ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — ob. ¢it., 2024, p. 914.

24 No passado, a jurisprudéncia chegava a considerar que o valor do cartio de crédito correspondia ao limite de
crédito a que o mesmo permitia aceder — Ac. do STJ de 11.12.1991. Trata-se de posi¢ao entretanto abandonada.
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consumado, uma vez que houve efectiva apropriagao dos cartdes do ofendido, cartdes que nao
podem ser vistos apenas como instrumento para chegar aos fundos monetarios do ofendidos por
parte do arguido/recorrente, pois tais cartdes também representam um bem com expressao

econOmica em si”’.

Por outro lado, o (ab)uso do cartdo em momento posterior a sua subtragdo violenta implica
também uma nova resolu¢ao criminosa, que nao se reconduz a resolugio inicial de subtragao

violenta do cartao, nem pode ser vista como a “consumacao’”, ou o encerramento, do delito

b
anterior. Alids, é precisamente nestes casos que o uso do cartio pelo agente mina a seguranga e
confianga nestes meios de pagamento, bem juridico também visado pelo artigo 225.°, visto que o
agente utiliza indevidamente um instrumento de pagamento que nao lhe pertence, obtido de forma

ilicita.
Concluindo, se o agente subtrai o cartio, fica com ele, e o usa para proceder a pagamentos,
transferéncias ou levantamentos, s6 se pode considerar existir concurso real de crimes, entre o

furto ou roubo (consoante o modo como tiver sido perpetrada a subtragio), e o abuso de cartio™™.

IV.4.2. (B) Uso violento

Naqueloutros casos em que o agente efetua a operagao de transferéncia ou levantamento,
usando cartdo ou dispositivo que violentamente retira a outrem, mas sempre N0 MESMO contexto
de violéncia, a jurisprudéncia tende para a punicao, apenas, pelo crime de roubo — dos 12 acérdaos
supramencionados, apenas um (por sinal, o segundo mais antigo) entendeu haver concurso real

entre o crime de roubo e o crime de burla informatica.

Trata-se do Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 4 de novembro de 2004, no qual

estava em causa, sucintamente, a seguinte factualidade:

Munido de uma faca, o arguido exige que o ofendido lhe entregue o seu cartao de débito e
respetivo c6digo, ao que este anui. Na posse destes, o arguido obriga o ofendido a acompanha-
-lo a uma caixa automatica, na qual introduz o seu cartdo e concretiza um levantamento de

€200 da sua conta, quantia de que se apropria.

Apelando ao critério do bem juridico, escrevem os Juizes Conselheiros que “neste caso ainda

se verifica o crime de burla informatica, em concurso real, pois, visando este crime nao s6 a

246 Questdo diversa ¢ o caso de, sendo varias as operagoes posteriormente determinadas pelo (ab)uso do cartio, se
considerar haver concurso efetivo entre varios crimes de abuso de cartdo, ou se aplicar, eventualmente, a figura do
crime continuado, verificadas as circunstancias do art. 30.°, n.° 2, do CP.
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proteccao do patrimoénio da vitima, mas também o sigilo e a fiabilidade dos meios informaticos e

de telecomunicagoes, nao ha consumpgao com o crime de roubo”.

Esta jurisprudéncia foi posteriormente revertida. Alids, a maioria dos restantes arestos nao
chegaram sequer a ponderar a existéncia de uma relagiao de concurso, porque interpretavam o tipo
legal da burla informatica como pressupondo um uso astucioso, enganatoério, dos dados, o que

estava fora de questio quando os mesmos eram obtidos por meio de violéncia™'.

Um dos acérdios que procedeu aquela ponderagao (embora tenha acabado por considerar
também que a burla informatica estava tipicamente excluida) foi o do Supremo Tribunal de Justica

de 5 de novembro de 2008. A factualidade deste caso, para o que aqui releva, é a seguinte:

A ofendida NM preparava-se para entrar no carro quando ¢ abordada pelo arguido, que,
exibindo uma faca, lhe exigiu que se sentasse no lugar do passageiro. Ele senta-se no banco
do condutor e exige que a ofendida lhe entregue todos os bens na sua posse, incluindo cartdes
Multibanco e respetivos codigos. Conduz de seguida até um ATM, onde efetua varios

levantamentos enquanto a ofendida aguardava, contra a sua vontade, no interior do veiculo.

O Supremo focou-se no momento de obten¢ao dos dados com relevo patrimonial (os cartdes
e codigos) por meio de violéncia contra uma pessoa, para daf inferir estar-se (apenas) perante um
roubo, uma vez que “o que existiu efectivamente foi uma ac¢ao de violéncia contra a ofendida,
constrangendo-a a entrega de um titulo e de elementos adjacentes que permitiam o acesso a coisa

moével — dinheiro”**,

Baseando-se na ideia fundamental, comum a todos os casos de concurso aparente, de que “o
conteudo do injusto de uma acgio [se] pode determinar exaustivamente apenas por uma das leis
penais que podem entrar em consideragio”, o Supremo argumenta que “existe uma conexao
temporal e espacial tdo estreita, proxima e cerrada de uma série de actos, que s6 se compreende

em vinculagdo de significado de tal natureza num tnico facto, no sentido de um s6 tipo de ilicitude,

fundamentando-se dogmaticamente na particular e concreta unidade de ac¢ao”.

Adianta ainda que “[n]ada acrescenta nem no plano da ac¢ao completa nem no plano das
valora¢oes e do bem juridico, quer porque o artigo 221.°, n.° 1 protege, como se referiu, o
patrimoénio, quer porque a protecgao e a prevencao de utilizagao dos sistemas informaticos nao

podem, em razoavel equilibrio de modelos de garantia, abranger a obtencao através de violéncia

2470 que s6 pode ser visto como uma consequéncia da utilizacido do nomen inris “butla”, como se aludiu em I11.4.1.
248 Neste contexto, e por estar em causa um levantamento, a referéncia feita pelo Acérdio a “dinheiro” ¢, apenas, a0
dinheiro fisico, representado pelas notas de banco dispensadas pela caixa.

86



CAriTULO IV

fisica contra as pessoas de dados susceptiveis de posterior utilizagdo”. Por udltimo, a falta de
“diferenca valorativa entre a obtenc¢ao do cartao e dos dados através de violéncia, com a sequente
e imediata utiliza¢ao dos dados, e um eventual uso do titulo e dos dados pelo préprio titular sob
ameaca grave ou coac¢ao””’, faz o Supremo concluir pelo preenchimento dos pressupostos do

crime de roubo.

Denunciando a anomia®' revelada pelo tipo da burla informética, defende INES FERREIRA
LEITE que, nos casos em que o ataque ao patrimoénio tenha sido executado por coagao da vitima
a levantar dinheiro, o recurso a incriminac¢ao da burla informatica se torna despicienda, pois que
“mesmo admitindo que a integridade dos sistemas informaticos também ¢ alvo de tutela penal, se
nao houve uma adulteracio ou interferéncia relevante no processamento de dados ou no
funcionamento de programa ou sistema informatico — autbnoma face a lesao do patrimoénio da
vitima — se o que se esta a tutelar é apenas o patrimoénio desta, entdo nao ha qualquer facto

95251

normativo-socialmente auténomo a enquadrar na incrimina¢ao da burla informatica”". Razao

pela qual, conclui, julgar existente um concurso efetivo enfermaria o principio #e bis in idem.

O mesmo se passa com a incriminagao do abuso de cartio. Desde logo, é duvidoso que o
bem juridico secundariamente tutelado por este tipo — a seguranca e confianga nos meios de
pagamento que nao em numerario — seja aqui efetivamente posto em causa pela conduta do agente,
tendo em conta que, nestes casos, muito provavelmente, e ao contrario do que sucede nos do
grupo A, o agente nao quer utilizar o cartao alheio como se fosse seu, vendo-o apenas como um
meio para aceder aos montantes pecuniarios depositados. O seu derradeiro mobil criminoso é o
de se apoderar de dinheiro (a coisa mével alheia), por meio de violéncia ou ameaga, nao se devendo
por isso valorar duplamente a sua conduta, o que sucederia caso se pugnasse pela existéncia de

concurso efetivo nestes casos.

Escreve CHOCLAN MONTALVO: “un supuesto de unidad de hecho entre la sustracciéon de la
tarjeta y la posterior obtenciéon del dinero del cajero, no podia fundamentarse dogmaticamente
fuera de los supuestos — excepcionales — en que fuera posible apreciar una wnidad natural de accion,
lo que hubiera requerido, en cualquier caso, una estrecha proximidad temporal y espacial entre

95252

ambas acciones —oque sucede precisamente nestes casos.

249 Ou seja, os casos agrupados em C (v. IV.4.3.).

250 Le., para a Autora, a incongruéncia entre o tipo /egal e o tipo social de crime (LEITE, Inés Ferreira — ob. ¢it., Vol. 11,
pp. 88 e ss.).

21 [bidem, p. ,116.

22 CHOCLAN MONTALVO, José Antonio — ob. cit., p. 81 (italico do Autor).
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Defende-se, portanto, que, perante este tipo de factualidade, por for¢a da proximidade
temporal e espacial das condutas criminosas (alids, a sua ocorréncia em simultaneo), ha uma wnidade

natural da a¢ao que impede que haja pluralidade de crimes.

Vem-se mencionando “outro dispositivo”, a par do cartao. Tal como pretendeu a redagao do
artigo 225.°, n.° 1, al. ¢), esta referéncia destina-se a inclusio de outros meios de pagamento que
ndao em numerario, que nNao se possam reconduzir ao cartdo de pagamento, na sua tradicional
acecao (enquanto pedago retangular de plastico). Um exemplo destes dispositivos — talvez o
exemplo paradigmatico entre nés — ¢é a aplicagao informatica mével MB WAY, cujo uso em guase

tudo se assemelha ao uso (direto) das caixas automaticas.

Veja-se o tratamento unitario dado pelo Acérdao do Juizo Central Criminal de Lisboa de 15

de novembro de 2023, com base nos seguintes factos:

No dia 27 de agosto de 2021, pelas 1h30, o arguido AA aproximou-se do ofendido BB, e,
exibindo-lhe uma faca, exigiu que este lhe entregasse dinheiro. Uma vez que o ofendido BB
nao tinha dinheiro na carteira, o arguido obrigou-o a acompanha-lo a um Multibanco, ¢ a
efetuar um levantamento de €400, tendo de seguida subtraido esse montante. Apds, o
ofendido voltou a ser for¢ado a efetuar uma transferéncia de €400 por MB WAY, para um
numero de telemoével em nome do arguido. Na posse dos €400 em numerario, e dos €400

transferidos, o arguido colocou-se em fuga.

No dia 7 de setembro de 2021, pelas 18h15, o arguido aproximou-se dos ofendidos CC e DD,
e, sob ameaga de os esfaquear, obrigou o ofendido CC a efetuar uma transferéncia no valor
de €10 por MB WAY, novamente para o mesmo numero de telemodvel, apés o que se colocou

em fuga.

Ao proceder ao enquadramento juridico desta factualidade, o Tribunal inseriu-a (apenas) no

crime de roubo®”

, mencionando, relativamente aos primeiros factos, que “com tal conduta, logrou
o arguido (...), que o ofendido BB [lhe] entregasse a quantia de €800 — sendo o montante de €400
em numerario que este levantou no multibanco e os outros €400 através de transferéncia para MB

WAY —, que [fez] sua, assim se tendo por verificado a consumagao do ilicito”.

Disse-se, no entanto, que a semelhanca com a operagao tradicional era guase total. Isto, porque
o levantamento com base na MB WAY, como ja se referiu, ndo requer a inserg¢ao fisica do cartao

bancario na maquina, bastando-se pela digitagao de uma combina¢ao numérica na caixa automatica

253 A data dos factos, a redagdo do artigo 225.° era a original, mas poder-se-ia ter colocado uma questio de sucessao
de leis no tempo, dado que a data do julgamento, o novo ilicito-tipico abrangia ja as condutas em causa.
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(normalmente apds pressionar a “tecla verde” destas maquinas), criada apds a operagiao de

autenticagao do titular na aplicagao.

O cédigo tem uma validade de 30 minutos™*

, findo o qual expira. Nestes moldes, pondera-se
se este hiato temporal justifica uma puni¢ao em concurso efetivo entre o roubo e o abuso de cartao,
caso o levantamento seja concretizado apds a violéncia contra a pessoa (situagao fronteira entre os

grupos A e B).

Penso que nao, pois mesmo que entre a cria¢ao do c6digo e o posterior levantamento se insira
aquele periodo temporal, este ultimo consubstancia sempre o encerramento do roubo, sendo no
primeiro momento que o agente materializa a sua vontade em locupletar-se. A concretizagao
posterior do levantamento é ainda reconduzivel 2 mesma resolugdo criminosa, prevalecendo a

unidade de a¢ao manifestada pela continuidade espacio-temporal.

Em conclusao, quando o dispositivo e os dados de pagamento sio obtidos por meio de
violéncia, embora a utilizacao pelo agente desse cartio e dados preencha a previsao tipica do artigo
225.° do Coédigo Penal, e ainda que ponha em causa a “seguranca e fiabilidade nos meios de
pagamento que nao em numerario” (sendo duvidoso que assim seja), nao justifica uma puni¢ao
em concurso efetivo com o crime de roubo. Isto, desde que a subtracdo do cartao, e a realizagao
das operagoes de pagamento, partilhem o mesmo contexto espacio-temporal (0 que acontece,
quando o ofendido ¢ constrangido a estar presente em ambos os atos), de forma tal, que se possa

afirmar haver unidade natural de acio.

IV.4.3. (C) Uso pelo proprio sob coagao

Como bem escrevem os Conselheiros, no supramencionado Ac6rdio™, “nio se vé (...)
diferenca valorativa entre a obtencao do cartao e dos dados através de violéncia, com a sequente
e imediata utiliza¢ao dos dados, e um eventual uso do titulo e dos dados pelo préprio titular sob

ameaga grave ou coacgao”.

De facto, quando ¢ o proprio ofendido a usar o seu proprio instrumento de pagamento, para
proceder a um levantamento ou uma transferéncia, nao esta em causa uma aplicacio do artigo
225.° (tampouco do artigo 221.°), desde logo porque se causa prejuizo patrimonial ao proprio, e

nao a outrem. Daf que nenhum dos acérdaos supramencionados, cuja factualidade se insere neste

254 Cf. mbway.pt.
255 Ac. do STJ de 05.11.2008.
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grupo, tenha sequer chegado a ponderar a aplicag¢ao dos tipos legais da burla informatica ou do

abuso de cartio, tendo todos concluido pela subsun¢ao no crime de roubo.

Ainda assim, poder-se-ia indagar sobre a aplicagiao da clausula de extensio da tipicidade da
comparticipac¢do (artigo 26.° do Cédigo Penal). Configurara o agente coator um autor mediato do

crime de abuso de cartdo, perpetrado materialmente pelo titular do cartio ou dispositivor

Creio que a clausula nao logra aplicagao. Desde logo, o bem juridico secundariamente tutelado
pelo artigo 225.° apenas é posto em causa quando owfrenz, material e imediatamente, usa cartio,
dispositivo ou dados alheios, como se fossem seus — ¢ essa a conduta que abala a seguranca e a

confianga generalizada nestes meios de pagamento, o que se pretende evitar.

Ademais, a solugao mais harmoniosa com o sistema juridico-penal, nestes casos, passa pelo
enquadramento no crime de roubo, uma vez que o agente preenche a previsao tipica “constranger
a que lhe seja entregue” (artigo 210.°, n.° 1), a qual pressupde que o ofendido pratique os atos
necessarios a transferéncia da coisa, do seu dominio de facto, para o do agente — precisamente o

que sucede quando ¢ o proprio titular da conta a transferir os seus fundos para o agente.

Assim sendo, nos casos em que é o proprio ofendido a realizar o levantamento, ou a
transferéncia, coagido pelos meios tipicos do roubo, duvidas que nao restam de s6 haver aplicagao

do tipo legal do artigo 210.°, estando tipicamente excluida a subsung¢ao ao crime de abuso de cartao.

IV.5. Ponderagido da (des)necessidade de revisiao dos tipos legais

Poder-se-ia contemplar, a titulo puramente académico, a utilidade de uma alteragao ao Cédigo
Penal que previsse expressamente as condutas que aqui se tratam — a qual, hipoteticamente, se

256

poderia bastar, como quis BERNARDES DE MIRANDA™", através da previsao expressa do “dinheiro”

enquanto objeto da ag¢ao tipica dos tipos legais do furto e do roubo.

No entanto, as razoes que, na altura, levaram a rejei¢ao desta sugestio permanecem validas:
especialmente, a apresentada por EDUARDO CORREIA, de que tal alteragao redundaria numa

interpretacao restritiva do conceito de “coisa mével alheia”.

De acordo com a jurisprudéncia e doutrina maioritarias, este conceito abrange ja um universo
de realidades auténomo face aos demais ramos de Direito, dotado de uma funcionalidade

especifica para o direito penal. Nesta senda, sob pena de se excluir do ambito destes tipos legais

256 MINISTERIO DA JUSTICA — ob. cit., 1979, p. 116.
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realidades que os mesmos devem abranger, ¢ de evitar esta excessiva minuciosidade na redagao
dos mesmos. Veja-se, alids, que a propria defini¢ao social (ou tipo social) do roubo abrangera sempre
a conduta pela qual alguém ¢ coagido, por meio de violéncia ou ameaga contra a vida ou integridade
fisica, a realizar uma transferéncia ou levantamento de dinheiro®’, pelo que a interpretacio do

crime de roubo que aqui se propde de modo algum fere as expectativas dos destinatarios da norma.

Afinal, como bem afirma LOPES ROCHA, “[tludo indica que a Lei ndo pode acompanhar, a
tempo e horas, as manifesta¢cbes da criminalidade que vao surgindo. O homem tira partido das
coisas boas que se vao inventando para o bem da Humanidade mas também se serve delas para
inventar ou descobrir novos maleficios”**. Nestes termos, sempre que os novos maleficios forem
reconduziveis aos crimes classicos, entdo de pouco (ou nada) valem as constantes altera¢oes a lei

penal.

Conclui-se, portanto, que o crime de roubo ja é flexivel o suficiente para abranger as condutas
que esta dissertagao aborda. Qualquer forma de tipificagao auténoma das mesmas afigura-se, por

conseguinte, supérflua.

257 Corroborando esta afirmagio, podem consultar-se algumas noticias sobte o caso exposto s#pra, em 1.3.3., nas quais
os 6rgios de comunicagio social afirmam que o arguido havia sido condenado, entre os demais crimes, por roubo,
quando, na verdade, tinha sido por coagio e abuso de cartao (cf., ».g., noticia da TVI — consultada a 14.03.2025).

258 ROCHA, Manuel Anténio Lopes — ob. ¢it., p. 131.
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CONCLUSAO

Esta dissertagao tem por base uma sociedade de informagao cada vez mais desligada do uso
de numerario, associada a um exponencial crescimento da importancia das espécies monetarias
nao assentes em substratos fisicos e onde proliferam novos meios de movimentagao instantanea
destas. F este o panorama atual que exige do legislador, e do intérprete-julgador, solucdes que

adequadamente tutelem as condutas que merecem a censura maxima do ordenamento juridico.

Procurou-se lancar luz sobre a subsunciao das transferéncias e levantamentos de fundos
realizados sob coag¢ao do seu titular — situagdao cada vez mais frequente e facilitada, por meio de
uso de aplicacdes moveis bancarias. A tarefa exigiu uma cuidada anilise juridica dos crimes de
roubo (artigo 210.° do Cédigo Penal) e de abuso de cartdo de garantia ou cartdo, dispositivo ou
dados de pagamento (artigo 225.° do Coédigo Penal): o primeiro destes tipos legais convocou o
estudo da (abundante) doutrina e jurisprudéncia que o aborda, de modo a fixar, ainda que
heuristicamente, os conceitos juridico-penais de “coisa mével alheia” e de “subtraciao”; o segundo,

de redagao mais jovem, exortou a uma reflexdo propria sobre a sua teleologia e ambito de aplicagao.

Pugnar pela aplicagao do crime de roubo a estes casos exige, naturalmente, que se integrem
as espécies monetarias nao assentes em substratos fisicos no conceito de “coisa moével alheia”, as
operagdes de transferéncia e levantamento na nogao de “subtracao” (e “entrega”), e que se conclua
que o bem juridico (patrimonial) que aquele tipo legal visa acautelar é efetivamente posto em causa

pelas condutas em aprego.

Apbs o confronto com varias posi¢oes doutrinarias e analise critica das mesmas, ultimou-se
que, a uma consideragao teleolégico-material, a factualidade em causa é, sim, inserivel naquele tipo
legal classico. No fundo, trata-se de uma nova forma de cometer um velho crime, sem diferengas

substanciais que justifiquem um tratamento distinto face a subtragao violenta de dinheiro fisico.

Ainda assim, viu-se também que embora condutas deste género nao fossem o principal foco
da alteragao operada ao tipo legal do crime de abuso de cartao — o qual se precisou ser a puni¢ao
do uso indevido de instrumento de pagamento que nao em numerario, furtado, roubado,
apropriado, ou obtido por outra forma ilicita —, a redagao conferida pelo legislador nacional ao
preceito contido no artigo 225.° do Cédigo Penal alargou de tal modo o seu campo de aplicacio,

que aquelas passaram a ser nele enquadraveis.
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O preenchimento simultaneo das previsoes tipicas dos crimes de roubo e de abuso de cartao
de garantia ou de cartdo dispositivo ou dados de pagamento (em articulagiao, neste caso, com o
crime de coagao — artigo 154.° do Cdédigo Penal) despoleta, necessariamente, um problema de
concurso de crimes. Centramo-nos, concretamente, em trés hipoteses factuais distintas: (A) aquela
em que o agente subtrai, por meio de violéncia ou ameaga, um dispositivo de pagamento, que de
seguida, sem violéncia nem ameaca, usa; (B) aquela em que o agente usa, por meio de violéncia ou
ameaga, dispositivo de pagamento pertencente a outrem; e (C) aquela em que o préprio titular do
dispositivo é coagido a usa-lo de modo a transferir um montante a favor do agente ou de terceiro,

sob violéncia ou ameaca.

Mentalizados os critérios do bem juridico, da resolugao criminosa, da unidade natural da agao,
e da unidade normativo-social, apurou-se que as solu¢des mais coerentes sao aquelas que afastam a
aplicagao do tipo legal do abuso de cartiao, quando o ataque ao patrimoénio (rectius, a “coisa mével”
que ¢é o dinheiro, sob qualquer representagao) é perpetrado por via da utilizacao de instrumento
de pagamento que nao em numerario por meio de violéncia contra o seu titular (logo, os casos B
e C); e as que pugnam pela aplicagao deste tipo, quando a utilizagao do instrumento é subsequente
a violéncia exercida sobre o titular, ndo partilhando com esta 0 mesmo contexto espacio-temporal

(ou seja, 0s casos A).

A ideia principal a reter da analise empreendida ¢ a de que, independentemente da vontade —
por vezes, precipitada — do legislador em adaptar a lei penal a nova sociedade de informacao, a
tecnologizacao da criminalidade (waxime, das praticas delituosas associadas as possibilidades de
transferéncia de fundos por via informatizada) nao pode, nem deve, condicionar a aplica¢io dos
tipos legais do Direito Penal classico, quando estes continuam capazes de tutelar as novas formas

de praticar crimes tradicionais.
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