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NOTA PREVIA

Este trabalho tem por base a investigacéao
realizada no &mbito do projecto PNUD/UNESCO "Spatial
Development”, dirigideo pelo Professor Pierre Pellegrino. da

Universidade de Genebra = pelo Professor Aususto Guilherme
Mesquitela Lima, da Universidade Nova de Lisboa. Ko quadro
deste projecto foi publicada uma obra colectiva, "Espace et
développement, tome [I: Développement spatial et identités
régionales au Portugal", na qual colaboraram G.Albert,
C.Castella, C. Faria, F. Jacot, J.Neves, P. Santos e
F.Silvano. Para a realizacéo do presente trabalho. retomamos
e completamos, uma parte da colaboracédo de Filomena Paiva
Silvano ac referido projecto. Depois da sua apresentacéao,
com vista A& obtencdo, por parte do seu autor, do grau de
mestre em Antropologia Cultural e Social e Sociologia da
Cultura, este trabalho podera ser publicado pela UNESCO, com
¢ ncordo, a responsabilidade e o apoio relativo Ans
necessarias correccgdes, dos directores do mesmo projecto,

Copyricht CRAAL - CES - UNESCO 1988.
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TEORIA E METODO



PONTOS DE PARTIDA TEORICOS

© presente trabalho, sendo o resultado de um
projecto de investigacdo em que colaboraram Arquitectos,
Sociodologos, Gedgrafos, MatemAticos e Antropdlogos, tem
necessariamente que ser pensado como o resultado da
confluéncia de vArios pontos de vista teéricos:; o desejo de
estudar e compreender o espagco humano criou esse lugar, em
que as varias perspectivas se encontraram.

Assim, e c¢olocando-nos do ponto de vista da
Antropologia, desejamos que este trabalho surja como um
contributo, por um lado, para o desenvolvimente de uma
corrente recente de wuma Antropeclogia, que afirma ter o
espaco humano como objecto de estudo e, por outro lado, para
o desenvolvimento de uma Antropoclogia que se 1integre no

mercado das "recomendacgdes”™, uma corrente gque invista numa

profissionalizacRo do Antropnalnpgn,



grupo que se foi formando em torno da revista "Espaces et
sociétés”, que se preocupou, e Sse preocupa, em desenvolver e
divulgar trabalhos relativos & relacgao espaco/sociedade.

No &mbito da Antropologia americana, referimos a
obra de E. T. Hall, "The Hidden Dimension”, onde pela
primeira vez se fala de uma "Antropologia do espacgo”. Hall
afirma existir uma relaclo indissolavel entre Espago e
Cultura, que faz com que c¢ada sociedade possua uma forma
particular de organizacido e de vivéncia do espaco. No
seguimento desta afirmacgBo o autor critica 8s propostas
urbanisticas baseadas em modelos universais. Salientamos,
ainda, a importéncia da "Escola de Chicago”, cujos trabalhos
sdo hoje uma das referéncias obrigatéfias para a
Antropologia Urbana.

No seguimento destas e de outras obras que aqui
nao citamos, Francoise Paul-Lévy e Marion Segaud publicaram
uma obra sob o titulo "Anthropologie de l'espace”, em que
tentaram definir alguns pontos de partida teéricos, para uma
Antropologia que tenha ¢ espaco como cbjecto. Nela se
afirma: "(...) les configurations spatiales ne sont pas
seulement des produits mais des producteurs de systémes
sociaux ou, pour faire image, n'occupent ras seulement la
position de l1'effet mais aussi celle de 1la cause.” E mais
adiante, "La relation & l'espace est ainsi, pourrait-on
dire, universellement garant de la particularité des
identités. Ce qui veut dire que la “"dimension spatiale” ne

peut étre saisi directament; elle ne se manifeste que dans
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1'intimité des systémes et des structures sociales, dans
1'intimité des dispositifs symboliques(...)".{1) Trata-se,
para nds, de encontrar nas configurac¢des espaciais nao uma
forma material da organizacgdo social (como o fez & escola da
morfologia social) mas, como propde Raymond Ledrut, (2)
considerar essas formas como “produzidas", através de
processos de constituicédo da estrutura colectiva que
observamos. 0] que nos remete para a nogéo de
"espacializac@o", que podemos resumir como sendoc o movimento
segundo o qual uma sociedade produz o seu espaco, a0 mesmo
tempe gque se produz & si prépria. Sendo este movimento
universal (porque +todas as sociedades produzem os seus
espacos), ele comporta modalidades particulares a cada
entidade social, a que Ledrut chamou "modos de
espacializacdo"(3) .

Resumindo assim o0 nosso enquadramento teérico,
levanta-se agora o problema da abordagem do nosso objecto de
estudo concreto. Sem querermos entrar equi na discusséo
relativa 4s fronteiras entre a Socioclogia e a Antropologia,

pensamos poder afirmar que & nossa perspectiva de trabalho,

(1) Cf. Frangoise Paul-Lévy e Marion Segaud., Anthropologie
de 1l'espace, Centre Georges Pompidou-CCl, Paris, 1984.

(2) Cf. Raymond Ledrut,"Espace et Sociétés", in Espaces et
Sociétés,n.331-35, Paris, Juillet-Décembre, 1980.

(3) Cf. Raymond Ledrut, La revolution cachée, Casterman,
Paris,1979.
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Assim, o espaco local aparece-nos como o espago de

centragdo por exceléncia, o espago onde se manifestam as

cristalizacdes da longa duracdo; espacos que se estruturam
como espacos territdrio, espacos onde uma reproducéo
simbélica garante as identidades colectivas(5) . E a este

nivel de anadlise que a nossa formacdo de Antropdlogos se
mostrou mais eficaz. Pensamos que "“cada fendmeno tem a sua
escala de observacéo ideal”(6) . Os fendmenos sociais que
observamos & escala local s&oc fendmenos que apenas uma
observacao em profundidade,que tenha em conta as practicas
colectivas que se manifestam através das subjectividades dos
actores sociais, pode revelar. A nossa tradicédo académica
torna-nos particularmente aptos para este tipo de
abordagem(7)

A necessidade de compreender as interacc¢des entre
as diferentes escalas de representacédo, obrigou-nos a
observar os fenémenos sociais a um nivel de complexidade,

que implicou a utilizaclo de técnicas de observacgéo e de

(5) Cf.Pierre Pellegrino et al. Espace et développement,
tomel, Genéve, CRAAL-UNESCO, 1986. (Capitulo
VII.5 . "Espace et Société; espaces de centration,

espaces de référence et espaces objets de 1'interaction
sociale”).

(6} Cf. Jodo Ferréo, Comunicacdo epresentada no coldquio
“"Urbanizacdo, ruralizacéo e organizacéo do territério
em debate”, Lisboa, ISCTE, 1988.

{7) Cf. Joan Pujadas,"A Antropologia Urbana como forma
especifica de ser Antropologia", Lisboa, Jornal de
Letras, 1988.
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aparelhos tebéricos que +tivemos de ir buscar a sociologia.
Foi talvez =a éste nivel, que do nosso ponto de vista, se
mostrou mais importante a colaboragéo com a equipe do CRAAL.
Verificamos que dada estrutura do espaco local pode
pressupor uma dada organizacéo do espaco regional(8) , e
que, ao contrério, a cidade, embora materialmente ausente,
pode organizar © espac¢o local(9) . Assim, pensamos que a
oposicao tradicional entre mundo Rural e mundo Urbano, é uma
oposicéo necessaria, do ponto de vista operatério, mas deve
ser entendida ndo apenas ao nivel da justaposiclo de dois
mundos que possuem caracteristicas diversas, mas também ao
nivel das mGltiplas formas de interaccédo espresentadas pela
rqalidade social contemporénea.

A revisdo jad citada, relativa & Antropologia

classica, implicou também uma reformulacdo da concepgio de

trabalho de campo. As sociedades complexas néo permitem a
utilizacédo, enquanto técnica Gnica, da observacao
participante. Podemos no entanto eafirmar que o +treino

adquirido em anteriores trabalhos de investigacdo em que

(8) Cf. Filomena Silvano, “Coexistence et interaction des
échelles de representation de 1'espace: Contribution a
l1’étude de 1la genése et dynamique des régions

périphériques”, Lisboa, A.P.D.R. e A.S.R.L.F., 1987.

(9) Cf. Filomena S5ilvano, "Os lugares da cidade:
multiplicidade de escalas de representacédo do espaco e
papel da cidade nas estratégims de organizacdo do
espaco local™, Lisboa, 1%Congresso Portugués de
sociologia, 1988,
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utilizamos a observa¢fo participante(10) , foi fundamental
para & realizagdo das entrevistas em profundidade. Existe
uma zone de comunicac&o, que resulta do processo empatico
que coloca o Antropdlogo e o seu informador principal, que
se revele essencial para todos as pesquisas que tenham como
objectivo o0 estudo das representacdes colectivas. Se =a
Antropologia cedeu ao utilizar técnicas de investigacao mais
formais, que permitem abordar um maior namero de actores
sociais e um tratamento quantitativo da informacao
recolhida, a Sociologia, por seu lado, cedeu so verificar
que &s abordagens qualitativas estavam mais adequadas para o
estudo de alguns aspectos da vida social. E nesta
intercepcéo, entre a Antropologia Urbana e a Sociologia
Qualitativa, que nos situamos.

No nossco trabalho partimos do pressuposto de
que existe um discurso, uma palavra sobre o espacgco, que
possui firmeza suficiente para que, de um discursc ao outro,
possames encontrar as constantes que nos possibilitem chegar
a modelos, que consideramos proximos das estruturas

colectivas de representacéo do espaco(il) .

(10) Cf. Filomena Silvano e Ana Paula Zacarias, Homens
a4 forja mulheres ao lavadoro, Lisboa, U.N.L., 1982.
Filomena Silvano, Rock-House, Lisboa, U.N.L.,1981.

{11) Cf. Henri Raymond, L'Architecture, les aventures
spatiales da la raison, Paris, Centre Georges
Pompidou/CCI, 1984.
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Os discursos dos actores socigais sao
representacbes das préaticas sociais simbélicas; porque se
trata de encontrar nos discursos a relag&o entre as
representacdes e a pratica, entram em jogo os processos de
transformacéo do espago. A relagdo dos ectores sociais com o
espaco € uma relacdo dialéctica: o actor projecta-se no, e
age scbre, o espago. 0 espaco por sua vez reage., oferecendo

maior ou menor resisténcia &s intervencdes dos actores

socieis. E este movimento, que faz do espacgo algo em
constante transformacéo, que tentamos analisar(12) . Porgue
os wactores sociais possuem wuma “competéncia espacial”

{queremos com isto dizer que as representac¢bes do espaco
supbem a existéncia de uma operacionalidade representativa,
que actua com espacos reais e virtuais), eles. podemn
projectar os espacos do futuro e adequa-los as suas praticas
sociais, de forma a fazer coincidir as transforma¢des reais
e as transformacdes representadas{13) .

A literatura Antropolégica fornece-nos exemplos

etnograficos que demonstram & existéncia de correspondéncias

entre determinados recortes espaciais e determinadas
{12) Cf. Raymond Ledrut, "Espace et la dialectique de
l'action”, in: Espaces et Sociétés, n©48-49, Paris,

Privet,1987.

{13) Cf. Pierre Pellegrino, "L'Espace comme systéme de
virtualités et ses transformations: Espace sociale,
representations et transformations de 1'espace”. in:

Espaces et Sociétés, n2d47, Paris. Privat,1985.
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praticas sociais. Aparecem-nos descrigbes que estabelecem
algumas oposicbes operatdrias, que colocam espacos afectados
a areas particulares da vida social: espacos sagrados e
espacos profanos, espacos femininos e espacos masculinos,

espacos pGblicos e espagos privados. Este tipo de descricéo

néaoc nos conduz, no entanto, mso entendimento da axiomatica
que permite operar coim vista a elaboracéo dessas
organiza¢des espaciais. A tentativa de entender essas

axiomdticas, que presidem a organizagéo dos espacgos, por nés
concebidos como produtos culturais e, portanto, como
objectos significantes, fez com que a nossa metodologia de
andlise tivesse sido elaborada de forma a encontrar as
relacdes existentes entre os lugares dos discursos, os
conteidos que lhes s#o afectados e as formas dadas aos
espacos assim representados,

As atitudes sociais face ao espagcn sAo0, por um
lado, de caracter conservador {cada colectividade reproduz e
preserva uma membéria colectiva) e, por outro, de caracter
prospectivo (cada colectividade opera no sentido da
transformacdo do seu territorio). Para entendermos os
processos que articulam essas duas atitudes socorremo-nos da
tipologia anelitica wutilizada pela semidtica de Greimas.
Colocamos em relaclic os espagos de permanéncia, "memdria",
(que podem ser pensados negativamente, "permanéncia de uma
falta™), com os espagos das transformacdes imaginadas,
"projectos” e, ainda, com o5 espacos das transformag¢des

ocorridas de facto, como resuliado de acc¢des soclais
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endogenas ou exdgenas. As transformacdes podem ser pensadas
como positivas, "liquidacdo de uma falta",ou como negativas,
"criagéo de uma falta". Pensamos que o entendimento da
dialéctica que coloca os varios espacos assim definidos, nos
permitirad contribuir para a compreensdo dos processos de
transformacéo do espago social e, consequentemente, oferecer

aos técnicos do planeamento instrumentos de trabalho que

lhes permitam pensar os espacos futuros, em funcéo das
representacdes das comunidades que os habitam. E essa
adequagfo entre as transformagdes do territdrio e o

pensamento operatdorio das colectividades que o vivénciam,

que aparece como o objectivo ideal das nossas pesquisas.
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OBJECTO DE ESTUDO E HIPOTESES DE PARTIDA

QUESTOES TRATADAS

Estudar a "identidade cultural regional” - yma

identidade cultural (1) relacionada com um espag¢o - coloca,
4 partida, uma questdo: como articuler a nogéo de "regifo™ a
nocédo de "cultura”, tendo em vista a problematica da
identidade?

A nocdo de regifdo reenvia para uma necessaria
divisao espacial. Poderfio existir tantas regides quantos os
parmetros escolhidos para as definir: regido-homogénea da
geografia, regido-polarizada e regido-plano da economia, por

exemplo.

(1) Entendemos agui como “"cultura" o conjunto das atitudes,
das visdes do mundo e dos tragcos especificos que conferem a

uma populacédc o seu lugar especifico num espaco socialmente
censtruida,

19
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A nocédo de cultura permite-nos caracterizar grupos

sociais, que podem ser colectividades morfologicamente
delimitadas no espaco, ou colectividades cuja insercédo
espacial néo corresponde & limites ©precisos. Podemos,

portanto, estudar a cultura duma colectividade localmente
situada, assim como a cultura de grupos cuja identidade néo
passa, pelo menos num primeiro nivel, pela relacéo com um
espaco definido.

Para estudar a “identidade cultural regional™
poderiamos definir, & priori, uma divisdo espacial (dum
ponto de vista geografico, econdmico, eadministrativo ou
outro), no interior da qual estudariamos os fendmenos
culturais. Mas uma tal divisdc ndo poderia ser pensada como

decorrente dum processo de identificacéo cultural.

Inversamente poderiamos, para articular as
referidas nodées. circunscrever espacialmente a @&Area de
extenséo duma cultura. Uma tal delimitagao espacial néo
poderia, sem mais, ser assimilada ao territorio de uma

colectividade. Porque desta delimitacdo estariam ausentes as
valorizagbes, que permitem & colectividade reconhecer o seu
territdrio e o territdric dos outros.

A nossa “démarche" consiste em considerar o
préoprio espaco como fendmeno cultural, resultante das
representagbes elaboradas pelas colectividades que nele
vivem. Entendemos por fendmeno cultural aquilo que, para uma

colectividade, limita e funda o estabelecimento de relacdes

20



e significagéo, entre materialidade do territério e tracgos

determinantes da existéncia social.

HIPOTESES ELABORADAS

Hipdtese 1:

Se uma cul tura nado pode ser reduzida a
determinacBes espaciais, o estudo da identidade cultural
duma regiéio revela, nas representacbes do territdério, as

divisdes do espaco como fendémenos culturais. Estas divisdes
sdo parte integrante da identidade que uma colectividade,
localmente situada, reconhece a si propria.

Uma comunidade pode empenhar-se na elaboracéo de
um pensamento operatério (2) comum, susceptivel de inteerar

e de coordenar a diversidade das actividades individuais,

numa representacéo projectiva do seu territério.
Paralelamente, as representacdes resultantes de um
pensamento representativo (pensamento socio-céntrico,

interiorizacéo de conflitos e de mliancas, meméria colectiva

e projecciio idealizada de habitos e de aspiracbes (3) ),

(2) Cf. Jean Piaget, Etudes sociologiques, Genédve-Paris,
Proz, 1977.

(3) Quer seja "in praesentia” (de espagos diferentes ou
situados noutro local}, ou "in absentia” (de espacos do
passado ou espacos imaginarios). Trata-se de esSpacos que
podem ser reelaborados, num projecto de transformagao, pelo
pensamentic operatdorio, Mas €& necessario ter em linha de
conta que sdo espagos gue, inicialmente, aparecem nas
representagdes autéctones apenas como espacos de referdncia
Pé-de~pagina {cont.)
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permitem &s comunidades, situarem-se num espaco de ancoragem

estavel.

Hipbtese 2:

Nas representacdes os actores sociais apreendem a
pertenca da sua colectividade a um territério especifico,
pois elas limitam, e fundam, as divisées que especificam os
lugares em que oS grupos sociais viven,

Cada colectividade tende a inscrever-se num lugar,
através da elaboracéo duma relacéo coerente entre as
divisdes espacieis representadas, pensando assim a sua
pertenca a um territério mais vasto. As representagdes
operam através duma centracéo sobre um local (e duma
descentracéo em relacido a outros}), que permite & cada
localidade justapdr-se a outras e, através de encaixes
sucessivos, relacionar-se com elas num espago de conjunto

unitario, mantendo-se no entanto. cada localidade., como

parte distinta.

Hipotese 3:

Nas representa¢des os lugares relacionam~se uns
com os outros, enquanto partes de espagos mais vastos,
fragmentados e hierarquizados, polarizados ou englobados,

Pé~-de-pagina (cont.)

e, por isso, néo correspondem necessariamente & valorizacdes
positivas.
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O sentimento de pertenca a um espaco especifico &,
deste modo, reforcado pela referéncia a outros espacos.
Espago de pertenca e espaco de referéncia, séao duas
modalidades através das quais uma localidade pode recortar o
territério que lhe & prépric. Mas pode néo haver
coincidéncia entre espaco de pertenca e espacgo de
referéncia; tudo depende dos recortes utilizados para uma
colectividade pensar os processos de agrupamento com oOs
outros, e das escalas (4) utilizadas para representar as

relacbes de interdependéncia,

Hipbtese 4:

Dois grupos de actores sociais inscritos em
espacos diferentes podem valorizar, cada um,o seu territorio
através da representacéo do territério do oﬁtro. Realizam,
assim, uma valorizacfoc (positiva, neutra ou negativa), que
sera objecto de negocia¢des matuas. Podem surgir varias
figuras espaciais, resultantes de légicas distintas. Por
exemplo: Cada grupo valoriza o seu proéprio territério. A
drea de inscricBo espacial & comum. Um dos grupos, embora

reconhecendo a sua pertenca a um lugar distinto, refere-se

ao lugar do outro.

{4) A escala é aqui entendida como aplicacdo dum espacn
sobre si

proprio, numa medida qualitativa e quantitativa, e a

diferenca de escala como relagio entre dois recortes do

espaco, assim respectivamente medidos.
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GRILLE D*ANALYSE SPATIALE

MCOES DE SPATIALISATION

1.2
1.2.1

Autres lieux qui font ensemble avec le lieu de
1'interviewd

Lieu de {*interviewt qui fait ensemble & ful
tout seul

Autres lleux qui font ensembie entre eux
Autre lieu qui fait ensemble 3 lui tout seul

{10} Réunion, (11) Inclusion, {12) emboftement,
(13) intersection (14) partition, (15) extension,
{16} diminution, (17) continuation

(par exemple, par rapport 3 un ane), {18) cuverture,
(19) fermeture

11.1.1. Lieux O¢ 1'interviewé Qui ne font pas partie

n.1.2

1t.2.1

de 13 région de L'interviewd
fcas de modilité)

Autre région qul n'inclut pas les lieux
de I'interviewd

Autre régicn qui n*inclut pas
drautres tieux

{20) exclusion, {21} enclavement, (22) séparation {2 ensembles)
{23) &clatement

1.

111.1.

1.2
1.2,

Autres liesx par ressemblance suxquels le
lieu de |'interviewt est caractérisé

| Lteu de |'interviewt qui ressemble 3 lui-péne
(permanence}

Autres lieux qui se ressemblent entre gux
I Autre Jieu qui resseable 3 lui-méme

(30} caractrérisation, (31) analogie
(32) homologie, (33) équivaience
(34) emdlématisation

.1 Autres lieux par ¢ifférence auxauels le
lieu e !'interviewd est caractérisé E:;; ,d;:tinctiun. {42) particutarisation
1v.1.1 Liev de 1'in mb hi¢rarchisation (su moins 2 termes)
uransfgm:ti;:;l“e aul différe de lul {44] réduction (1 seul terme ou un seul ensemble de termes)
I¥.2.  Autres lieux quy différent entre eux
1¥.2.1 Autre lieu qui différe de Jui-oime
Y. Autres lieux avec lesauels le lieu de }'interviewd
est en relation fonctionnelie
¥.1.1  Lieu de |'interviewd qui est en relation
fonctionnelle avec lui-mdme {autarcie) (gg} fluaielsn gﬁlaris;;;m o
mpléme .
v.2 Autres [leux qul sont en relation fonctionnelie gsn :‘;Iane.n:ass!}o:qu‘ilubr:ﬁ:ﬁ"um
entre eux (56} diffusion, {57) esprit ge clocher
¥.2.1 Autre )ieu qui est en relation fonctionnelle
avec lui-méme
¥1.i Autres lieux qui sent en rejation forme]le
avec Je lleu de 1'anterviewd
¥I1.1.1 Llieu de !'interviewé qul est en relation (60) orientation, (61) connesion {1laison
formelle avec luil-mbme {qui a une figure} {62} vouistnage (proxisité}, (63 mte & distance
. b4} contiguitd (contect), (65) intercalation
¥i.2 ::t::seii“l Iqu: sont en rejation formejle {66) positionnement au centre
¥1.2.1 Autre lieu qui est en relationformelle

avec lui-mime

FONTE: "Lma Thtéorie de

1l Espuce Humain™,

CRAAL-UNESCO, 19386,



CRILLE D'ANALYSES THEMAT1QUE
THEMES

100 Marphaloaie soclale
110 Composition ¢e la population

120 Taille de la population

130 Déplacenents de la population

QBJET

114) 3ges, (111) professions
112) résidents, {113) érrangers
L1S) sexes

124} seuils, {121) fluctuations positives
122} fluctuations négatives
123) densités

{131) journaiters, (132) hebdomadaires
133) sarsonniers

134} réquliers autres
135) occasionrels
136) migration définitive

.

200 Socidte
210 Relation(falre}

220 Intégration {devenir)

230 Coexistence {2tre}

£211)

218) collaboration
communauts d'intérits mis en geuvre
212) divergence, (213} conflits

(226) par |'&ducation

{221} gar 1'infornstion

par le rituel

par 12 participaticn {activités
politiques} { vie associative)
(de ... renvor 3 ... composition
ou et coexistence)

236} de mentalités

231) d'inter-conmaissances Ou groupes
232) de cubtures, {233) 42 reiigtons
234) ce clins ou lignage

235) de classes

200 Economie
310 Production-primaire

320 Preodyction-secondaire

330 Distribution-tertiaire

340 Reproduction-tertiaire

310)
312)
14}
sy

(326)
z2n

cuttures, {311) terres
propriétés, (313) élevage
infrastructures
instrunents de pracuction

industrie extraction
industrie trénsfer-ation
322) industrie de machines outils
323) imdustrie ces biens de consosmation
324) entreprise du bitizent

325) artisenal et autres petites
antreprises

services orivés

service pusligues
distribution

infrastructures

331
34
332)
333)
(345

341)
342}

services rateljers et touristi-
ques

tguipements cylturels

dquipements sportils

343) logements

344) équiperments de formation et santé
345) paysage

350 Structure et conjoncture {354) structure des activités
351) dynamique Economicue
352) taille des entreprises
353} revenus
400 Histoire
410 Permanerce-mémoire (416) mythe fondateur

420 Permanence - manque
430 Transformstion/créacion

(411} haut fait singulier
(412) coutume, traditicn
{413} vestige

414) monument

415) document

{Renvol aux 3utres numéros)

du manque {Renvol 2ux autres nuz2ros)
440 Transformation/liguidation
du manque [Reavol dun luires aumeros)
450 Transfarmation/projet {Renvos Jux Jutres nu-2ros)
500 Politique
510 Admimistration {Renvar aua dutres nudros)
820 Plamsfacation {Renvor aux dutres nuseros)

600 Qioaraghie du Suiel

FONTE: "La Théorie de

{Remv0t Jux nureras du Lilon wiiolo-
ginue et dventudllenent renvgr )
d'autres DheTes puts oS spatialtés
FSUOCI0s )

1l ‘Espace Humain", CRAAL-UNESCO, 1985,



Extracto de uma entrevista analisada -
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Extracto de um manuscrito relativo a um ficheiro de dados
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Extracto de um ficheiro de dados

1,1. 14,311,326, . PORTUGAL. PURTUGAL.
1,7.50.332,321. PORTUGAL. REGIONNORD. FORTUGAL.,

1.9.50.62. 332, 326, J21. RECION. REGIONMORD. REGION.

1.13. 34, 311,324, 321. REGION. SOUSELAS. SDUSELAS.

1,15, 15. 311, 420, 326, 321. . REGIONNORD. ,

1. 17. 62, 50. 332. 326, I21. REGION. PEG ] ONNORD. REG ION.

1. 18 34. 311,326, 321, REGION. SOUSEL_AS. SOUSELAS.

1.20. 62. 311,324, 321. CANTANHEDE. REG JONNORD. CANTANHEDE

1.23.20. 311, 420, 326, 321. CANTANHEDE RECIONNORD, CANTANHEDE.

1¢ 1,23, 15. 311, 426G, 325. 321, . REGIONNGRD. . ‘

DOm0 B L) -

11 1,31 00, &2. 332, 326, 921. REGICN, REGIONNORD. REGICN

€ 2.1.605.31},324. RECION. RECTONMORD, REG1ONNORD. REGION.

13 2,3.34, 311, 326. REGION, SOUSELAS, SQUSELAS

14 2,3 15.311.326. . REGIONSUD, . : i
15 2.4.15. 311,420, 3264, . REGIDHMORD. . |
16 2,7.50. 62, 2245, 321, 333, 440, 332. SOUSELAS. REGIONNORD. SOUSELAS '
17 2,15, 61, 50. 333, 420, 332, 324, 321. SOUSELAS. PORTUGAL. SOUSELAS. |
18 2,32, 81, 50. 520, 333. SOUSELAS. PORTUCAL, SOUSELAS

19 2.35. &1. 500, 3273 FIGUEIRAFDZ. VISEU.,

20 3. 2. &1. 520, 333. SOUSELAS, BOTAOD, TROUXEMIL. FIGUEIRAFGZ, VISEU. SOUSELAS

2t 3.4 &0, 337 SOUSELAS. BOTAD. SDUSELAS.

22 3, 9. 461 520, 333, 326. 321. SOUSELAS. PORTUCAL. SOUSELAS.

23 3. 146, 61. 510, 420, 333. SOUSELAS. PORTUGAL . SOUSELAS

24 3,25 50,461,333, 440, 324, 321. SOUSELAS. PORTUGAL. SOUSELAS

25 3.27. 50, 351, 44G, J24. 321, 332. SOUSELAS. PORTUGAL. SOUSELAS. ,
26 3,35.15. 520, 333, 440, 325,321 . REGION. RECION. i
27 4.6, 11,42, 320, 440, 3246, 321. SOUSELAS. REGION. SOUSELAS, REG IDN. '

FONTE: "Espace et développement, Tome I: Développement
spatial et identités régionales au Portugal”, CRAAI.-UNESCO,
1986 .



METODOLOGIA UTILIZADA

Ndo faremos aqui uma apresentacdo detalhada do
método utilizado, pois a sua descrigéo em pormenor foi ja
feita na obra colectiva "Espace et developpement, tome I,
développement spalial et idéntiles régionales au FPoriugal:
espaces en interaction, iransformations régionales et
structures locales"”. Passamos pois & uma breve apresentacéo
da metodologia utilizada.

0O trabalho de campo consistiu em estadias no
terrerno de cerca de trés semanas por regido. Durante este

periodo foi feito um breve reconhecimento das regides,

acompanhado de um levantamento fotografico. Foram ainda
realizadas 16 entrevistas semidirectivas por cada
"dominio-teste", Atingir, na relacéao
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entrevistador/entrevistado,um nivel de empatia que
permitisse a realizagcéio de uma entrevista em profundidade,
era o nosso primeiro objectivo. As entrevistas realizaram-se
com o apoio de wum guido, cujo objectivo & conduzir o

entrevistador, de forma a <que o discurso do entrevistado

tenha ¢ espago como referente ¢ cubra diferentes areas da

vida social. O presente tirabalho resulta de uma an&lise
detalhada das entrevistas realizadas no “dominio-teste"
situado na Regido Centro Litoral, constituido pelas

localidades de Coimbra, Portunhos, Souselas e Barcoucgo.

Foi nosso propdsito, considerar nas suas
interacg¢des, os "espacos efectivos” (que resultam de uma
percepcéo cientifica) e os "espacos representados” (que

resultam da percepgéo das individualidades sociaist(l)} .
Para este fim wtilizAmos modelos de analise., programas de
calculo informatico e instrumentos de analise cartografica,
que nos rpermitiram o estudo espacial de "dados
representativos” {recolhidos nas entrevistas) € o estudo

espacial de "dados efectivos" {(recolhidos nos censos). Estes

instrumentos de anAlise foram concebidos para permitir uma

(1) Raymond Ledrut, "Espace et Société"™, in Espaces et
Sociétés, 34-35, Anthropos, Paris, 1980.
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compara¢ido cartografica dos espacos representados e dos
espacos efectivos.

Passamos a uma breve apresentagio do método
utilizado na analise das entrevistas. Os actores representam
os factos da vida social a partir de um certo ponto de vista
socialmente construido, reduzindo-os assim na sua
complexidade e focalizando-os em dimensées particulares, de
forma a afirmarem as suas posicbes pessoais e as das suas
colectividades. Estas dimensdes podem ser tematizadas; para
tal agrupamo-las em cinco grandes temas, correspondentes as
cinco grandes disciplinas que estudam os factos sociasis: a
morfologia social, & sociologia, & economia, a histéria e a
ciéncia politica. No nosso modelo de analise estes cinco
temas sdo especificados (2) . Nas suas representacbes os
factos da vida social néo séo s6 focalizados e reduzidos em
certas dimensdes temadticas, eles s#&io também espacializados
segundo certas modalidades. Estas modalidades descrevem o
jogo das posic¢8es sociais no territérioc, a forma como os
actores e 0os grupos se dispdem uns face aos outros e se

impdem certas relagdes no espaco; os modos de

(2) Ver grelha de analise tematica.
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espacializacBo, estruturando a atitude face aos outros. dao
forma &s dimensbées tematizaveis das formagdes sociais,
determinando assim as 1identidades territoriais. No nosso
modelo distinguimos tré&s niveis de andlise que se encadeiam;
os factos sé@o colocados no espaco em conjunto ou separados,
a propbsito de semelhancas ou de diferencas e através de
relagdes funcionais ou formais; cada um destes trés niveis é
constituido por um par que opde dois grandes modos de
espacializacldo (cada um destes modos é especificados) (3) .
Os textos resultantes das entrevistas séo, portanto,
analisados e codificados., com o apcio de duas grelhas,
relativas aos grandes temas da vida social e as diversas
modalidades de representacido do espago. Sdo ainda destacados
os espacos tidos como objectos e referéncias do discurso,
assim como os lugares de centracéo dos sujeitos
entrevistados. A relacéio temas/modos de espacializacéo deve
poder ser lida nos dois sentidos; assim, desde que um modo
de espacializacdo deixe de =ser pertinente relativamente ao
conjunto de temas que lhe estd associado, ocu vice-versa,

fecha-se uma unidade de texto e abre-se uma outra. Os modos

(3) Ver grelha de analise relativa aos modos de
espacializacéo.
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de espacializecdo e os tgmas referem-se a lugares que se
posicionam, uns em relagdoc aos outros, segundo uma certa
légica; se esta muda fecha-se &8 unidade de texto.Cada
unidade de texto &, assim, coyposta por um conjunto de
lugares, espacializados de uma certa forma em relacdo a
certos temas. Cada bloco de texto destacado compreende nove
campos codificados: trés campos de topdénimos {relativos aos
espag¢os de centracio, objecto e de referéncia), um campo de
temas e um campo de modos de espacializagdo, mos quais se
acrescentam trés campos de reenvio para as entrevistas, que
indicam respectivamente a entrevista a pégina e a linha em
questao(4) .

O tratamento dos dados assim recolhidos consiste, portanto,
num tratemento quantitativo de dados qualitativos, (5) e os
seus resultados permitem formular, de maneira precisa,
hipoteses relativas aos tipos de espagos e de dinémicas
sociais correspondentes aos "dominios-teste" estudados. Para

tal & possivel a utilizacédo de varios tipos de cruzamentos

{(4) Ver exemplos: entrevista analizada e ficheiro
correspondente.

(5) Em paralelo foram tratados outros dados, nomeadamente
os dados brutos relativos ao censo de 1981.
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entre as variaveis lugar, modo de espacializacio e tema.
Aplicamos esta metodologia & "dominios-teste” escolhidos em
funcéo das disparidades de desenvolvimento apresentadas; por
isso, relativamente a cada Regiéo

em estudo, criamos dois "dominios-teste”, um situado no

Litoral e ocutro no Interior{6) .

Os "dominios-teste” séo constituidos por espacos

em interacc8oc: 80 nivel local observamos as interacgdes
organizadoras do espacgo rural, gue integram relac¢bes
inter-localidades rurais e, a um nivel intermédio, relacdes

rural-urbano relativas a centros urbancs de niveis diversos.
Ao nivel regional observamos as interac¢des organizadoras do
espaco urbano, que integram a cidade e o seu territéric. O

espa¢o & pensado, no seu conjunto, a um nivel de interaccgéao

mais complexo, que integra as relagdes correspondentes a
cada escals de representacéo. O modelo de analise
permite-nos isoclar recortes significativos, através da

observacéo das modalidades que lhes ddo forma e dos temas
que lhes conferem sentido. Por comparacéc das suas medidas

quantitativas e qualitativas podemos isclar os recortes gue

(6) A codificacéo das entrevistas analisadas segundo o
modelo referido constitui um ficheiro de 43678 itens.
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operam no interior de wuma mesma escala de representacéo.
Trata~se, em seguida, de elaborar os modelos relativos aos
sistemas de representacido correspondentes & cada escala e,
num segundo tempo, os modelos relativos aos sistemas onde
coexistem varias escalas.

O presente trabalho corresponde, apenas, a uma
parte das analises por nds efectuadas, no &mbito do projecto
PNUD/UNESCO. Trata-se de uma analise de cartas topolégicas,
relativas aos diferentes temas e modos de espacializaciao
codificados, e eainda &s diferentes posigbes dos espacos,
face ao sujeito do discurso. Teremos assim, para cada tema
ou modo de espacializagéio, trés cartas, relativas mso espaco
de centracéo, objecto e de referéncia. As cartas resultam do
tratamento informéatico da totalidade das entrevisteas
realizadas em cada localidade inquirida. Foram obtidas
atraves da criacdo de linhas, que unem entre si localidades
significativamente citadas { numa das trés posicdes

referidas), relativamente ao tema ou modo de espacializacéo

em questéo.
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APRESENTACAO DO DOMINIO TESTE



ENQUADRAMENTO ADMINISTRATIVO DA REGIAO CENTRO

| - g
TR K e

FONTE: Comiss&o de Coordenacédo da Regiao Centro, "A Regiao
Centro em mapas e niureros”™, Coimbra, 1983,



Le probléme spatial du développement de la Régica Centre par rapport 1'extérieur

- A : la Region Centre Littoral comme reste intercalé par des flux

entre des poles + Coimbra avec statut d'extra-territorialité

1a Region Centre Moyenne comme espace procne publié

1a Région Centre Intérieur comme lointain mis distance et pdlarisé
sur 1'extérieur de l1a Région Centre

- D : la Région Centre Nord comme espace lointain oublié

'
oy
s b3

FONTE: *Egpace et développement, Tome 1I: Developpement

spatial et identités régionales au Portugal®", CRAAL-UNESCO,
1986.
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A REGIAO CENTRO - APRESENTACKO DE UMA PROBLEMATICA

0O ESPACO REGIONAL

A Regido Centro caracteriza-se por uma heterogeneidade
correlativa de um desenvolvimento econémico desequilibrado e
de uma multiplicidade de relacdes Centro/Perijiferia.

Num primeiro nivel de andlise definem-se duas
sub-regides {Litoral e Interior). caracterizadas por niveis
de desenvolvimento desiguais. O Litoral, que possui uma

maior dinémica econémica, atrai meios humanos e econémicos

originarios do Interior. Podemos portanto falar de uma
relacéo Centro/Periferia, que coloca respectivamente o
Litoral e o Interior. A escalas mais reduzidas, podemos

ainda determinar uma multiplicidade de centros e respectivas

periferias, mais ou monos disseminados por toda a regido.
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A PRESENCA DO CENTRO

Na hierarquia dos centros urbanos da Regiéo
Centro, Coimbra ocupa a primeira posigéo, apresentando um
indice de centralidade, um potencial demografico e um namero
de func¢dbes mais elevados. A distribuigdoc por sectores da
populacéo de Coimbra permite-nos verificar a predominéncia

do sector terciario, seguido do secundario e do primario. (1)

O CONFRONTO COM O EXTERICR

A Regido Centro encontra-se intercalada entre duas
regibdes (Sul e Norte) polarizadas pelos dois maiores centros
do pais (Lisboa e Porto). Fenémenos de atraccdo e de
dependéncia tomam forma, em relacdes estabelecidas entre
espacos internos & Regido Centro e os centros polarizadores
das duas HRegides situadas na sua contiguidade. Temos
portanto uma regidoc duplamente periférica, estruturada por
duas relagdes Centro/Periferia, orientadas para o exterior,
em direccgbGes geograficamente opostas. A Regido Centro
denuncia assim uma incapacidade para estruturar o espaco em

func@do de um centro interno de nivel superior, de forma =a

(1) Cft. C.C.R.C., A Regido Centro. caracterizaciao e
perspectivas de desenvolvimento, Coimbra,1931.
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atingir uma eficacia funcional endbogena, equivalente aquela

que manifestam as duas regides situadas nos seus limites.

IDENTIDADE E DEPENDENCIA

Estamos em presenca de uma regido, cujas estrutura
e diné@mica internas, s&o funcéo de relagées de dependéncia,
relativas =& centros situados no seu exterior. Em
consequéncia, a identidade regional né&o pode definir-se por
uma modalidade de incluséo/excluséo, mas por uma modalidade
relacional, sendo a regiéo centro tributaria das Regides
Norte e Sul, para el estabelecimento dos valores
identitarios. Intercalada entre duas regides, que possuem
dinémicas funcionais e identidades colectivas bem definidas
e cujas zonas de influéncia a recobrem .a Regido Centro
aparece-nos como um espa¢o de transicdo, neutralizando =&
oposicAo constitutiva das identidades respectivas das
regides Norte e Sul. Confrontada com estas, a regido Centro
manifesta dificuldades, relativas a afirmacio da sua unidade
e de um papel que lhe seja préprio. Isto depende, por um
lado da organizacéo do espaco interno e, por outro lado, de
um reposicionamento relativo &ao espaco nacional. E a
capacidade de afirmar e de valorizar a sua localizacéo ao

centro, em detrimento da sua situacgdo periférica, que esta

em jogo.

4



O OBJECTO DE ESTUDO

Tentaremos reflectir sobre esta problematica,
analisando &as 1interacgtes espaciais relativas a quatro
localidades situadas no Litoral, gque mantém entre si uma
pluralidade de formas da relacédo estruturante, que coloca um
centro (Coimbra) e +trés periferias (Portunhos, Souselas e
Barcougo).(2)

Cada uma das localidades inquiridas & manifesto de

uma problemética particular, que esteve na base da sua
escolha como objecto do nosso estudo: Portunhos é uma
localidade predominantemente agricola, com um

(2)

Sepgundo o XII recenseamento geral da populacdo, o Distrito
de Coimbra apresentava, em 1981, uma populacdo residente de
436324 individucos. As Freguesias de Portunhos, Souselas e
Barcouco, apresentavam, respectivamente, populacdes
residentes de 1178, 3058 e 2091 individuos. As frepguesian dn
Portunhos e Souselas pertencem so _distrito de Coimbra e a
freguesia de Bareouge pertence mo distrito de Aveiro.
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desenvolvimento integrado, dependente de mGltiplas relacdes
com o exterior, corganizadas astravés de uma hierarquizacgéo de
centros urbanos mediadores das diferentes escalas de
inserc¢édo espacial.

Souselas sofreu a implantagfo recente de um centro
industrial, o que +transformou radicalmente a estrutura
econdmica e social da aldeia, bem como a sua insergdo nos
espacos regional e nacional.

Barcougo situa-se na Area de influ&ncia da cidade

de Coimbra, mas estd incluido administrativamente no

distrito de Aveiro e no concelho da Measlhada. Esta dupla
insercao espacial estd na base da organiza¢do do espaco que
a localidade manifesta.

Coimbra, como ja foi referido, & o primeiro centro
urbano da Regido. Face a uma nova estruturacéo do espaco
regional, a cidade manifesta algumas dificuldades relativas
a4 definicédo de um papel que, por um lado, ndoc ponha em causa
uma imagem identitaria ja existente e, por outro ,se adeque

&5 novas relacdes estruturadoras do espaco regional.
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PONTOS DE PARTIDA PARA A ANALISE

Partimos da hipdtese de que o5 recortes espaciais

integram diferentes escalas de representacédo; cada escala

organiza-se em sistema e possui uma autonomia relativa. A
Regido deve, portanto, ser estudada na pluralidade das
escalas que & constituem, definindo-se os ferdmenos

regionais no interior de um segundo nivel de representacao
do espago, mais complexo, que coloca uma pluralidade de
sistemas de representacido ( e de escalas), nas suas
interferéncias e interdependéncias. O dinamismo regional é
assim consequéncia do funcionamento conjunto de diferentes
sistemas, que mantém autonomias relativas, paralelamente a
interdependéncias matuas.

Tentaremos asbordar a problematica da r<.acao
Rural/Urbanc, numa perspcctiva que coloque estas duas nocdes
coperatorias ndo apenas numa oposicAo, necessAria para & sou

entendimento mas, mais do qQue 1isso, numa interaccao
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explicativa do dinamismo social. Abordaremos as muliiplas
escalas de representacao do espaco que, nas suas
justaposicées, nos permitem entender a oposicado Rural/Urbanc
e, nas suas sobreposicdes e encadeamentos, os processos de

transformacoc do espaco e da sociedade.

O conceito de centracdio permite-nos analisar os

pontos de ancoragem de cada localidade, que lhe permitem
situar-se face ao exterior. O conceito de centralidade
permite-nos aeanalisar os lugares de accao dos actores

sociais,os lugares wvitais para a organizacdo das vidas
quotidianas. Para compreender a dindmica regional e
necessario pensar duas arquitecturas espaciais, que decendem
do ponto de vista adoptado pela analise: o das loczYidades
que s&o lugares de centracdo e de centralidade e o das
localidades que sfo apenas lugares de centragdo. Quer dizer:

o ponto de vista do centro e o das periferias{3)

.

{3} Cft. Pierre Pellegrino, Identité régionale et
représentations collectives de 1'espace, Canéve,
CRAAL-FNSRS, 1983.

Cft. Jean Remy, "Centration, centralité et hau- lieu:

dialectigue entre une pensée représentative et une Tensée

opératoire”, in: Territorialités, n® 3-4 Bruxelles, T2 _de

1'Université de Bruxelles, 1921,
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ORGANIZACAO DO TRABALHO

Como referimos anteriormente, faremos uma &nalise
de cartas topoldgicas relativas 4as varias localidades
inquiridas. Quandco necessario faremos reenvios para outros
trabalhos, realizados no quadro do projecto PNUD/UNESCO, que
resultaram de outros +tratamentos dos dados obtidos e. por

esse motivo, podem completar as presentes abordagens.

Para cada localidade faremos uma analise
descritiva, num primeiro tempo relativa as cartas
resultantes dos modos de espacializacBo e, num segundo
tempo, relativa as cartas resultantes dos temas.
Utilizaremos um quadro de Chi?2, relativo ao cruzamento
Temas/Modos de espacializacéo {tendo como wuniverso a

totalidade das entrevistas relativas a cada localidade
inguirida). para articularmos as varias cartas em analise,
atrevés da definicao de Aareas de sobreposigdo. Por vezes

faremos ainda referéncia & um quadro de Chi2, relativo aso



mesme cruzamento e tendo como universos cada localidade
pensada individualmente, o conjunto das localidades
inquiridas no Litoral, o conjunto das localidades inquiridas
no Interior e no Litoral e, ainda, a totalidade das citacgdes
relativas s cada tema ou modo de espacializecéo.

Terminaremos s andlise c¢om um texto que tentara
estabelecer relacdes entre as configuracdes espaciais
encontradas e as problemdticas socioldgicas, especificas a
cada localidade.

Finalmente faremos wuma conclusdo, que terd como
objectivo articular, de forma a pensar o espago regional nas
suas mhltiplas interaccgdes, as quatro enadlises, relativas as

localidades pensadas individualmente.
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PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

MISE ENSEMBLE

—_ {11)inclusion(84/20.9)
Coimbra-2-2.4
Freguesia—-13-15.5%

Portugal-3-3.6
Portunhos—-24-28.6
Region=-7-8.3
Litoral-1-1,2

(la)pacticion()91/47.6)

Freguesia-3-1.6
Pertugal=2-1.0
Portunhos-142-74,3
Region-26-13.6
Coimbra-1-0.5

LITORAL

(15)excrension(84/20.9)

Portunhos-55-65,5
Freguesia-1-1.2




PORTUNHOS : ESPACE OBJET

MISE ENSEMBLE

-1— {11 inclysion(141/30.7)
Anca-5-3.5

Andorinha=5~3.5
Arganil-3-2.1
Cantanhede-3-2.1
Coimbra-4-2.8
Cordinha=3~2.1
Localite~5-3.5
Outil-4-2.8
Pena=-13-9.2
Porcunhog-15-10.6
Vale de Agua-10-7.1

INTERIOR

Freguesia-3~1.6
Region-31-16.1

Freguesia-5-5.9
Interieur—2-2.4
Bortunhos=9=-10.6
Region-4-4.7

Cantanhede [ ¥ Cordinha

rrunhos

Arganil

11 ¢ )




PORTUNHOS : ESPACE DE REPERENCE

MISE ENSEMBLE

—_— ‘I (10)reunion(64/14.4)
Anca-2-3.1
Cantanhede~2=3,1
Cordinha=~5-7.8
Fornos=-2-3.1
Ourenta-2-13,1
Outil-3-4,7
LITORAL Pena-3-4.7
Portunhos-8-12.5
Region=5-7.8
Souselas=-2-3.1
Vale de Agua-3-4.7

{11)inclusion(82/18.5)

Anca-3-3.7

Baixo Mondego-3~3.7
Cantanhede-6-7.3
Coimbra-9-11.0
Freguesia-20-24.4
Licoral-4-4.9
Portugal-2-2.4
Portunheos=-10-12.2
Region=14-17.1

Ourenta
Cantanhede 10

“ 4\ Cordinha

Vale de Agua

Povoa da Lomba |

Portunhos

Anca-6-3.0
Cantanhede~2-1.0
Coimbra=-7-3.6
Freguesia-2-1.0
Pena-3-1.5

O Scuselas
1%
'
<7
7, " Porrugal=-2-1.0
Portunhos-142-72.1

NS J\ Coimbra Ts7.6
Region~15-7.
e \\ ) | s
o ¥ = {15)extension(87/19.6)

Anca-3-3.4
Cantanhede—2~-2,3

. Coimbra-5-5.7

—N, N Pena-2-2.3
Portunhos=46-52.9

J Region-18=-20.7

Fornos




ESPACE DE CENTRATICN

PORTUNHOS :

MISE A LTECART

] Coimbra~2-14.3
Portunhos-5-35,7

Region-2-14.)
Freguesia-1-7.,1

[,
[}
Portunhos [ ©
)




PORTUNHOS : ESPACE OBJET

MISE A L'ECART

{20 exclusion(14/77.8)

Conseil-2~14.3
Portunhosg—2-14.2
Region-2-14.3



PORTUNHOS: ESPACE DE REFERENCE

MISE A L'ECART
{20)exclusion(15/78.9)
Coimbra-3-20.0

Conseil-2-13.3

Portunhos-3-20.0
Region=-3-20.0
P,
/

]
/ —_— ]
{ ~
ST |
= !
/ ’
r [
=~ |

I . /"U\ﬂ
et ~ X l—.-—.. . |l/
g —— Portunhos
S mhios ] .
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PORTUNHOS: ESPACE DE CENTRATION

RESSEMBLANCE

(30)caractérisation(254/45.§l

l Coimbra -2- .8
Freguesia-3-1.2

Portugal-3-1.2
Portunhos-156-61.4
Region=11-4.3

{34)emblematisation(227/40.5)
Anga-2~ .9

Cantanhede~11-4.8
Coimbra=7-3.1

Portugal-3-1.3
Portunhos~105-46.3
Region-5=-2.2

Portunhos

Coimbra




PORTUNHOS: ESPACE OBJET

RESSEMBLANCES

{30 )caractérisation(254/45.2)

Portunhos-8-3,1

{31)analogie{d1/7,3)

Ance-2-4.9
France-2=-4,9
Freguesia—4-9.8
Portugal-2-4.9
Partunhos~11-26.8
Region-8-19.5

(34)emblématisation(227/40.4)

Conseil-18-7.9
Freguesia-59-26.0
Region-135-58.5
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PORTUNHOS : RESSEMBLANCES

ESPACE DE REFERENCE

Anca-12-4.5
Andorinha-3-1,1
Coimbra-10-3.7
Cordinha-4-1.5
freguesia-3-1.1
Interieur-3-1.1
Localice=3-1,1
Pays~9=3.4
Pena—-6-2.2
Portugal-5-1.9
Portunhos-148-55.4
Region-30-11,2
Vale de Agua-3-1l.1

(3l)analogie(52/8.2)

Freguesia=-2-3.8
Lisboa-2-3.8
Oucil-4-7.7
Pays-2-3.8
Pena-2-3.8
Portugal-5-9.6
Portunhos~10-19.2
Region-7-13.5

(J4)eablemacisation(267/42.1)

Anca-28-10.3
Cacia-6-2.2
Cantanhede—-27-10.1
Coimbra-18-6.7
Cordinha=10~3.7
Mealhada=3-1.1
Ourenca=-7=-2.6
Oueil=19=-7.1
Pena-5-1.9
Portugal-4-1.5
Portunhos-103-38.6
Povoa da Lomba~7-2.6




LITORAL

i~ Portunhos
R
V\'

PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

DIFFERENCES

Freguesia-1-0.8
Porcugal=-3=-2.5
Portunhos-87-71.3
Region-3-2.5

Freguesia-1-0.6
Litoral-2-1.3
Portughl=4-~2.5
Porctunhos-91-56.9
Region~7—4.4

{44)reduction(118/28.7)

Porcugal=-2-1.7
Portunhos-85-72.0
Region—46-3.4
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PORTUNHOS: ESPACE OBJET

DIFFERENCES

(41)distinction(134/30.0)

Anga-3-2,2
Coimbra-3-2.2
District-2-1.5
Localité-2-1.5
Pays-4-3.0
Portunhos-28-20.9
Region-13-9.7

{43)hiérarchisation{172/39.5)

Alemanha-2-1.2
Anga-18-10.5
Andorinha-7-4.1
Barcougo-2-1.,2
Beira-3-1.7
Cantanhede-10.5.8
Coimbra-7-4.1
France-8-4.7
Freguesia=-2-1.2
Litoral-3-1.7
Localité-2-1.2
Pays'8-4.,7
Pena-6-3.5
Portunhos-45-26.2
Region-21-12.2
Vale de Agua-2-1.2
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PORTUNHOS : ESPACE DE REFERENCE

DIFFERENCES

(4l)distinceion(140/29.1)

Anca-7-5.0

Baixo Mondego-3-2.1
Cantanhede-3-2.1
Coimbra-4-2.9
Cordinha-3-2.1
Fornos-3=2.1
Localite—4-2.9
Ouril-2-1.4
Pays-7-5.0
Pena-10-7.1
Portugal-2-1.4
Portunhos-59-42.1
Region~13-9.23

{43Yhierarchisation{204/42.4)

Anca=7-3.4
Andorinha-7-3.4
Barcouco=3-1.5
Canada-3-1.5
Cantanhede-5-2.5
Coimbra=-9-4.4
Cordinha-10-4.9 .
Figueira da Foz-3-1.5
Freguesis=3-1.5
Interieur-3-1.5
Localite~6~2.9
Luxemburge=-3-1.5
Ourenta=2-1.0
Outil=3-1.5
Pays-8-3.9
Pena-15-7.4
Portugal-12-5.9
Portunhos—47-23.0
Region-21-10.3
Vale de Agua-5-2.5
vila Nova=-3-1.5

(44)reduction(123/25.6)

Anca-6-4.9
Cordinha-2-1.6
Freguesia=2-1.6
Pays—4-3.3
Pena-2-1.6
Portunhos-85-69.1
Region~16-13.0




Portunhos

PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

RELATIONS FONCTIONNELLES

{50} Flux(342/61.3)

Coimbra=-3-0,9
Portugal-2-0.6
Portunhos~257-75.1
Region-20~5.8

{51)polarisaeion(132/23.7)

Anca-1-0.8
Coimbra-1-0.8
Portugal-21~15.9
Portunhos-74-56.1
Region~10-7.6
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PORTUNHOS : ESPACE ORJET

RELATIONS FONCTIONNELLES

(50)flux(423/65.3)
Africa-5-1.2

Anga-18-4.3
Andorinha-15-3.5
Cantanhede-6-1.4
Cordinha-11.2.6
Localite-25/5.9
Outil-11-2.6
Pays-8-1.9
Pena-11-2,6

Portugal-7-1.7

Portunhos-10.9%-25.8

Region=-16-3.8

gﬁl)golarisation(160/21.6)

Anga=5-3.6

Cantanhede-2-1.4

France-4-2.9
Localite-8-5.7
Pays-16~i1.£ B
Portugal-16-11.4
Portunhos~51-36.4

Region-12-8.6

(53)essocintion{26/4.0)
Anga=-3-11.5

Portunhos-10-38.5




o\, Porto
’ RELATIONS FONCTIONNELLE
0\ Aveiro
I £30)£1ux(396/62.5)

Anga-5-1.3
Andorinha-4-1.0
Aveire-5-1.3
Barcougo-5~1.3
Cantanhede-33-8.3
Coimbra-33-8.2
Cordinha=-6-1.5
France-4-1.0
Lisboa-10-2.5
Localite~26~6.6
Hedlhada~4~1.0
Pays=15-4.0
Pena~9~2.3
Porto-14-3.5%

Guarde o Portugal-9-2.3
Portunhos=148-37.4

] Region-12-3.0
Cordinha Suisse-4-1.0
Vil de Matos=-7-~1.8

PORTIANHOS : ESPACE DE REFERENCE

Cantanhede Pena
{5l)polariszcion(150/23.7)

7

: \}:\/

* Barcougo
oY Alemanha~1-2.0

Vil de Matos. o\ Amerique-3-2.0
& Anga=7-4.7
Angola=2~1.3
<5 Cabe Verde-2-1.3
Anca Cantanhede=2-1,3
Coimbra=24=16.0
Cofmbr France-6-4.0
Freguesia=-1-2.0
Guarda-2-1.3
Quine=2-1.3
Lisboa=1~2.0
Local{te-12-8.0
Mogambique-2-1.3
Oucil~2-1.3
Pays-23~15.3
Pana=3-2.0
Porcugal-10-6.7
Portuahos~23~15.3
Region-3-2.0
S5.Teme & Principe-2-1.3

Du'tli. 1{o
Portunhos
o

Andorinha™g




PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

RELATIONS FORMELLES

(60)orientatrion(135/33.8)

Figueira da Foz-1-0.7
Freguesia-2-1.5
Portunhos-92-68.1
Region—-13-9.6

Porcunhos-35-32.2
Region-5-7.5

Freguesia=l-1.4
Portunhog~45-64.3
Region-2-2.9

{63)mise 2 distance(71/17.8)

Portugal-19-16.9
Portunhos=43-60.6
Region-2-2.8




REGION NORD
Cantanhede cardinha
Pena _f&ij d Y\ Pisaq
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Il - " Portunhos
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” ol Vil de Maros
o \DE \ 1
Andorinh ) Anca
©
Tentugal Coimbra

N
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BEIRA

PORTUNHOS: ESPACE OBJET

RELATIONS FORMELLES

{60)orientation{138/30.6)

Ange-3-2.2
Beira-2-1.4
Freguesia-3-2.2
Portunhos=22-15.9
Region-23-16.7
REgion nord-3-2.2

{61)connexion(87/19.3)

Anga-7-8,0
Andorinha-2-2.3
Cantanhede~2-10.3
Coimbra-9-10.3
Cordinha-2-2.3
Outil-2-2.3
Pisac~2~2,3
Portunhos-27-31,0
Region=5=5,7

Vil Matos—3-3.4

(62)voisinage(89/19.7)

Ange-6-6.7
Cordinha-3~-3.4
Freguesia-8-9,0
Localités-7-7,9
Outil-2-2,2
Pena-4-4.%
Portunhos-29-32,6
Region-8-9.0
Tentugal-2-2.2
Val de Agua-2-2.72

[(63)Imise & distance(74/16.4)

Coimbra-5-6.8
Freguesia-2-2.7
Localitéa-3-4.1
Pays-4-5.4
Pena-7-9,5
Portugal-4-5,4
Portunhos-31-41.9
Region-2-2.7

Vel de Agua-2-2.7
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(63)mise & distance{76/15.6)

Cantanhede~4-5.3
Coimbra-8-10.5
Conseil~4-5.3
Cordinha=3-3.%
Lisboa-2-2,6
Localite-5-6.0
Mealhada-2-2.6
Outil-2-2.6
Pays~3-3.9
Pena-5-6.6
Porto-2-2.6
Portugal-11-14.5
Portunhos-13-17,1
Region-2-2.6

_

PORTUNHCS: ESPACE DE REFERENCE

RELATIONS FORMELLES

{60)orientation{141/28.9)

Anga-B-5.7
Andorinhe-2-1.4
Bugaco-2-1.4
Cantanhede-6-4.3
Coimbra-4-2.8
Conseil-2-1.4
Cordinha-2-1.4
Figueira da Foz-2-1.4
France-2-1.4
Freguesia-3-2.1
Qutil-5~=3.5
Pena-2-1.4
Portunhos-70~49.6
Region-10-7.1

val de Agua-2-1.4

(61 )connexion(104/21.3)

Anca-7-56.7
Barcougo=2-1.9
Bagaco-2-1.,9
Cantanhede-4-3.8
Coimbra-13-12.%
Cordinha-4-3.8
Figueira da Foz-5-4.8
Lisboa-9-8.7
Mealhads-4-3.8
Qutil-2-1.9
Pampilhosa=2-1,9
Pena-2~1.9
Porte-13-12.5
Protunhos-11+10.6
Region-2-1.9

(62)voisinage(75/15.6)

Angu-6-8,0
Ancorinha~4-5.3
Cantanhede—4-5.3
Coimbra-9.12.0
Cordinha-2-2.7
Figueirs da Foz-2-2,7
Freguesia~7=9.3
Localites~4-5.3
Mira-3-4.0
Pena-3-4.0
Portunhos-16-21.3
Region-2-2.7

val de Agua 3-2.0



PORTUNHOS - MODOS DE ESPACIALIZACXO

Os espacos objecto da separacdo de conjuntos e das
semelhancas organizem-se a partir de uma estrutura minimal,
que se encontra presente no espago de centracéo das
diferencas. Esta toma forma num espago organizado por
encaixes sucessivos, do qual fazem parte Portunhos, e
freguesia, a regido, o Litoral e Portugal. No espaco objecto
da separaclo de conjuntos, s6 resta Portunhos e a regiso,
aos quais se junta o espago do concelho. No espaco objecto
das semelhangas restam Portunhos, a freguesia, a regido e
Portugal, aos quais se juntam Ancgd e o concelho.

Se exceptuarmos a diviséo Interior/Litoral
observamos que o espaco de <centracédo das semelhancas
corresponde & soma dos espacos de centragido dos conjuntos,
da exclusBo, da diferenca, das relagdes funcionais e
igualmenta das relacdes formals (s excepiuvarmos & Figueira

da Foz), aos quais se associa a vila de Cantanhede,
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compreendida pelo espag¢o da emblematizacdio. A configuracéo
resultante, organiza o espago seguindo um eixo que
compreende Cantanhede, Portunhos, Angd e Coimbra, ao qual se
jJuntam a freguesia e Portugal. O espagco de centragéo das
semelhancas faz parte (forma o espago central) dos espacos
de referéncia dos conjuntos, das semelhancas, das
diferencas, das rela¢des funcionais e das relacdes formais.
A configuragio espacial construida no espago de centracao
das semelhancas corresponde & uma estrutura generativa,
desenvolvida nos espagos de referéncia citados. Resultam
daqui espagos mais complexos, cujas configuracdes séo
organizadas por variantes da estrutura generativa, que
actualizam espacos de referéncia particulares a cada
modalidade. A estrutura generativa estad também presente nos
espagos objectos dos conjuntos (Portugal estd ausente)., das
diferengas e das relacdes formais. O espago objecto das
relagdes funcionais pode também ser considerado como uma
configuragéo resultante da estrutura generativa, estando
esta reduzida, por apagamento da cidade de Coimbra. O espaco
de referéncia da separacdc de conjuntos é um espaco

particular, constitufdo por Portunhos e Coimbra, & regido e
o concelho.

Os habitantes de Portunhos organizam o espaco =a
partir de duas estruturas: a estrutura minimal permite-lhes
"recolherem-se sobre si préprios”, num espaco de centracédo a
partir do qual sido estabelecidas as relacdes de diferenca.

Os espagos de accéio da separagho de conjuntos e das
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semelhancas resultam desta estrutura minimal. No das
semelhancas uma localidade induzida da estrutura generativa
vem juntar-se; Anch, aldeia com a qual os habitantes de
Portunhos estebelecem relacdes preferenciais, aparece como
elemento constitutivo de um espaco de acgdo organizado por
relacbes espaciais de similitude. A estrutura generativa
permite o alargamento do espaco minimal, seguindoc um eixo
que organiza © espaco, fazendo a articulacéo entre a escala
local e a escala regional. Sobre o eixo encontramos
Portunhos e Angé, localidades situmsdas & escala 1local e
Cantanhede e Coimbra, localidades urbanas situadas a escala
regional. O tratamento dos dois pélos urbanos, feito pelas
diferentes actualizacdes da estrutura generativa,
permite-nos analisar a forma como & aldeia organizae &s suas
relacdes entre O espaco local e o mundo urbano.
Relativamente & separacio de conjuntos, os habitantes de
Portunhos estruturam o espaco sem operar com Cantanhede. 0O
espaco de accéo & aqui reduzido a Portunhos e & regiéo,
estando, ao mesmo tempo, alargado =a uma escala de
representacao mais larga, que compreendedo o concelho. O
espaco de referéncia & um espaco mais complexo, sem ser no

entanto, constituido por todos os elementos que integram a

estrutura generativa: Coimbra integra-o, mas Ancé e
Cantanhede estdo ausentes. Coimbra, sendo o elemento da
estrutura generativa mais afastado do espaco local, aparece

assim como a (nira localidade de referdncia para a operacice

de colocacéo & distéinecia, associada a Portunhos, ele mesmo
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colocado como espacgo objecto para a colocacdo a distancia.

Cantanhede integra todos o5 espagos ocbjectos que seguem a

estrutura generativa. Portando, cada vez que o espaco é
sujeito a um ealargamento, relativo ao espago minimal,
Cantanhede aparece como elemento estruturante da
configuracdo. Pelo contrario, Coimbre esta ausente da
configuracéo relativa ao espaco objecto das relacgdes
funcionais, Esta configuracho, vimo-1lo anteriormente,
organiza-se 8 partir do eixo estruturante generativo,

reduzido de um elemento:Coimbra. A cidade & um espaco de
referéncias funcionais, abandonado quando se trata de
definir um espaco no qual & acgcdo da comunidade se efectua:
dai a necessidade de possuir ums estrutura minimal mais
reduzida, gue Justifique redugbes das configuragdes
induzidas pela estrutura generativa. Pelo contréario,
Cantanhede, pélo wurbano situade &a meio caminho entre o
espago local e e cidade, integra o espaco de accgéoc das
relagdes funcionais. Os habitantes de Portunhos sentem-se
implicados num espaco de acgdo funcional que integra o
urbano de nivel médio., mantendo a cidade separada deste. Mas
¢ a presenca da cidade, no espaco organizado pela estrutura
generativa, que permite & aldeia alargar os seus espacgos de
referéncia, integrando nestes, localidades situadas para 1la
do espacg¢o regional, nomeadamente pdlos urbanos situados ao
Norte e ao Sul de Portugal. Porto integra os espacos do
referénecia das relag¢des funcionais e formais: Aveiroc o das

relagbes funcionais, Lisboa o das semelhancas, das relacdes
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funcionais e das relagdes formais. As configuracoes
espaciais dos espacos de referéncia da construcao de
conjuntos das diferengcas e das relacgdes formais integram um
outro eixo de desenvolvimente da estrutura generativa, que
segue directamente o rio Mondego. A regiéo do Baixo Mondego
€ sempre citada e a Figueira da Foz integra as configuracdes
relativas aos espacos de referéncia das diferencas e das
relacgdes formais. De notar também que a cidade de Coimbra
faz parte dos espacos de centragcdc da construcéo de

conjuntos, da separacdo de conjuntos, das semelhancas e das

rela¢odes funcionais, o que denota uma identificacéo da
populagéo de Portunhos com a capital regional e, portanto,
com um €eSpaco representante da urbanidade. Esta

identificacdo nédo se reduz a uma desestruturacéo da cultura
rural e do espaco local que lhe corresponde: Vimos
anteriormente que é &a partir de um espaco generativo
correspondendo a um "N&és", construido etravés de relacbes de
semelhanca, gque s&o formados os diferentes espacos de
referéncia, assim como os espacos de referdncia e alguns
objectos(1) . As semelhancas sao estabelccidas num espaco

objecto muito restrito que compreende 86 © concelho, a

freguesia, Barcougo e Ancd. Se exceptuarmos o concelho,

(1) Cf. Yierre Pellegrino ot al., Espace ¢t daveloppement,
tome | Genéve, CRAAL- UNESCO, 1986 . (capitule
VII.5. "Espace et soclaele; espaces do centration,
el ey Je voférence o CSpuaces objets de

l'interactation sociale”).
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presente no espago objecto da emblematizacgiao, podemos dizer
que O espago de acgio no gual Portunhos estabelece as
semelhancas, & também um espago de acgdo, no qual séao
estabelecidas relacdes de diferenca, séo constituidos
conjuntos, sé&o estabelecidas relagbes formais e relacdes
funcionais (se exceptuarmos a freguesia). Com excepcéo do
concelho, o espaco objecto das semelhancas estd incluido no
espaco de centragdo : o espago de accdo da identidade por
semelhanca € mais restrito que o espaco identitarie (de
centracéo), elaborado pelas semelhancas. Para os habitantes
de Portunhos, o espago identitério pode ser um espaco
referencial, relativo & formacdo de uma identidade por
semelhanca, sem ser, ao mesmo tempo, um espaco de accao.
Cantanhede e Coimbra, localidades do espaco identitario.
estdo musentes do espago de acc¢édo, para eparecerem ac nivel
do espaco de referéncia. No relativo ao espaco objecto da
acgao o paradigma da semelhancae @ colocado no interior do
das diferencas; isto significa que o espago objecto das
semelhancas & um espaco mais restrito que o das diferencas.
No espago de centracido passa-se o inverso: as diferencas
estédo incluidas nas semelhancas. Entre os espagcos objectos,
o das diferencas actualiza a estruture generativa. na
configuracéo mais prdoxima daquela do espago de centracao das
semelhancas. Os habitantes de Portunhos té&m um espaco de
accédo a partir do qual estabelecen diferencas, gue
correspondem a um “"Nés", definido por relac¢des de simili-:ade

na centracéo. O espa¢o de centracho das diferencas, cgue.
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como vimos, & um espag¢o muito reduzido, estd também presente
no espac¢o objecto e no espaco de referéncia do mesmo modo de
espacializacio. Ao contrario do que observamos relativamente
s semelhan¢as, o espag¢o de centragéo & aqui, sempre um
espa¢o objecto da accéo, assim como um espaco de referéncia.
De notar que ele é também um espaco da accio e de referéncia
para as semelhancas, porque ele corresponde a uma estruturas
minimal. Se nédo tivéssemos em linha de conta o facto de nos
enconirarmos num processo de representacgao e, portanto, Se
néo tivéssemos em linha de conta que existe uma diferenca
entre centracdo e objecto, haveria uma incoeréncia,
resultante do facto de que, o espa¢co das diferencas & o
mesmo gue o espago das semelhancas (vimos que o espago de
centracéo das diferencas & idéntico ao espaco objecto das
semelhancas e o espago de centiracéo das semelhancas idéntico
ao espaco objecte das diferencas). Ter em linha de conta o
processo de representacdo permite-nos sair desta incoeréncia
aparente; com efeito, existe uma pressuposicdo dupla entre o
espag¢o de centracéo e o espaco objecto, e esta faz com que o
espaco objecto das semelhancas esteja incluido no espaco de
centracéo das semelhancas e da mesma forma,com que o espaco
de centracéo das diferencas esteja incluido no espaco
objecto das diferencas. Esta dupla pressuposicdo permite-nos
vislumbrar os espacos aparentemente idénticos, como sendo
espagos contraditérios (espago de centracdo das diferencas e
espaco objecto das semelhancas, espagoe de centracdo das

semelhancas @ espago objecto das diferencas). Em termos
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espaciais o movimento de pressuposicéo € oposto nos dois
casos: da centracéo ao objecto, nas semelhancas é retirada
uma dupla inclusdo e nas diferencas, junta-se uma dupla
incluséo. O espaco "de que se fala", como diferente, pode
portanto ser, ao mesmo tempo, o mesmo {no verdadeiro sentido
de isotope) e o contrario, do espago "a partir do qual se
fala" da semelhanca; Porque este ultimo pressupbe um espaco
objecto "de que se fala" da semelhanga, mais restrito, néo
comportando todos os tra¢os que fundam a oposicéo entre os
contraditérios. Ha também, em consequéncia, implicacfo entre
o espaco de centracdo das diferen¢as e o das semelhancas,
assim como, entre o espaco objecto das semelhancas e o das
diferencas. Os termos pressupostos na passagem da centracéo
ao objecto, sdo aqui os termos implicados na passagem da
semelhanga & diferenca; é sd0 com esta condicdo, que temos a

reciprocidade entre semelhanca e diferenca (o que nao &

diferente & semelhante e o que né&o é semelhante é
diferente)(2) . Relativamente a articulacéo entre
categorias légicas e composig¢des espaciais, © caso de
Portunhos é&, portanto, exemplo de uma circulariedade

perfeita. Noutros casos estudados, por exemplo Barcougo e
Souselas, néo encontramos esta reciprocidade. E o apelo a

referéncias que permite - introduzindo um jogo de

{2) Cf. Greimas A.J. et Courtés J., Sémiotique -
dictionnaire raisonné de la théorie du langage, tome 1,
Paris., Hachette, 1979.( Ver: Carré Sémiotique).
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intercepgoes e de evitamentos de localidades que podem ser
compreendidas como "terceiros” (elas néo séo nem centros de
ordem superior nem lugares inquiridos) - senéo chegar &
reciprocidade entre diferencas e semelhancas, pelo menos
articula-las numa composigio espacial que especifica a sua
nédo reciprocidade, ao mesmo tempo que B posicio propria a
localidade inquerida. No c¢aso de Portunhos & interessante
observar, ainda, que néo encontramos um termo englobante,
mas dois (Coimbra e Cantanhede), que séo colocados como
complementares. No sentide em que eles t&m outras funcdes
(mesmo se eles t&m a mesma caracteristica de serem lugares
de centralidade), eles +t&m, como consequéncia, degraus de
centralidade diferentes. Observamos que Portunhos se encaixa
primeiro com o centro de nivel superior, antes de se
encaixar com ele num espaco compreendendoc o centro de nivel
inferior. A progress@o nos encaixes ndo segue a Progressao
dos niveis, o que denota uma oposicéo entre os dois centros,
Esta légica preside também A& organizacdc do espago local:
este estrutura-se a partir de duas aldeias - Ancad e Pena -
presentes nos espacos objectos e de referé&ncia, organizados
pela estrutura generativa. As relacdes sociais mantidas
entre Portunhos e as 1localidades em questéo s&o concebidas
como relagdes positivas (com Ancd) e negativas (com Pena) o
que permite gue elas sejam logicamente concebidas como um
par de complementares, estruturante da composicéo do espacgo.
De notar a auséncia de Pena e a presenca de Ancd, no espacgo

objecto da acgiio das semclhancas. Este organiza se a partir
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da estrutura minimal, comportando a presenca da aldeia que
mantém relacdes privilegiadas com Portunhos, mas néo a
presenca da aldeina que se 1lhe opbe. Nas composicgbes do
espaco local que seguem a estrutura generativa (dependente
de uma composicéo légica que +torna a estrutura espacial
din@mica, permitindo um alargamento do espago numa
complementaridade social)}, s#éo também integradas relacdes
privilegiadas e relagdes de evitamento. Os espacos de
referéncia das semelhancas e das diferencas, para além do
alargamento dos encaixes, fazem cada um deles, uma
especificacdo e um evitamento. Isto ndo tem qualquer efeito
sobre o espago objecto da accéo social (a excepgéo do espaco
das posigdes), © que leva &8 crer que oS espacos de
referéncia operam com vista a estruturar um espaco validedo
pelas localidades vizinhas, mais do que pare constituir uma

identidade prépria a Portunhos.

Relativamente =&ao ordenamento do territério,
podemos concluir que a enalise das configuracées
resultantes da forma como o5 habitantes de Portunhos

espacializam a sua identidade permite afirmar, por um lado,
gue os espagos atraves dos quais a aldeia de Portunhos
estabelece relacdes com centros, sao bem estruturados e bem
escalonados, mas, por outro lado, que esta relagédo entre
aldeins, vilas e cidades, se arrisca a ser perturbada, se a
drea de influéncia da cidade muda de escala, influenciando
assim o sistema de encaixes analisado, ou se o conteado da

identidade da aldeia se transforma  {(por exempln, povy



modificacédo da composicdo da populacdo e das actividades);
porque, entao, tornar-se-ie obsoleto o jogo circular entre
as relac¢des de semelhancas e as diferencas. Podemos dizer,
resuminde, que Portunhos respondeu, até aqui, bastante bem
as transformagdes contemporéineas do territdério, mas que o
espago no qual ele se reconhece & um espago que se arrisca a
tornar-se heterogéneo adquele no qual os outros se
reconhecerfo, aquando das transformacbes de escala das

relacdes entre centro e periferia.
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ortunhos

PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

MORPHOLOGIE SOCIAL

Portugal-1-1.1
Portunhos-70-77.8
Region-8-8.9

(112)residents(122/16.2)

Portunhos=103=-84.4
Region-2-1.6

{114) ages(103/13.7)

Freguesia-1-1.0
Portugal-10-9.7
Portunhos—78-75.7

(131)deplacements journaliers
(68/9.0)

Anca—-1-1.5
Portunhos—48-70.6
Region=1-1.5

(134)deplacements reguliers

( 96/12.7)
Freguesia-1-1.0
Portunhos-66—68.8
Region-11-11.5

(136)deplacements definitifs
(132/17.5)

Portugal—-20-15.2
Portunhos—-78-59,1
Region=5-1.8



PORTUNHOS : ESPACE OBJET

MORPHOLOGIE SOCTALE

(lll)professions(90/10.6)

Localite-3-3.3
Portunhos-10-11.,1

{112)residents(121/14.2)

Anca-3-2.5
Localite=4-3.3
Portunhos=17-14.0

(Ll4)ages(122/14.3)

Anca-4-3.3
Cantanhede=2-1.6
France—-2-1.6
Localite=5-4,1
Pays-3-2.5
Peana-4~3.3
Pocariga~3=2.5

Pocaricaf o ) Porcugal-6-4.9

= Cordinha Portunhos-15-12.3

Tentugal-4-3.3

F ol
131
Cantanhede( (o0 ‘\‘“
(1l3)sexe (40/4.7)

- "\ ™ P
Puova Larnba =2 A 2-5.0
nca-2-5.

‘ ) 2 Parcunhos
\_y.s O \ G eng
t“! o ) N> rlszo Localite-4-10.0
Ou A @.‘Q) Anca Portunhos-9-22.%
A \
I < 114 ‘\ (131)deplacements journaliers(69/8.1)
o O
~ Y, Cantanhede-3-4.3

: [}
Andorintha 2, Coimbra=-3-4.3

Localice=-7-10.1

t
0}. Pena=3-4.3
Tentugal( © . Outil=2~2,9
N ° oimbra Porcunhos~36-52,2

(lid)deplacements reguliers(143/16.8)

Cordinha=6-4.2
Queil=4=2.5
Pena~-6—4.2
Pisao~4-2.8
Portunhos—49-34.3
Region-11-7.7

{136)deplacements definitifs(156/18.17)

Africa=4-2.6
Anca-3-1.9
Andorinha-6~3.8

Cordinha-4-2.6
France-10~6.4
Localita-9-5.8
Pays-12-7.7

Portugal-15-9.6
Portunhog=-40~25.6
Povoa da Lomba=-3-1.9
Region-8-5.1 )




Porto m

Cantanhede

Figueira da Foz

130

Llisboa y

LiAY

Murtede

Cordinha

+
Portunhos

0 YHealhada

Barcouce

|

{134)réguliers/sutrea{133/15,5)

Anga-3-2.3
Andorinha=3-2,3
Barcougo=4-3.0
Cantanhede-11-8.3
Coimbre-11-8.3
Cordinha-3-2.3
Freguesia=-3-2.3
Lisboa-B8-6.0
Localité-7-5.3
Mealhada-4-3.0
Murtede-3-2.3
Pena-5-3.8
Pisao~3-2.3

Porto-12-9,0
Vil de Matos-~7=5,3 ’

PORTUNHOS: ESPACE DE REFERENCE

MORPHOLOGIE SOCIALE

{111) professions (90/10.3

Coimbra-14-15,4
Localité—6-6.7
Pays-2-2.2
Portunhos-60~66,7

{112) résidents(138/15.8)

Coimbra=-5-3.6
Cordinha-4-2.9
Outii-2-1.4
Pena-6.4.3
Portunhos-88-63.8
Region=-5-3.6
Valede Agua-4-=2.9

{114)age(105/12.1)

Cantanhede-3-2.9
Coimbra—6-5.7
Localitées-2-1.9
Pays-11-10.5
Pena-8-7.6
Protugal-6~5.7
Fortunhos-63-60.0

(115) sexe {39/4.5)

Coimbra-5-12.8
Frence-2-%,1
Localité~6-15.4
Portunhos=-23-59.0

(130)déplacements (27/3.1)

Anga-3-11,1
Coimbras-3-11.1
Figueira da Foz-2-7.4
Localité~5.18.5
Portunhos-10-37.0

{131 )journaliers(69/7.9)

Cantahnede-10-14.5
Coimbra=-32-46,4
Localité~14-20-3
Portunhos=12-17.4

(135)occasionnels{27/3.1)

Anga=4-=14,8
Coimbra-%,18.5
Pens-4,14,8
Portunhos-9-33,3



PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

SOCIETE

{212)divergence(49/7,2)
Freguesia-3-6.1
Portunhos-44-89.8

Region-1-2.0

(2l4)collaboration(’4/10.9)

Porrtugal-2-2.7
Pertunhos-62-83.8

Coimbra-1-1.9
Freguesia-l-1.9
Portugal-1l-1.9
Portunhos-39-75.0
Region=4~7.7

{222)rituel (178/26.3)

Coimbra-1-0.56
Freguesia-1-0.6
Porrugal-2-1.1
Portunhos-118-66.3
Region-12-6.7

i~. Portunhos

s

'\’\ )

1<) B
K

(231Yinter-con.(94/13.9)

Portugal-17~18.1
Portunhos=65-69.1

1

Porcugal~12-15.6
Portunhos~52-67.5




Cordinhaf g

Portunhos

0 |Condeixa~a-Nova

PORTUNHOS : ESPACE OBJET

SOCIETE

(212)divergence(50/6.8)

Anca-2-4,0
Pena-8-16.0
Portunhos-12-24.0

{214)collaboration{74/10.1)

Anca-2-2,7
Pays~1~4,1
Pena-3-4.1
Porcunhos-22=-29.7
Region-6-8.1

(220)integracion(64/8.7)

Africa-2-3.1
Anca-2-3.1
Condeixa-2~3.1
Localite~7-10.9
Pays-2-3.1
Portunhos—-9-14.1
Region-12~18.8

(222 rirual(211/28.7)

Anca-11-5.2
Coimbra=-4-1,9
Covdinha=-3-1.4
Localite~14-6.6
Queil=6-2.8
Pena-6-2.8
Porcunhos—-23-10.9

{231)interconnaissance(100/13.6)

France=-6-6.0
Pays-9-9.0
Portugal-6=-6.0
Portunhos~23-23.0
Region-3-3.0

Alemanha-3-3.8
France-4-5.0
Pays-10-12.5
Portugal-3-1.8
Portunhos=9~11.3



( o )Caeia
21

Ourenta HMurtede
Cantanhede Cordinha
Povoa da Lomba
% Portunhos
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vila ¥ova{ o \.\ﬁ-

o 1 Barcouce
i

W . \Vil de Macos
AN
=
N
> 2
.

Coimbra

Ceira

(236)mentalices(78/10.5)

Coimbra-2-2.6
France-3-3.8
Pays-16-20.5
Portugal=-9-11.5
Percunhos—-43-55.1

(221}information{7/0.9)

Anca-2-28.6
Poreugal=-3-42.9

(222yricuel (216/29.2)

Anca~-12-5.6
Barcouco-3-1.4
Cantanhede—6-2.8
Cavaleiros—4~-1,9
Colmbra-21-9.7
Cordinha=5-2,3
Freguesia—4-1,9
Localite-8-3.7
Murtade—6-2.8
Curenca=4-1.9
Qutil-4-1.9
Pena-7-3.2
Portunhos-94-43.5
Povea da Lomba—-4-1.9
Region=9-4.2

Vila Nova-4-1.9

Vil de Matoa-10-4.6

—

|

PORTUNHOS : ESPACE DE REFERENCE

SOCIETE

(210)relacions(17/2.3)

Coimbra-3-17.6
Cordinha=3-17.6

{211)communatcd(15/2.0)

Pena-2-13.1
Ffortunhos—12-80.0

(212)divergence(49/6.6_

Freguesia=2=4.1
Pena-10-20.4
Portunhos=33-67.3

{213)conflicn(29/3.9)

Cacia—-2-6.9
Pena~8-27,6
Portunhos=-14—-48.3

{(214)collaborarion{76/10.3)

Anca-B8-~10.5
Barcouco~2-2.6
Freguesia—4-5.3
Localite-3-3.9
Pays-2-2.6
Pena~4-5,3
Portugal-2-2.6
Portunhos-40-52.6
Povoa da Lomba-2-2.6

(220)integration{61/8.2}

Anca=-3-4.9
Coimbra-9-14.8
Cordicha=-2~3.3
Localice-2-3.3
Portunhos=30-49,2
Region—-2-3.3

(2)1)interconnaissance(100/13.5)

Alemanha=-2-2.0
America=-2-2.0
Coimbra~-5-5.0
France-4-4.0
localite=3-3,0
Pays~15-15.0
Pena-3-13.0
Portugal=12-12.0
Porcunhos-42-42.0
Region—-3-3.0

Vale de Agua-4-4.0
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PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

ECONOMIE

(31l)rerres(173/7.8)

Anca-1-0.6
Coimbra-1-0.6
Freguesia-3-1,7
Portugal-2-1.2
Portunhos-89-31,4
Region=-19-11.0

{316)cultures(251/11.3)
Cantanhede~1-0.4
Coimbra=3-1.2 .
Freguesia=-1-0.4
Porctugal-3-1.2
Portunhos=143=57.0
Region—-44-17.5

(326) extraction{198/8.9)

Freguesia=3-1.5
Portugal=-2-1.0
Portunhoa-114-57.6
Region—-23-11.6

Anca~=1-0.4
Freguesia-4-1.6
Litoral-3-1.2
Porcugal=-4-1.6
Portunhos=-144 -57.8
Region-12-4.8

{353)revenus(215/9.7)

Coimbra=1-0.5
Portugal=13-6.0
Pertunhos=145-67 .4
Region-14=6.5




PORTUNHOS: ESPACE OBJET

ECONOMIE
I (343) logements(112/4.8) {3l1)rerres(196/8.3)
! Anca-3-2.7 Anca-6-3.1
.! France-2-1.8 Arganil-6-3.1
!/ Freguesia-2-1.8 Foz de Arouce=-4=2.0
Pays—4-3.6 Interieur=4-2.0

Localite=7-3.6
Penacova-5-2.6

.
f_—e

{353 revenus(223/9.5)

S
—

i Anca~4-1.8 Portunhos-19-9.7
i/:J Coimbra-3-1.3 Region-38-19.4
i France-3-1.3 .
,l Freguesia-3-1.3 (312)proprieces{106/4.5)
. Payg-15-6.7 il=2~1.9
/ Portunhos-43-19.3 Argeni

Foz de Arcuce=-2~1.%
France-2-1.9
Localite~2-1.9
Pays-3-2.8
Penacova-2-1.9

333 Portunhos—7-6.6
Cantashede [ (o Region—-18-17.0

= Region-27-12.1

(316)culrures{280/11.5)

Avganil=-3-1.1

Cordinha=-4-1.4
Penacova Foz de Arouce-3-1.1
Pays-9-13.2
Penacova-3-1.1
Portunhos-32-11.4
Region-48-17.1
S.Joso do Campo-3-1.1

Qutil

Andorinha il

Arganil

Anca

Anca-9-4.5
Andorinha=-6-13.0
Cantanhede~3-1.5
Outil-4-2.0
Portugal-3-1.5
Portunhos—32-156.0
Region—-52-26.0

‘. Pos de Aroucs, {333 infrastructures(281/11.9)

Anca~11-3.9
Andorinha-4-1.4
Cantanhede-19-6.8
Coimbra-17-6.0
Cordinha-3-1.1
Freguesia=4-1.4

Localite-7-2.5
Portugal-3-1.1
Portunhog-75-26.7
Ragion-34-12.1

Vil de Matos-3-1.1

$.Joac do Campo




Figuera da Foz

-] Porto

| =] ‘ Aveiro

97k

Ourenta

AN
Cantanhede 353

Povoa da Lomba

Outil

Vale de AE“‘qu

Andarinha

333

Lisboa (@/ Ma:alha

Cordinha
o JMealhada o) Bucace
LY
(¥
-
-
Pena
Portunhos
I
Anca
Coimbra
)
J,
&
~

(333)infrastructures{317/12.7}

Angn-19-6.0
Andorinha-5-1.8
Aveiro-7-2.2
Bugaco-4a-1.3
Cantanhede-19-6.0
Coimbra-258-8.8
Conseil-4a.1.3
Cordinha-9-2.8
Figueira da Foz=7-2.2
Freguesia=7-2,2
Lisboa-11-3.5
Litoral-6-1.9
Localité-B-2.5
Mealhada-4=1.3
Outil~9-2.8
Porto-16-5.0
Portugal-11-3.5
Portunhoa-73-23.0

Povos da Lomba=6-1.9
Region=-23-7.,3

PORTUNHOS: ESPACE DE REFERENCE

ECONOMIE

[311)terres{204/8.1)

Anga-20/9.8
Coimbra=-4-2.0
Cordinha-7-3.4
Ourenta-6=-2.9
Qutil-7-3.4
Portunhos-70-34.3
Region-37-18.1

{316)cultures(286/11.4)

Anga-13-4.5

Baixo Mondego-~4-1.4
Cantanhede-9-~3.1
Coimbra-11-3.8
Cordinha-18-6.3
Localité-5-1.7
Curenta-4-1.4
Qutil-4-1.4
Pena-B-2.8
Portugal-ll-3.8
Portunhos-111-38.6
Région~-41-14.3
Valede Agus=-7=2.4

(326,extraction(221/8.8)

Angea-21-3,5
Andorinha=7=-3.2
Avelro-7-3.2
Batalhe-4-1.8
Cantanhede-5-2.3
Coimbra-11-5,0
Localité=-7=-3.2
Outil-4+1.8
Pena-6-2.7
Portugal-8-3.6
Portunhos-82-37.1
Region-27-12,2

{353 ) revenus (230/9.2)

Anga-6-2.6
Cantanhede--5-2.2
Coimbra-16=7.0
Intérieur-4-1.7
Lisboa=4-1.7
Localité-14-6,1
Outil—4-1.7
Pays-18~-7.8
Portugal-11-4.8
Portunhos-103-—44.8
R&gion-17-7,4
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LITORAL

PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

HISTOIRE

{410, ..416)histoire~permanence

£217/32.2)

Coimbra-2-0.7
Freguesia-3-1.1
Portugal~-10-3.6
Portunhos-166=60.0
Region-27-9.7

Anca-1-0.4
Coimbra-1-0.4
Freguesia~-1-0.4
Licoral-1-0.4
Portugal-16-7.1
Portunhos~125=55.6
Region-17-7.6

{430)creation du manque(84/9.8)

Portugal-54-4.8
Porctunhos-54-64.3
Region=2-2.4

{440)liquidation_du_manque(157/18.3

Porcugal-3-1.9
Portunhos~116-73.9
Region-6-3.8

{450)projec(ll16/13.5)

Coimbra~2~1.7
Freguesia-3-2.6
Porcugal-5-4.3
Portunhos~85-73.3
Region-10~-8.6



Vale

Oueil
ey Pena

L_{L’ 0\ Cordinha

Pisac

Portunhos

Vil de Matos

PORTUNHOS : ESPACE OBJET

HISTOIRE

(410)memoire(89/9.8)

Anca=3=13.4
Coimbra-3-3.4
Localite-4-4.5
Porcunhos-5-5.6
Region=-2=-2.2

(412)courumes({132/14.5)

Anca-10-7.6
Cordinha-3-2.3
Ferraria-2-1.5%
Localite-7-5.3
OQutil-5-3.8
Pena=3-2.3
Portugal-2-1.5
Porcunhos-23-17.4
Region-17~-12.9
Vale de Agua-2-1.5

(420} permanence du manque

(233725.7)

Coimbra=4~1.7
Freguesia-3-1.3
Localite-5-2.1
Pays=5-2.1
Portugal-6-2.6
Porcunhes=32-13.7
Region~29-12.4

40E tL Anca (430)ereation du_manque
-/I!.// = o (84/9.3)
J5: TN 2N Cotmb
'//// & o oimbra Portugal-4-4.8
/f /[ b Portunhos=-6-7.1
ll(ii Reglon-9-10.7
%\.l';é.\-\ (440)1iguidation du manque (430)projec{132/14.5)
LY h
\'&'\"-\"\ (158/17.4) Anca-2-1.5
\‘!K‘ Anca=2-1.3 Andorinha-2-1.5
'\‘.‘-’ Coimbra-z-1.3 Oueil-2-1.5
\~‘-‘.\. Pays~4-2.5 Pays-2-1.5
/1 I . Portugal-5-3.2 Pena-3-2.3
! ff Portunhaos-15-9.5 Pisao-2-1.3
! /[ Region-24-15.2 Portugal-3-2.3
'L-I Portunhos-27-20.5
/ Region~7-5.3

Rics Frios=2-1.5
Vil de Matos-2-1.5

il
f.f.;f/
/i i \



Cacia ﬂ | o ~ Porto

Pena
Vale de Azua: 2
Andorinha\©

Vil de Matos

(450)projec(140/14.8)

Cancanheda-4-2.9
Coimbra-6-4.3
Fraguesia-3-2.1
Lisboa-7-5.0
Localice-3-2.1
Paya-7-5.0
Porcto-8-5.7
Portugal=4-2.9
Portunhos—60-42.9
Region-11-7.9

Anca-g-8_6
Coimbra-12-12.9
Pena-2-2,2
Portunhos=49-52.7
Region-4-4,13

{412)Coutumes(112/12.5)

Anca-7-5.9
Andorinha-3-2.5
Cantanhede-5«4.2
Coimbhra-8-6.8
Localite~6-5.1
Pena-5-4,2
Portugal-4-3.4
Portunhos-36-30.5
Region—12-10.2

Vil de Matos-10-8,5

{420)permanence_du Manque(249/26.4

Anca=-10-4.0
Cantanhede—-6-2.4
Coimbra-7-2.,8
Cordinha=-10-4.0
Localice-10-4.0
Qutil-6-2.4
Pays-9-3.6
Pena-6-2.4
Portugal-19-7.6
Portunhos=-93-37.3
Region-27-10.8
Vale de Agua-5-2.0

{430)creation du mangue(93/9.9)

Cacia=3-3.2
Cantanhede-3-3,2
Coimbra=3-3,2
Paya~-5-5.4
Pena-3-3.2
Portunhos—48=-51.6
Region-8-8.6

(440)liquidation du manqua(169/17.9°

Cantanhede-5-3.0
Cordinha-7-4.1
Pays=-9-5.3
Pena~5-3.0
Portunhoa-101-59.8
Region-15-8.9




PORTUNHOS : ESPACE DE CENTRATION

POLITIQUE

(510)administracion{213/80.4)

Cantanhede—10-4.7
Coimbra~9-4.2
Figyeira da Foz-1-0.5
Freguesia-14-6.6
Portugal=5~2.3
Portunhos-83-39.0
Region-4-1.9

(520)planificarin(44/16.6)

Freguesia-1-2.3
Portunhos-30-68.2
Region-2-4.5

Cantanhede

Figueira
a3 Foz



PORTURHOS : ESPACE OBJET

POLITIQUE

{510)administracion-244/81.3)
Conseil=21-8.6

Cordinha=-3-1.2
Freguesia-68-27.9
Anca=5-2.0
Andorinha=-6-2.5
T Cantanhede~3-1.2
1 Coimbra-3-1.2
i Pena-15-6.1
i Portunhos-25-~10,2
|

Region=~14-5.7
Vale de Agua-8-3.3

(520)planificationf(44/14.7)

Freguesia-2-4.5
Anca=2-4.5
Portunhos-4-9.1
Region—5-11.4

~ cr————— Portunhos
—”-h'hq_i” AR Ll g

oy
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PORTUNHOS : ESPACE DE REFERENCE

POLITIQUE

(3l0)adminiscration(219/77.9)

Anca-16-7,3
Cantanhede-28-12.8
Coimbra-18-8.2
Conseil-9-4,1
Cordinha-5-2.3
Freguesia-29~13,2
Outil-5-2.3
Pana-5-2.3
Portugal-6-2.7
Portunhos-60-27.4
Region-7-3.2

{520)planificarion(54/19.2)

Anca=i4=7,4
Localite-2-3.7
Porto-3-5.6
Portunhos-26-48.1
Region—-6~11




PORTUNHOS - TEMAS

Da &anédlise das configuragdes, resultantes dos
diferentes modos de espacializacfAo, resultam duas estruturas
organizadoras do espacc:uma estrutura minimal, que organiza
os espa¢os de centragéo e dois espagos objectos, e uma
estrutura generative, que organiza os espacos objectos e de
referéncia .A sua verséo mais simples actualiza-se no espacgo
de centracgéo das semelhancas (o eixo definidoe por

Cantanhede, Portunhos, Ancéd e Coimbra estda sempre presente).

Alravés de uma demarche comparativa, vamos
confrontar estas duas estruturas, com as configuracdes
resultantes das diferentes tematicas; as correspondéncias

existentes entre as versdes que actualizam os modos de
espacializagcho e o0os temas permitem-nos dar contetdo a
anadlise cartografica dos modos de espacializacdo. O gquadro

de Chi? relativn ~A todaa mas entrevistas realizades em
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Portunhos e ao cruzamento modos de espacializacéo/temas,
guiar-nos-hé na nossa anélise.

Portunhos apresenta desvios significativos
positivos, nas casas relativas mos cruzamentos separacdo de
conjuntos/poclitico, semelhangas/politico (este cruzamento
também & significativamente positivo relativamente ac tema
politico) e relacdes funcionais/morfologia social. QO tema
morfologia social e o modo de espacializacéo por diferencas
apresentam, os dois, um desvio significative positivo na
casa relativa ao seu cruzamento. O modo de espacializagdo
por separagéo de conjuntos apresenta um cruzamento
signifi;ativo positivo, relativo &0 tema sociedade. Os
espacos de centra¢do da morfologia social, da sociedade e da
histéria, sdo organizados pela estrutura minimal {o da
morfologia social & mais reduzido, estando presentez, na
configuracédo, Portunhos, Angd, &a freguesia, a Regido e
Portugal). A estrutura generativa organiza, em duas versdes
simplificadas, os espagos de centracdo da economia {0 eixo
estruturante do espaco que compreende Cantanhede, Portunhos,
Ancéd e Coimbra esta presente) e do politico {a versdo néo
contém Angd, 80 eixo Cantanhede, Portunhos, Coimbra vem
juntar-se a Figueira da Foz): de notar que a Figueira da Foz
faz também parte do espaco de centracio das orientacdes., O
espa¢o de centracido da economia apresenta a configuracéo
mais complexa de todos os espagos de centracéde, sendo esta
organizada pela estrutura generativa: trata-se de um espaco

que compreende o eixo organizador do espaco local e o eixo



organizador do espaco regional. A escala local estao
colocadas Ancé (relativamente As terras e as infrastruturas)
Portunhos (relativamente a todos os temas presentes) e a
Regido (relativamente a todos os temas presentes). A escala
regional estdo colocadas Cantanhede (relativamente as
culturas) e Coimbra {relativamente as terras, &s culturas e
aos proventos). O espaco de centracdo da economia & o mais
complexo e define um espaco que, mesmo comportando cidades,
esta preferencialmente ligado ao sector primério. As terras
tematizam o© recorte mais englobante da configuracao,
comportando este as duas escalas em questéo. De salientar,
relativamente aos pdlos urbanos, que a presenca de Coimbra
é¢ significativamente mais forte do que a presenca de
Cantanhede; #b5la Inlegra apenas as duas conilguragoes
organizadas pela estrutura generativa. A complexificacdo e o
alargamento do espaco resultam da introduciéce de um polo  de
dimenséao média (Cantanhade), pois o podlo de dimenséo
superior {(Coimbra) faz parte da eslrutura minimal: é & sua
posic¢ao, social e econdmicamente definida, de mediador entire

o Rural e o VUrbano, que permile a Cantanhede encadear

espacialmente an duas realidodes sociais, creando assim  um
sistema aberto, cujla estrutura organizadora, vimo-lo
anteriormente, Q generaliva, Cada actualizacao desta

corresponde a uma configurachdo gque compreende diferentes
escalas do represcenlacaoc do espaco, cstando a rossibilidoaode
oparatoria do oo tralar em coniunto. 14 definida no eixa de

base, onde o enpago  locwl ¢ o espacgo regional  estédo
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co-presentes. Os espag¢os objectos s#éo estrulurados & volta
deste e as diferentes tematicas especificam configuracdes
onde, duas escalas de representacfo do espacgo, estéo sempre
presentes. O espaco objecto da economia apresenta um
alargamento relativo aos limites de accéo dos outros temas:
trés localidades situadas no interior (Penacova, Arganil e
Foz de Arouce) integram o espa¢o objecto das terras, das
propriedades e das culturas. Cantanhede estd ausente dos
espagos objectos da sociedade € da historia, apresentando
estes wuma reducdo do eixo central, por apagamento do
elemento mediador das duas escalas em presenca. 0O espaco
objecto da sociedade organiza mais em detalhe o espaco local
que © espago regional.lNo espaco objecto da histéria
encontramos

Coimbra, espaco objecto da acgdo para o ritusl, & qual se
vem associar Condeixa-a-Nova, presente no espaco objecto da
integracéo social. O espaco local estd organizado airaveés
de encaixes sucessivos relativos a Portunhos, Ancd, Pena.
Cordinhé, e Outil. As relacdes socimis que estruturam o
espaco local sédo aqui especificadas: a oposicdo resultante
de relacdes sociamais distintan, entre Portunhos e Anca e
Portunhos e Pena, manifesia-se por percentagens relalivas
nos temas divergéncia {Ancéi 4% e Pena 16%), colaboracédo
(Ancé 2,7% e Pena 4,1%) e integracio (Anca 3.1% e Pena
2,8%). D¢ salientar que o tema ritual  se espucializo num
roecorte englebante da configuracio (s6 Condeixa-a-Nova osta

uusonte) compreendando 'y} eLpRCO local {Portunhuo::,
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Anca ,Pena, Cordinha e Outil) e a cidade de Coimbra. O espaco
objecto da historia coloca mais localidades & escala 1local,
que o espa¢a  objecto da sociedade: dois temas em
interseccgéao, os costumes (memdria colectiiva) e o projecto
(representacgéo projectiva), organizam um espac¢o local que,
para la de Portunhos, Angd e Pena compreende Vil de Matos,
FPisB8o, Cordinhéa, Outil, Vale de Agua e Andorinha. A cidade
de Coimbra & espago objecto para a permanéncia de uma falta,
para & liquidacédo de uma falta e para a meméria. 0O espaco
objecto do politico & organizade pele eixo central, ao qual
sfo associadas duas localidades (Cordinhd e Andorinha), a
regido, a freguesia e o concelho., Trata-se do espaco objecto
mais restrito (relativamente aos topdnimos) e o Gnico que
coloca dois espages administrativos: o conrelha o "
freguesia (esta esta também presente no espaco objecto da
economia). O tema administracdo espacializa-se através de um
recorte englobante, o da planificacéio, que integra a regi#o.
a fregucsia, Ancid e Portunhos. De salientar que, gquando se

irata de um espago projectivo relative & actuacdo politica,

o espaco local reduz-se, ao nivel das nominacocs, a
Portunhos e Anc¢i; portanto, ao par relativoe as relacdes
sociais preferenciais. A mworfologia social corresponde =&

confipuraciao espacial que coleoca muis localidades, situadas
quer A escala local, quer & escala  regionnl: a eslrutura
generativae & agui actualizada nuwa configuracdo orranizada

por recortos ent interseccio guae, atrave:s de um Jogoe  de

inclusdes e evitamcnlos, caraclaerizam, no relative I
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populacéo, um espaco mais restrito relativo as profissdes,
sos residentes, as idades e 805 sexos e um espacgo Mmais
alargado, o espaco da mobilidade social, compreendendo este
a cidade de Coimbra, relativamente aos deslocamentos
diérios.

Referimo-nos agora aos cruzamentos relativos ao
guadro de Chi2 ja referido, com o objectivo de definir os
modos de espacializag8oc que correspondem as configuracoes
tematicas descritas.

Para a morfologia social, o quadro indica cruzamentos
significativos positivos, com as relagdes funcionais e as
diferencas. Se sobrepusermos, o espago objecto da morfologia
social e o espaco objecto das relacgdes funcionais,
constatamos que o© segundo corresponde & uma parte do
primeiro, compreendendo o eixo estruturantce (ao gqual Coimbra
foi subtraida) mais algumas localidades situadas a escala
local. O espaco objecto da accéo funcional & um espaco
restrito, que sO espacializa uma parte do espago relativo as
deslocn¢bes das populagdes; podemos, portanto. deduzir que a
mobilidade € concebida como veiculo de relacdes funcionais,
apenas relativamente a umea parie das representacites que dela
fazem os hubitantes de Portunhos. A sobreposicio, do  espaco
objecto da morfologia social e do espago objecto das
relacden formais, mosira que uma parfe doa mobilidade social
G retrescntada por relagdes deo pusican: o recorte
corvrespondente o Cconnxio comproecnde PRI T e na St

totalidade, o espaco objecto da mobilidade social, estando
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esta também representada por colocacéo a distdncia. Para os
habitantes de Portunhos, os deslocamentos da populagcdo nao
significam necessariamente relagbes de funcionalidade e,
isto mais particularmente, quando eles sfio colocados num
espaco objecto urbano (& cidade de Coimbra), caso em aque
eles séo destituidos de funcionalidade, para se +tornarem
relacdes de forma. 0O espago objecto das diferences
espacializa wuma parte do espaco objecto da morfologia
social, ele define, accgdes sociais distintas.

Constatamos que, relativamente aos modos de
espacializacdo, as relacoes de posigdes (felacﬁes formais)
espacializam as configuracdes mais elaboradas, relativas aos
espanos objectos da acgido e mos espacos de referdneiam. Sobre
o espngo objecto das relacbes formais podemos colocar, quase
na sua totalidade, os espacos objecto tewmalicos. Isto
traduz-se, no guadroe de Chi2 citado anteriormente,pelsn
inexisténcia dc desvios significativos na coluna relativa as
relacgdes formais (com excepcio da casa relativae ao politico
que apresenta um desvio significativo negalivo): As relacdes
de posicio apresentam uma distribuigdo temdtica préximu de
uma distribuicéo devida ao acaso. A analise carlografica
mostra que sc¢ trata de uma precsenca, homogénea, cm todos os
espAacos objoctos temnticos. S5« acrecscenlarmos ac que foi
dito o facto de que todoys o5 es5pagos se organizam a  partire
de uwin moersmo eixo cntruturantse, podemos dizer guoe estamos om
presenga de uma colectisyidads que possuil um enpaco de  acciio

cujon constuntes esiruturantes, manifegsliadas pela roileracgiio
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da forma do espaco presente, podem torna-lo demasiado
estAatico e, consequentemente, incapaz de se adaptar a
transformacdes, enddgenas ou exdgenas ao espago em questéo,
mas que, num caso ou noutro, venham perturbar as constanles
organizadoras das configuragbes em presenca.

O espaco objecto da economia apresenta um recorte,
ausente das outras configuracdes, do qual encontramos, uma

parte, no espaco objecte da inclusdo. Trata-se do eixo que,

passando por Coimbra, wvai procurar Arganil, situade no
Interior. A construcédo de conjuntos, apresenta desvios
significativos negativos, em relacédo a todos os temas. com
excepcdo da sociedade e da economia. Constatamos, com

efeito, que o espaco da constirugio de conjuntos se encontra,
se exceptuarmos o Interior. colocado sobre uma parte do
espaco objecto da economia e, se exceptuarmos Vale de Agua,
Andorinha e Arganil, prescntes no espago objecto da
economia, colocado sobre o espaco objecto da sociedade.

A composicido dos espuacos de conjunto esta, em
Portunhos, ligada a valorizacdes de caracter econdmico e
social, estando a morfologia social, a histéria e o politico
ausentes desta demarche. Ao contrario de outras localidades
estudadas., Souselas e Barcouco por exemplo. Portunhos nio
concebe 05 scus espacos de conjunto em ligpacédo com o
prelitico; o tema da, no entnnte,conteiido &3 espacializacdes
por colocagiio a4 distédncia ¢ por scmelhanca. Como observamos
anteriormente, estas duas modalidades organizam os doiu

cipaces objeclo  dogs medos de espacinlizacho que soguem  a
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estrutura minimal: o da separacéo de conjuntos é o mais
restrito e compreende Portunhos, a regido e o concelho; o
das semelhangas associa a esta configuracgéo Ancéa, a
freguesia e Portugal. O espaco objecto do politico coloca,

sobre uma configuracdo equivalente aos espacos de accio da

exclusdo e das semelhancas, um e5pago objecto da
administracéo, que associa, & configuracéo organizeda pela
estrutura minimal, um recorte organizado pcla estrutura
generativa. Resulta assim um espago objecic da accaou

politlica, que deriva dos espacos objectos da separacéo de
conjuntos e das semelhangas (como a estrutura generativa
deriva da estirutura minimal) e que tem, como referé&ncia, um
espaco que lhe & equivalente, do ponto de viste da estrutura
gue 05 organiza. As diferencas de actualizacfio correspondem
a uma comutagdo de duas localidades (Andorinha, presente no
espac¢n objecto ¢ ausenie do espaco de referéncia, e Outil,
na posigAo inversa) e 8o alargamento da escala de
representacdo do espaco de referéncia (comportando este a
cidade do Porto, relativamente 8o espacoe de acoiao  da
rlanificacédo e Portugal, relativamente ao espaco de accgio da
administracéo}. O politico tematiza dois espacos que se
reenviam nutuamente, numa relacdo sintugmética reprodulora

do idéntico, atraves da qual a aldeia afirmn uma "identidade

narcisica”, que coloca «as suas referénecias no seu proéoprio
espuaco do  acaho. A osta  demarche, Yegspucio-céntrica”,
Portunhos asscocia uma outra: a reproducio  espacial do

AT ER Y fu‘.‘.f.‘.':":c)'—‘_.'f:. desta MR, dLravoen do uma CONHLaIGT R
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estrutural, que faz que cada tema, ou cada modo de
espacializacéo, reproduza o mesmo espago, numa reiterascéo
discursiva, escondida por detradas de uma diversidade de
configura¢does espaciais, que néo sédo meis do que uma
pluralidade de verstes da mesma configuracéo {estas colocam
recortes espaciamis gque s8o as variantes combinatérias da
mesma estrutural.

Relativamente mos modos de espacializacéo e aos
temas, constatamos que os espacos de referéncia s#éo, de cada
vez, um alargamentio do espaco objecto, que lhe esta
associado por encadeamento sintagmatico. As sobreposicdes
das configuracdes dédo-nos, de cada vez, uma inclusdo do
espaco objecto no espago de referéncia. Os espacos de accgéo
sdo desta forma, sempre reproduzidos pelos espacos de
roferéncia (o processo gue observamos relativamente ao tema
politico esta sempre presente), sendo estes segundos muitas
vezes mais alargados: aos espacos de accdo (estruturalmente
equivalentes uns aos outros), os espacgos de referéncia
associam outras localidades, coelocadas a escalas mails
alargadas, gue compreendem pdlos urbanos como Lisboa e
Porto. A diversidade dos modos de espacializacho e dos temas
n&oc corresponde, cem  Portunhos, a uma diversidade du
configuracdes estruturalmente independeintes umas das outras.
A aldeia apresenta assim, uma constfucian nas representacées
que, até amgora, néo pbs problemas. porque a estruiurn que os
organiza comporta Unn pluralidada do cucinlag de

. . RS TIR - S S — [ AR
raprogonlacio, qQuo permite n inteoyaczio  do Fomidinming
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heterogéneos mso espaco de base, sem gque este seja posto em
questio. Mas, esta reiteraciio espacial, pode tormar-se num
entrave as transformecbdes das representacdes espaciais, que
os processos de transformacéio da sociedade envolvente possam
implicar para Portunhos.

A analise dos espac¢os de referéncia. permite-nos
especificar, alargamentos de escela apresentados por certas
tematicas, que déo conteGdo & modalidades precisas de
organizag¢éo do espago. No tema sociedade, o alargamento de
escala que observamos quando passamos do espaco objecto da
acgao para o c¢spaco de referéncia, faz-se no interior do
espago regional. Fste +toma &a forma de uma configuracéo
delimitada por um tema unificador (o ritual), no interior do
qual se definem diferentes reocortes, gue especificam as
relagdes sociais estabelecidas entre Portunhos e as

localidades colocadas em co-presencas sociais, de sentidos

diversos. 0s espacos de referénceia, da divergéncia e do
conflito, colocam a aldeisa de Pena com percentagens
elevadas, enquanto gque o5 euzpag¢os do  referéncia, da

coleboraciio e da integracio, colocam Anciéi. A escala recional

constatamos a forte presenca de Coimbra (referéncia para as

relacdes sociais, a integracéo, o interconhecimento, &=
mentalidides e o rituall, oposta a fraca presenca  de
Cantanhcde, citada apenas  relativamente ao tema englobante
(o ritual). De: realgar © caracter Lradicional das
represcentac¢des soacioldgicans, concebidas  sobre um espaco  do

riteat gue dejimita as fronteiras do vida socinl da aldeiag
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as particularidades desta s&o exprimidas como manifestagoes
distintas, de uma vida social ritualizada. De acrescentar
ainda o facto de que, por se tratar da configuracaoc que
representa os espag¢os local e regional através do recorte de
conjunto mais alargedo, o espago do ritual delimita,
consequentemente, as fronteiras virtuais que organizam todos

as outras configuracgdes, organizadoras das escalas local e

regional. Os espacos de referéncia da construcéo de
conjuntos e das diferencas que, se exceptuarmos a Figueira
da Foz e o Baixo Mondego, n#oc apresentam um alargamento
exterior & escala regional, situam-se no interior das

fronteiras definidas pelo recorte relativo a vida ritual. Os
espacos de referéncia da vida social., da economia e da
historia integram, para la das fronteiras locais )
regionais, pélos situados a outras escalas deo reprecentacée
do espaco. O espaco de referéncia da economia (o mais
complexo dos trés) organize uma hierarquia de escalas gue
compreende o espaco loceal, 0 espago regional restrito
{sempre presente), um espaco regional mais alargado {(que
compreende o Baixo Mondego, a Figueira da Foz e o Bugaco).
um c¢spaco  intermédio entre a escala regionaul e a escala
nacional {(que compreende # Batalha e Aveiro) o, finalmente,
o espac¢o nacional (que comprcende Lisboa,Porto e Portugal).
Os temas relativos &s escnlas mais alargandas séo a indastria
de extracgeio (Aveiro ¢ Batalhal, as infrastruturas {(Porto,
Aveiro, Figueira da Foz, Lisboa e Bucaca) ¢ 0  proventos

{Lisboa). Do realgar que, o primeiro nivel de alargamnenio doe
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escala, corresponde & actividade econdmica que caracteriza e
emblematiza a aldeia de Portunhos e a sua regido.

Menos complexos s&o os espacos de referéncia da
morfologia social ¢ da hisidris; se exceptuarmos Cacia e
Figueira da Foz (que integram a escala regional alargada),
estes colocam, estruturados por encaixes sucessivos, os
espacgos local e regional, aos quais se vem associar o espaco
nacional, no qual s8o <colocados Lisboa,Porto e Portugal.
Cacia representa uma problemitica especifica: a da poluicaoc
atmosfeérica, provocada pela implantacéo de féabricas de
celulose, que possuem wuma &area de influéncia bastante
alargada. Cacies & um espaco de referéncia pares a criaciéoc de
vma falta, os conflitos e a emblematizacao .

Lisboa e Porto séo colocadas numa simetria

rarfeita: as duns cidades =céo refer

(o4

neia para

¢}
8]

deslocamentos regulares e para o projecto. Esta simetria &
reiterada pelas relagbes de posicdo: as duas cidades séo
referéncia para & conexio e a vizinhanca. Lishoa esia
representada por duas modalidades de funcionalidade (os
fluxos e as polarizucdes), enquanto o Porto integra apenas
os fluxoes, em asaociacéio, aa Norte, com a cidiade de Aveiro.
Observamos aqui uma  nLovn compornente da operecéo, Ja
analisada anteriormentce, de criacédo de numa posicéo central.
Portunhos colocrn-se  sempre numa posicio intermédia enire
dois espacos quse se opdem: o local e o regional, gque 1Lloman
sentido quando os reenviawmos pare o opesicio rurul/urbanc, o

Litural e o Interior,que tomam sontido pels sua ligaciéo a
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actividades ocasionais e ladices (de um 1lado a praia do

outro a cidade) e, ainda, a oposig¢io entre dois pédlos
urbanos, colocados nume simetria espacial, gque resulta de
uma representacédo que os pensa, aos dois, como sendo

igualmentie acessiveis mos habitantes de Portunhos.
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PORTUNHOS - CONCLUSAO

Portunhos situa-~se numa zona Jligada 8o scctor
primario e a industria de extraccéo.

"Portunhos & uma aldeia essencialmente agricola:
esgsencialmente agricola, porque a maioria da populacio
cencentra-se na agricultura.”™ (Portunhos 1)

"O ganha p&oc da populacéo...tudo o azeile e as

t

paedreiras.” (Portunhos 1)

A industria de extraccéo reveste-se de particular

imporiéncia pois & ela, através da denominada “podra de
Anca", que emblematiza o espaco local; a imagem exlerior da
regifo esta, segundo o= sSeus habitantes, associada a  boa

gualidade da sua pedra.
As representacdoes do espaco manifootam um
posicionamento que corresponde a duas cscalas de cuntracho:

escala local e cscala remional. Fstas duas encalans  posoucn
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significados diversos, que podemos sintetizar naz oposicdes
tradicao/modernidade e ruralidade/urbanidade.

Ao nivel local estrutura-se um espaco que é
garante da reproducéo da conscidncia e da membria
colectivas: trata-se de um espago cuja estruturacdéo interna
determina relacbes entre diferentes localidades. através de
uma classificacdo que distingue relacgées sociais positivas e
relacdes socimis negativas: um espago tradicional de
reproducio simbdlica.

"Havia uma rivalidade (...) os de Pena vém aqui,
pessoal novo, e a malta de ocutra idade, {...) dizem assim: -
Cuidado que esses tipos s8o da Pena e s&o isto e sidoc aquilo.
E se os daqui +v&o 14, eles dizem & mesma coisa, ou talvez
pior {...). N6s damo-nos bem, sempre nos demos bem com Anca

.
{...). Sempre foi uma maravilha.” (Portunhos 3)

Na homogencidade do espaco local siéco introduzidas
descontinuidades, resultantes de classificacgdes relativas a
vida social e ritual. No centro das configuracdes que

organizam o espaco local encontra-se uma oposicéo., elaborada

a partir do ponto de wvista de Portunhos, que coloca duas
localidades: Ancé, com quem  Portiunhos estabelece relacdes
preferencials positivas, e Pena, cOom  quem Fortunhos

cstabelece relacbes preferenciais negativas. Fsta oposicho

permite definir um eixo, que vai de Pena a Ancé, passando
por Portunhos, que se encontra no centro de todas as
confipguracdes que dite forma ao euwpacu  lacal . Foile,

organiza-s5¢ em lLornoe de um nGeleo central, onde a identidade



colectiva se forma wutilizando uma 1légica tradicional, que
isola dois espacos, constitutivos de um "Nos" (e da
identidade inclusiva) e de wum "Outro"” (e da identidade

exclu=iva).

A escala regional coloca nas configuragdes
espaciais localidades wurbanas (Cantanhede e Coimbra) e
articula-as com o mundo rural etravés de relecdes funcionais
e formais, tematizadas pela economia e as deslocacdes da
populacéo. A esta escala o espaco rural torna-se homogéneo,
constitutivo de wum "Nés", por oposicdo ao mundo urbano,
concebido como alteridade.

A oposicéo entre espacgo local e espago regional &
mediatizada por Cantanhede, localidade que, estando presente
nos dois espacos, neutraliza a oposicdoc entre as duas
escalas de centracgéio, permitindo assim uma articulacfo entre
elas e, consequentemente, uma estruturacao do espaco
transformadora da oposigdo rural/urbanc. £ ao nivel da
articulacédo das duas escalas de centracho, que sédo duas
escalas de representaciio da sociedade. que podemos observar
a dinémica do espaco {nos factos sociais que o povoam) ,
resultante de uma simultaneidade, de uma justaposicio e de
uma interacc¢éo de sistemas representatives. A arliculacéo
entre o espiaco loucal ¢ o espaco regional permite conjugar as
andlises sincréonica e diacronica, num modelo explicative da
interacclo dos sistemas co-presentes. Poderemos, assim,
observar o proceuso de trunsformacio opaerado por Fortunho::,

que atravées de um encadeamento da evscala Jocal nn escala
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regional modifica a escala de centracdo, por alargemento do
territério e deslocamento do centro, permitindo & emergéncia
dos valores urbanos, no seio de uma sociedade tradicional.

Todas as configuracdes observadas (relativas aos
modos de espacializacdo e aos temas) seguem uma mesma
estrutura de organizacéo do espaco, gque tem por base um eixo
central, que compreende Cantanhede, Pena, Portunhos, Ancad e
Coimbra. Este eixo serve de suporte aos sistemas de
representacao relativeos ao espaco local (Pena, Portunhos e
Anca) e aoc espago regional (Coimbra), comportando, ainda, &
locelidade que possibilita a sua mediagho (Cantanhede). A
passagem da escala local & escala regional faz-se por
transposigao dos limiies espaciais, sem que &S posicdes
relativas das localidades se alterem: é © eixo organizador
do espago local que se prolonga para servir de suporte ao
espaco regional .

Portanto o "Aqui" e o "Além" correspondem-se, ao
nivel da estrutura que os organiza, sendo o "Além" sempre um
alargamento do "Aqui"; o que pressupde, &80 nivel da
posicionamento dos individuos, movimentos de

centracdo/descentracdo que permitem que o espaco objecto da

acgho, "Aqui", se torne espaco de referéncia, "Além", ¢
vice-versa. E a reciprocidade, resultanie das centrac¢éas e
descentragdoes do sujeito, que permite que o "Aqui” e o

"Além"™ se correspondam, de tal forma que o "Kas" e o "Qutitro™
sejam inter-mutaveis, A representagiio do espaco demonstra,

assim, uma capacidade de integracdo de novos espacos, na=n

11



configuracoes ja existentes. Esta capacidade para
estabelecer relacdes com os outros manifesta-se no processo
de modernizacéc da locelidade. Este pde em relacdo uma
estrutura local socioclogicamente forie e pertinente, e uma

estrutura regional introdutora de transformacdes, sem que =&

comunidade manifeste indicios de desestruturagido. Nestie
processo, oOSs actores socials mals activos sao os
representantes da mobilidade interna e externa, gqus  num

movimento constante entre o mundo rural e o mundo urbano
veiculam o5 novos valores, que introduzem na comunidade, ao
nivel da vivéncia social e das praticas econdmicas. Se a
operatorie espacial observada, permite realgar um sistema de
transformagdes, responsavel pelas alteragdes recentes do
espago, ela permite-nos também questionar as +transformacdes
futuras. Desde que Portunhes se +veja confrontado con
modificagbes externas que nAo se integrem no sistema de
transforma¢des existente, a aldeia arrisca-se ao confronto
com a sua incapacidade para manipular um espaco que se lhe
torne estranho, devido ao facto de possuir uma légica

transformacional, que néo aqucla com que Portunhos opera.
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BARCOUCO : ESPACE DE CENTRATION

MISE ENSEMBLE

{ll)inclusion{218/50.1)
Bareouco-52-23.9
Freguesia-43-19.7
Conseil-9-4.1
Region=-6-2.8

Vil de Macos-3-1l.4
Bairrada-1-0.5

(14)particion(126/29.0)

) Barcouco=35-31.0
} Freguesia—4-1.2
I Porcunhos-3-2.4
— Region-21-16.7
== Bairrada~1-0.8

{15)extension(49/11.3)

Bairrada-3-6.1
Barcouco-20—40.8
Freguesia=-3~6.1
Region-2-4.1

ih"‘uﬂ
|
--"-.

Dl

\ Barcouco

Y



BARCOUCO  : ESPACE OBJET

MISE EN ENSEMBLE

{11)iaclusion{302/55.7)
' Adoes-7-2.3
Anca-5-1.7

Barcouco-48-15.9
Cantanhade-5-1.7
Cavaleiros~10-3.3
Conseil~11-3.6
Enxofaes-5-1.7
Ferraria=8-2.6
Freguesia-29-9.56

Grada-5-1.7
i Localite-16-5.3
Miral © Mealhada=-6-2.0
Mira-3-1.0

Mealhada

Miranda do Corveo=13-1.0
Murtede-3-10
Pampilhosa-8-2.6
Penacova-3-1.0
Pizac-10-3.3
Poreinhos—4-1.3
Region-9-3.0
Rio Core-3-1.0
Sargento Mor-12-4.0
S.Luzia-16-5.3
Socuselas-5=1.7
Trouxemil-4-1.3

e Vil de Matos-6-2.0

a ‘Penacova

2
L#

Enxofaes

!

Qi Murtede
\bif.' Pawpilhosa
. i
Pisao /Rio Coro

antanhedel

Portunhes| ©

(l4)pareition(145/26.8)

Adoes-2~1.4
Barcouco-3-2.1
Cavaleiros=-3~-2.1
Conseil=-3-2.1
Ferraria-3-2.1
Freguesia-9-6.2
Grada-2-1.4
Localite-2-1.4
v Pisao=5=3.4

’ Region-7-4.8
Sargento Mor-6-4.1
S.Luzia-6-4.1

(l5)extension{54/10.0)
¢ ] Miranda do Cervo Baircada-7~13.0

Barcouco-3=5.6

Conseil-2-3.7
Region-5-9.3
Vil da Matos=2-3.7



BARCOUCO: ESPACE DE REFERENCE

o }Porto

(O\ Aveiro

MISE CNSEMBLE

v, {15)~réunion{40/8.2)}

% Barcougo-12-30.0
Q-, Cavaleirog-2-5.0
} ) Cordinha-3-7.5
2 Pisao-3-7.5

A
\/ g Region=4-10,0

il N,
f11}-inclusion(220/45.1)

I-L‘l‘!i. . ‘%l Aveiro-21-9.5
: | © JAnadia v Bairrada-8-3.6
[!!i, I \-‘(/ Barcougo-6-2,7
illl ‘N‘-‘%' < & ,} Cantenhede~8-3.6
e s i 1l . N 5 Coimbra-53-24.1
- W= =Y Conseil-24-10,9
¥ A District-22-10.0
iugy\\, oY Mealhada gy Freguesia-34-15.5
Y/ erens comsa i Nealhads-32-5.5
fr rs t e on-— -2,
Cordinha i / N fa’}- }Q-J ﬁﬁ'\\ &
Cantanhede| © NP ﬂl_iﬁ rigan n.?;-_‘?a\ﬂ 4l Y,

(14)—Partition(145/2_9_;zl

Avelro-7-4.8

Cavatieros

'fﬂl 4 I;arcc)uco:u'r =
=N

Barraida-2-1.4
Barcougo-36-24.8
Coimbra-16-11.0
Conseil-6-4.1

District-£-4.1
Freguesia-14.9,7
Lisboa~-9-6.2
Localités=2-1,4
Pisaop-3-2.1

Ny
4 L : ' Porto-9-6,2
‘_.-— X Coimbra i Portunhos-3-2,1
~ N, 0 ’ ! Region-2i-14.5
g ...11 Sargento Mor-2-1.4
[T‘“ = S.Lluzia-4-2.8
lhi‘.-.. \ {15)-Extension {60/12.3)
a0 o -
o
i W Anadia-3-5,0
i \ Anga-2-3.3
: \\ Barcougo-17-28,3
S ¢~f\\,- ) Casal Comba-2-3.3
X \\: P Coimbra-5-8.3
Y Freguesig-4-6.7
s Mealhada-4-6.%
A" Region-5-8,3
W 7 " S.lyzia-2=3.3

= £ .
A R e Y pof
] g p 7 7
-4 i 5 4 V4 Py o
N Lo &



BARCOUCO: ESPACE DE CENTRATION

MISE A L'ECART

120)-exclusion(18/64.3)
Barcougo-~7-38.9
Freguesia-2-11.1

Bairrada-1-5.6
Region-1-5.6

i N\ Barcouge

i 2. 3
e \'o\/ /

:::;;j;:7?
. $‘;‘$ &h
. . “-“-‘---—Q\




/Barcougo

Mealhada

BARCOUCO : ESPACE OBJET

MISE A L'ECARY

Barcouco-5-23.8
Freguesia-2-9.5
Mealhada-2-9.5



BARCOUCQ: ESPACE DE REFERENCE

MISE A L'ECART

(;\Aveiro . .
' {20)-exclusion{21/67.7)

Avelro-2-9,5
Bairrade-3-14.3
Barcougo-2=-9.5
Coimbra-5-25.5
Conseil-2-9.5
Freguesia-~2-9.5
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f

%

e
Barcouco g

Sou;elis
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BARCOUCO : ESPACE DE CENTRATION

RESSEMBLARCES

(30)caracterisation{261/48.2)

Bairrada-3-1.1
Barcouco-153-58.6
Frepuesia-4=1.5
Region=-26-10.0
Conseil-1-0.4
Porrugal-1-0.4
Portunhos-1-0.4
Souselas-1-0.4

(34)emblemazisarion(257/47.4)

Bairrada-3~1.2
Barcouco-113-44.0
Conseil-12-4.7
Region—-4-1.6
Souselas-1-0.4



( o \Aveirn

iR

18
aﬂ“ﬁ“

0 [ Mealhada

@ /casal Comba

Cantanhede o v '
Y0 Ferraria
] Barcougo
! ~N
| :
Portunhos ‘63 \! Souselas
Yil de Matos S 14
An;g Trouxemil
£
Coimbra
Je.

BARCOUCO: ESPACE DE REFERENCE

RESSEMBLANCES

{30)-caractérisation(276/47,3)

Anga-3-1.1
Bairrada-5-1.8

Barcougo—-142-51.4

Cantanhede-5-1.8
Cavaleiros-3-1.1
Coimbra~14-5.1
Ferraria-3-1.1
Freguesia-7-2.5
Pisag-12-4.3
Portugal~3-1.1
Portunhos-3-1.1
Region-26-8.4
5,Luzia-11-4.0
Souselrs-6-2.2
Trouxemil-5-1.8
Vil Matos-5-1.8

£§4)emb1ématisation(281/48.1)

Anca-8-2.8
Aveiro-22-7.8
Bairrada-3-1.1

Barcougo-118-42.3

Cantanhede—4-1.4

Casal Comba-11-3.9

Coimbra-37-13.2
Localités-3-1.1
Measlhada-32-11.4
Portunhos-3=1.1
Region-3-1.1
Souselas-7-2.5
Vil Matos-12-4.3



BARCOUCO : ESPACE DE CENTRATION

DIFFERENCES

(4l)distincrion(121/37.6)

/ —= Bairrada-2-1.7
/ REGION CENTRE Barcouco=-62~51.2

Conseil=-1-0.8
Freguesia-7-5.8
Portugsl-2-1.7
Region-23-19,0
S.Luzia-1-0.8
Souselas-1-0.8

{43)hierarchisarion(119/37.0)

Bairrada-2~1.7
Barcouco-49-41,2
Conseil=-1-0.,8
Freguesia-17-14.3
Mealhada-4-3.4
Region-10-8.4
Region Centre-1-0.8

REGION CENTRE —_




BARCOUCO: ESPACE OBJET

DIFFERENCES

- (41)-diatinction(IZS/?ZLQI
Anadia-2-1.6

Anga-2-1.6
Barcou¢o~22-17.,9
Coimbra-5-4.1
Cordinha-2-1.6
Freguesia-5-4,1
INTERIOR Localités-3-2.4
Pampilhosa-2-1.6
Fortunhes-2-1.6
Region-9-7.3
Vil Matos-2-1.6

¢ ) Anadia

{43)=~hiérarchisation(123/37.6)

Barcougo-22-17.9
Cavaleiros-5-4.1

o\ Mealhada . Coimbra-5-7.3
Cordinha-5-4.1

y Ferraria-2-1.86
]I France-3-2.4
. Freguesia-16-13.0
o) Pampilhosa Interior-2-1.6
W . Mealhada-5-4,1
Barcouco pays-3-2.4
Grada Pisao-4-3,3
Portunhos=-2-1.6
© )Souselas Region-10-8.1
¥ Souselas-2-1,6
Vil de Matos

-




BARCOUCO: ESPACE DE REFERENCE

o \Aveiro
: DIFFERENCES
—_T {41)-distinction{122/37.1)
Aveiro-3-2.5

Bairrade-5-4.1
Y, Barcougo-42~34.4
Cantanhede-3-2.5
Coimbra-7-5.7
Freguesjia-6-4.9
Localités-4-3.3
Mealhada-3-2.5
Ourenta-2-1.6
Pisao-4-3.3
Portugal-3-2.%
Region-21-17.2
Souselas-6-4.9

T Baz
AR
\'\\.-\ Npager =715 {43}hiérarchisation(124/37,7)
™. Mealhada
o //J}&g o ﬂ Bairrada-8-6.5
Qurenta E_ - . R Barcougo-28-22.6
concsee (o 1/ [/ me e
i (PR ot ‘
s IT*“%( Consejl-2-3,2
Cordinha M, ﬁf 4 ‘i- w : Cordinha-3-2.4
l”"’isao k= N g =S 'r\! ) Europa-2-1.6
: L = R X - Freguesia-10-8.1
Cavale}ros m% ' : Barcougo Litoral-2-1,6
g -1 Locelité-14.11.3
PR i F_:“““}“ Mealhade-9-7,3
X3 %' Pampilhesa-3-2.4
) Pi=ao-4-3.2
- Portugal-8-6,5
Region=12-9.7

Vil Matos-2-1.6

(44)récuction{72/21.9}

Barcougo=-25-~34,7
Cavaleiros~3-4.2
Caimbra-6-8,3
Conzeil-2-2.8
Localité-3-4.2
Pisao~4-5.6
Portugal-6-8.3
Region=12-16.7
Souselag~6-8,3




BARCOUCO : ESPACE DE CENTRATION

RELATIONS FONCTIONNELLES

Barcouco-15.6-68.4
Conseil-2-0.9
Freguesia—6-2v6
Portugal-4~1.8
Region=5-2.2
S.Luzia~1-0.4

{53)association(36/8.1)

Barcouco~17-47.2
Freguesia-1-2.8
Portugal-4-11.1
Region-1-2.8
Sougelas-1-2.8




BARCOUCO: ESPACE OBJET

RELATIONS FONCTIONNELLES

’ {50)f1ux{250/51.9)
Anga-3-1.2

Cavaleiros=3-1.2
Coimbra~8-3.2
Lisboa=3~1.2
Localité-18-7.2
Mealhada-3-1.2
Pays-14-5.6
Pisao=-8-3,2
Portugal-6-2.4
Portunhos—4-1.6
Region-9-3.6
Trouxemil-a~1.6
Vil Matog-3-1.2

{53)aasociation{36/7.5)}

Barcougo-5-13.9
Carqueijo-2-5.6
Portugal-12-33.3
Sargento Mor-3-8.3

@Mealhada

Barcouco
o {51)polarisation(134/27.8)

Barcougo-60=-44.8
Carquel jo-2-1.5
Cavaleiros-2-1.5
Coimbra=-2-1.5
Ferraria-2-1.5
Freguesin=-7-%,2
Localité-10-7.5
Pays-18-13.4
Pisao=3-2.2
Portugal-9-6.7
Region=7=5.2

Rio Couve-2-1,5%
5.Luzie=-3-2.,2
Souselan-3-2,2

3o,

Li sboaé/



BARCOUCO: ESPACE DE REFERENCE

o \Forte
0O )} Luso
RELATIONS FONCTIONNELLES

‘o\ Aveiro
0 / Bucaco
K {50)~flux(264/50,7)

. Aveiro-11-4.2
\.} Barcougo-71-26.9
Cavaleiros-4-1.5%
,/ g Coimbra-20-7.6
- Congeil=6=-2.3
! Cordinha-4-1,%
N\, Distriet-3-1.1
N France-4-1.8%
f Freguesia-9-3.4
] Lisboa-4-1.5
Ve

Oliveira do Bairre

. Localités-27-10.2

e Mealhada~7-2.7
Mira-5-1.9

- Oliveira do Bairre-3-1.1
Pays-6-2.3
Pisap=3~1.1
Porto-3-1.1
Portunhos-6-2.3
Region-4-1.5%
S.Luzia-10-3.8
Souselas-6-2,3
Vil Matos 6-2.3

Cordinhal & '1'{"“‘*'-
k Pisao b Barcuo;(:;ﬁ \‘ e
=7/ Cavalieros . X ""S";:' i

I - B sh U ZL

/ Porcunhos{ O oSr Grada
/ X ‘, Souselas

Sy 4 SN

{51)-Polarisation{135/25.9)

Aveliro-5-3.7
Barcougo-33-24.4
Bugaco-2-1.5
Coimbra-26-19.3
Freguesia-5-3,7
Lisboa-3-2.2
Localités-3-2,2
Luso=-2=-1.5
Mealhada-11-8.1
Peys-17-12.6
Region-4-3,0
Souselas—8-5.9

i \\ fvil /

+*=="de Matos

~ r———

= S s s I Iy
i / F

R . 7
Lilbol(é// ./



2*S . Luzia

Barcouco

BARCCUCO : BESPACE DE CENTRATION

RELATIONS FORMELLES

Barcougo — 58 - 43.6
Conseil = 2 = 1.5
Freguesia - 10 -7.5
Portunhes -~ 2 -1.5
Region - 13 -9.8

5.Luzia - 1 - .8

(6l)~connexion (62/11.6)

Barcougo - 25 —40.3
Freguesia - 3 - 4.8

Region = 1 -1.6

(62)-voisinage (90/19.8)

Barcougo = 41 — 45.6
Freguesia -2 -2.2
Pisao - 1 ~1.1

Regiao ~2 -2.2

Barcougo =74 -68.5
Conseil =2 -1.9

Porrupal=-7-6.5



BARCOUCO: ESPACE OBJET

‘ o\ Aveiro RELATIONS FORMELLES

{60)orientation(147/28,7}
' Adoes-2-1.4

Barcougo=-34-23,1
Cantanhede-7-4.8
Cavaleiros-5-3.4
Coimbra-4-2.7
Ferraria-2-1.4
\ Freguesia-5-3.4
Grada~2-1.4
Localité-3-2.0
Pisao=-7-4.8
Portunhos-2-1.4
Region-7-4.8
Sargento Mor-3-2.0
5. Luzia-2-1.4
Trouxemil=3-2.0
Vil Matos-4-2.,7

Hira

Murtede 7
Mealhada
. {61 )connexion{67/13.1)

M . Barcougo-19-28.4
i Pisao Coimbra-3-4,5
2t | < Barcouco Condeixa-2-3.0
\\ s} > : . Ferraria-2-3.0
Ferraria~\ S-Luzia Fornos-3-4.5
. p ) Grada _ Freguesia-5-7.5
ortunhos ik "% Sargento Mor Grada=2-3.0
) b & . Adoes Lisbom-2-3.0
3 . Localité-5-7.5
Trouxemil Mealhada-2-4.5
Fornos . Trouxemil-3-4.5
Vil Matcs-2-3.0

Cantanhede

g.‘-
Cavaleiros

T
Vil de Matos

1\

L

,-ﬂ“?aq

(62)voisinage(102/19.91)

Ademia

x Coimbra
E Barcougo~26=25,5
. Cantanhede«2-2,0
Cavaleiros=2-2.0

=17

Coimbre-4-3.9
Enxofaes-2-2.0
Freguesia-7-5.9
Grada=2-2,0
Localité-9.8.8
Mealhada«3-2.9
Mira-3-2.9

. ° Condeixz 2 Nova Murtede-2-2.0

o Pisao-2-2,0
Region-11-10.8

5. Luzia-3-2.9

{63)mime A distence(112/21,9)

Aveiro-2-1.8
Barcouge-58-51.8
Freguesia-6-5.4

'LisboaA / Loeallté-8-7.1




BARCOUCO: ESPACE DE REFERENCE

rorto { (oY1}
RELATIONS FORMELLES

Aveiro o
1
\ \ (62}voisinage(101/17.4) ' {60)-orientation{162/28.0)
re) , Anca=-3-3.0 Ademia-3-1.9
[
G
L\ &

:} Aveiro-7-6.9 Anadia-2-1.2
,f\,, Barcougo-15-14.9 Ange=2-1.2
’;"' Cestelo Branco-2-2.0 Avelro—4-2.5
\ -~ Coimbra-22-21.8 Barcougo-24-14.8
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Healhada

Ourenta
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Cantanhede

5 Grada

Aveiro=3-3.4
Barcougo=6-6.9
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Grada=-2-2.3
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BARCOUCO - MODOS DE ESPACIALIZACAC

Os espacos de centraglio s#éo organizados por uma

mesma configura¢Bo de base, correspondendo esta ao concelho

e & freguesia, mais Barcoug¢o e outras localidades {gque mudam
noe relativo &s diferentes modalidades).

O modo de espacializag¢lio por excluséo aparece
como caso particular, onde nédo aparecem citactes de outras
localidades que néo sejam Barcougo. Portugal aparece no
espaco de centracto das semelhancas, das relactes funcionais
e formais. A regiéio estd sempre presente e, a Bairrada, faz
parte de todes os modos de espacializacdo, salve das
relagdes funcionais e das relacbes formais. A Regido Centro
faz parte do espaco de centracéo das diferencas.

O espaco de referéncia contém a configuracido de
base do espaco de centracho (assim como, na maior parte dos

casos, o3 elementos proprios a cada variasnte).
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0 espa¢o de referéncia das semelhancas & uma
excepclo a esta regra, uma vez que o concelho desaparece do
espaco de referéncia. Ele aparece no espaco objecto, que
corresponde ao espago de centragdo (de base) mais o
distrito. O espaco de referéncia segue sempre uma mesma
configuracéo, estando esta actualizada, na sua forma mais
complexa, ao nivel dos percursos (relagdes funcionais e,
ainda mais particularmente, relacdes formais).

O espago de referéncia & representado a
diferentes escalas: o espaco da constituicdo de conjuntos e
o espa¢o das relacbes funcionais e formais séo representados
a uma escala nacional (amo espaco estruturado & escala
regional séo acrescentados Lisboa e Porto). A exclusio, as
diferencas e &as semelhancas sdo representadas, & escala
regional, por citagées de localidades e o espacgo de
referéncia das diferencas e das semelhancas, & escala
nacional, através da citacéo de Portugal. Os espacos de
referéncia das diferencas e das semelhangas sdo, entre todos
os espacos de referé&ncia, os mais restritos (se excluirmos o
espaco da excluséao, mais simples, e a tratar
individualmente}. Nos espacos de referéncia, relativos a
constituicdo de conjuntos e & definigcéo dos percursos
(relacdes funcionais) e das posicbes (relacbes formais).
estéo presentes localidades gque néo sao classificadas =a
partir da oposicio secmelhancas/diferencas. Entre estas
relevamos Lisboa e Porto: estas duas localidades estac

presentes no espa¢o de referéncia dos conjuntos, um espaco
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mais alargado e mais complexo que os espacos das diferencgas
e das semelhancas e equivalente amos espagos das relacdes
funcionais e formais {sendo no entanto menos complexo). As
actualizacbées da configuracéo, correspondente aos espacos de
referéncia das semelhancas e das diferencas, diferem das
actualizacdes mais complexas, devido & existéncia de vazios
que desenham, em negativo, recortes espaciais. Relativamente
as semclhancas &€ o espaco situado ao Norte/Oeste que esta
ausente (Ourentd e Cordinhi) e relativamente as diferencas o
espag¢o situado ao Sul/Oeste (Portunhos e Anca). Nestas duas
actualizacdes, da configuracdo de referéncia, podemos
observar que a classificacfio paradigmatica dos espacos (ou
localidades) é utilizada, de forma a conferir-lhes sentidos
particulares. A diferenca entre as duas actualizacgbes
permite aos habitantes de Barcougo estabelecer uma oposicéo
entre dois recortes territoriais: um em relacéo ao qual eles

estabelecem semelhancgas e outro diferencas.

PRESENTES-DIFERENCAS PRESENTES-SEMELHANCAS
OURENTA PORTUNHOS
OPOSICXO
CORDINHX ANGX

AUSENTES-SEMELHANCAS AUSENTES-DIFERENCAS
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O espaco de referéncia da excluséio, a verséo mais reduzida
de todos os espag¢os de referéncia, pode ser considerada como
uma actualizacéio contendo 0os elementos minimais da
configuracéio de referéncia. Ela é constituida pelo espaco de
centrac#éo (concelho, fregucsia mais Barcougo), aos quais séo
acrescentadas as duas capitais de distrito: Aveiro e
Coimbra. Efectivamente toda a representacéo do espaco, esta
em Barcougo, ligada a problematica da pertenca
administrativa; problemadtica que se apresenta aqui, no
espaco de referéncia da excluséo, reduzida & sua expresséo
mais simples. 0 espac¢o objecto, espaco que Barcouco tenta
colocar numa estrutura de conjunto, é um espaco duplamente
excluido em relacéo &s capitais regionais e ao concelho,
colocados como referé&ncias. Acrescente-se &ainda o facto do
espaco de centracfo da excluséo ser reduzido (aparece sob a
forma da freguesia mais Barcougo). Tudo se ceniraliza e
vemos gque a freguesim & a unidade espacial em jogo. E ela
que se tenta colocar e que, finalmente, mparece especificada
em relacio a um eixo que contém Aveiro, Barcouco e Coimbra.
E um espaco que aparece, na sua forma mais simples, ligado a
operacao de excluséo, quce serve de base a todas as outras
configuracdes espaciais, presentes na referéncia. Barcouco
pertence ao distrito de Aveiro, mas recusa estia pertenca.
Pelo contrario, relativamente ao distrito de Coimbra,
Barcouco esta equuido, mus deseja A sua inclusdaoc neste;
tudo se resume a uma dupla exclusiio, que especifica Barcoucgo

e & fregucsia (mais Mcalhada, capital de concolho, presente
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no espaco objecto) como unidades espaciais "situadas além".
Primeiro Barcougo estabelece uma relacédo de exclusdo com os
outros (e mesmo consigo préprio}, exclusdoc que estrutura
todo o espaco, configurado por cutros modos de
espacializacéo. As semelhancas e as diferencas correspondenm
a espagos que S&o uma complexificagdo do espaco de
referéncia da exclusfo, sendo estes organizados & escala
regional. Se os compararmos verificamos que ambos seguem a
mesma configuracgéo, com algumas diferencas de actualizacéo.
O espago administrativo do concelho desaparece da referéncia
relativa as semelhancas; o concelho é um espaco que Barcouco
néo utiliza como referéncia para estabelecer seme lhancas,
mas utiliza-o para estabelecer diferencas. Vimos que da
comparac¢fio entre os espagos de referéncia das diferencas e
das semelhancas resultam dois recortes espaciais, presenles,
respectivamente, num e ausentes do outro. Esta oposigiao
deriva de wuma légica que explica, também, a presenca do
concelho nas diferencas ({como recorte espacial que contém
localidades que © integram ou que se situam nas suas
proximidades imediatas) e a sua auséncia do espago dasgy
semelhancas , correlativa da presenca de localidades que
pertencem ao concelho de Coimbra e & ausdncia ds outras,
presentes nas diferencase colocadas nas proximidades do seu
espago administrativo. O concelho esta sempre presente nos
espacos de referéncia (salvo no espaco das semelhancas) e
nac' estd sempre presente nos espagos objectos (apenas nos

espacos da constituicéio de conjuntos e das semel hancas) .
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Relativamente As semelhancgas faz parte da emblematizacio, o
que resulta da analise (a emblematizacéo & utilizada para
identificar os concelhos em relagédo as capitais). Resta a
presenca significativa na constituicéo de conjuntos. Quando
o concelho aparece como um espaco implicado na msccgho social,
ele & um espaco a reposicionar, em relagéo a um espago de
referéncia dos conjuntos que, como vimos, se estrutura
seguindo a mesma loégica de todos os outros espacos de
referéncia. O espaco objecto da incluséo possui uma
estrutura particular: um grande conjunto que podemos dizer
orientado simetricamente em relacdioc a um eixo virtual, o
eixo presente na referéncia (Aveiro-Barcouco-Coimbra).

Aveiro e Coimbra né&o estadao presentes no espago objecto do

discurso, s&o localidades presentes na referédncia, em
relacdo as quais o conjunto, presente no espaco objecto, se
estrutura. Coimbra e Aveiro estBo excluidos do espaco
objecto dos conjuntos, da excluséo e das semelhancas. Mas
Coimbra fez parte do espagco objecto das diferencas., das
relacdes funcionais e formais, enquanto Aveiro faz parte

apenas da colocacéo A disténcia.

E ao nivel do espago objecto, que podemos
constatar a diferenga existente entre Aveiroc e Coimbra: as
duas cidades fezem parte do espaco de referéncia, mas apenas
Coimbra mantém wuma presenca significativa no espaco de
accdo. Na passagem do espago de referéncia ao espago
objecto, o espaco regional & sujeito a uma reducéo, atravis

da qual Aveiro & colocade A distincia Nos espacos objectorn

r
A ey
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© espago regional & organizado na direccéo Norte-Sul,
através de uma dupla articulagdc sobre Mealhada e Coimbra,
passando por Barcouge, 0 eixo Aveiro~Barcouco-Coimbra,
presente no espaco de referéncia, transforma-se {através de
uma redu¢do e de uma rotacéo) numa dupla articulacéo, sobre
Mealhada e Coimbra, organizadora do espaco objecto.

A escala regional encontramos também reducées: a
dupla polarizacgéo Lisboa-Porto transforma-se, nos percursos
e nas posigdes, numa polarizagdo Unica: s6 resta Lisboa como
espag¢o objecto dos fluxos e das conexdes,

E através de transformacdes do eixo de referéncia,
que os espacos de accéo se organizam, formando diferentes
recortes e jogos de evitamentos/inclusdes, relativamente as
localidades presentes no espaco vizinho.

Se observarmos mais atentamente encontramos, por
detras das configuracoes espaciais analisadas, duas
estruturas organizadoras do espac¢o: uma estrutura generativa

e uma estrutura minimal. O espag¢o & organizado de maneira

generativa por um eixo e por uma dupla articulacao e, de
maneira minimal, por encaixes sucessivos. A operatdoria
comum, das trés modalidades de organizacido do espago

apontadas, ndo resulta numa estruturacio homogénea, devido &
problematica prépria a Barcougo.

O espaco de referéncia das posicgSes resulta do
jogo entre as duamas estruturas e, no espaco de referéncia da

constirucdo de conjuntos, encontramos, manifestando-se

conjuntamente. as duas estruturas (minimal o gonepratival,
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Relativamente aos espacos objectos a estrutura
minimal tem maior peso na construgdo de conjuntos, na
separacao de conjuntos e nas semelhancas; por sua vez a
estrutura generativa tem maior peso nas diferencas, relacdes
formais e funcionais. Se tomarmos em linha de conta, que a
sociedade rural se forma meis por semelhancas e por
separacdo de conjuntos, do que a sociedade urbana (esta liga
as diferencas por relacdes funcionais), compreendemos
melhor, porque & que o espaco objecto dos conjuntos encontra
a sua pertinéncia numa forma de sociabilidade que coloca
lade a lado os semelhantes. Pelo contrario, o espa¢go das
posicdes estd implicado nas transformacdes urbanas. £ no
entanto desconcertante observar que, na referéncia dos
conjuntos, temos as duas estruturas de base, minimal e e
generativa { uwm encaixe e uma axiaslizacdo), enquanto o
espago de referéncia das posigdes formais ndo opera por
encaixes, de forma explicita, mas manifesta a
heterogeneidade nos evitamentos, nos quais séo especificadas
localidades wvizinhas, por modalidades de ©posicionamento
formal distintas.

O espa¢oe objecto da separacédo de conjuntos &
englobado pelo espaco de referéncia da separacéao de
conjuntos. Os habitantes de Barcouco n&o se separam dos
outros, mas separam-se de si prdoprios e, isto, em relacdo a
um "Nas" alargado. Precisamente aquele em que a
heterogeneidade das estruturas produz evitamentos. O espaco

de referéncia da separacido de conjuntos é enclobhado bpelan
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espago objecto da construcdo de conjuntos; & por isso que
podemos dizer que se trata de wum espaco de definicéo de um
"No6s" mais alargado, um esSpago que se encontra em
desestruturacéo/construcdo, pois trata-se de um espaco que €
também espaco objecto da acgéo social.

O espaco objecto da separacdo de conjuntos é
englobado pelo espaco de centracédo das diferencas, ele esta,
portanto, colocade num espago a partir do qual séo
estabelecidas as diferencas; esta posigdo faz, assim, a
passagem entre o que haviamos notado como constituinte de
uma sociedade rural e aquilo que constitui uma sociedade
urbana. Podemos ainda acrescentar que, no espago objecto, =
dupla articulagio relativa as diferencas, as relagdes
funcionais e formais, se apoia sobre duas localidades
urbanas ({(Coimbra e Mealhadn). A dupla articulacio
constrbéi-se nos espagos de referéncia. onde ela & uma

reformulacéo dos valores colocados pela estrutura axial

{isto nos espacgos de referéncia dos conjuntos, das
diferencas e das posigdes), enquanto ela se apaga na
separacac de conjuntos e nas relagdes funcionais., onde,

alias, a estrutura axial ndo tem,num e noutro caso, & mesma
extenséo. A exialidade que na separacéo de conjuntos, se
dispbe a partir de Coimbra e de Aveiro, nas relacdes
funcionais estende-se até Lisboa e Porto e, esta extensto
das referéncias, revela o lugar para uma dupla articulacéo,
operando no espaco objecto das relag¢des funcionais, das

relacdes formais e das diferencns.
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Vemos, na forma como os habitantes de Barcouco
espacializam a sua existéncia, o desvio que pode existir
entre estas representagdes e a actividade planificadora do
espaco: para Barcougo né&o se tratard de reagrupar entidades
{freguesias ou concelhos), mas de evitar e de englobar,
conforme as maneiras de se relacionar com os grandes
centros, e de se articular, de forma dupla, para equilibrar
uma posicéo num espago regional concebido como uma rede e,
nao como um recorte envolvente. Pelo menos guando ndo se

trata de representar uma separacéo de conjuntos, explicita

nos discursos.
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MORPHOLOGIE SOCIALE

{1ll)professions(96/14.2)

Barcouco—-67-69.8
Freguesia-1-1.0
Region—-8-8,3

{112} residents(108/16.0)

Barcouco=78-72.2
Conseil-1-0.9
Freguesia-7-6.5
Region-2-1.9
Souselas~1-0.9

(114)Age(71/10.5)

Barcouco-58-81.7
Freguesia=3-4.2
Porcugal=-1-1.4
Region-5-7.0

(l34)deplacements-reguliers(119/17.6)

Barcouco-83-69.7
Freguesia-1-0.8
Localite=1-0.8
Region-3=2.5

{l135)deplacementa-.occasionnels(54/8.0

Barcouco-40-91
Mealhada-1-1.9

jl36)deplacementa—definitifs(93/13.81

Barcouco=62-66.7
Porcugal-12-12.%
Region—-3~3,2
S.Luzia-2-2,2
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{136)deplacemants definitifs
(98/13.4)

Barcouco-41-41.8
France-2-2.0
Freguesia-2-2,0
Locslite-2~2.0
Pays-19=19.4
Pisao=-5=5.1
Portugal-10-10.2
Region=4=-4.1

Vil de Matos-2-2,0 ‘

BARCOUCO : ESPACE ORJET

MORPHOLOGLE SOCIALE

(lll)professions=45-41.7
Barcouco-31-30.1
Coimbra-5-4.9
Grada-2-1.9

Pays=3-2.9

Pisao~4-3.9

Region-4-3.9

(112)reaidents(113/15.4)

Barcouco=27-23.9
Cavaleiros-2-1.8
Conseil=-2-1.8
Freguesia-4-3.5
Localite=-2-1.8
Portugal-4-3.5

(114)ages(81/11.1)

Barcouco—-19-23.5
Cavaleiros=3-1.7
Ferraria=2=2.5
Localite-4-4,9
Pays-2-2.5
Pisao=3-3.7
Rio ecoro=2-2.5
S.Luzia-2-2.5

(134)deplacements reguliers
(142/19.4)

Ademia-2-1.4
Anadia-2~1.4
Anca=2-1.4
Aveiro—2-1.4
Barcouco—21-37.5
Cantanhede-3-2.1
Cavaleiros-3-2.1
Coimbra-6-4.2
Ferraria-2-1.4
Freguegia—2-1.4
Grada=-2-1.4
Localite-18-12.7
Pisao-6-4,2
Portunhos—2-1.4
Region-6-4.2

Rio Coro~2-1.4
S.Luzia=2-1.4
Sargento Mor-3-2.1
Vil de Macos=-2-1.4
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BARCOUCO :

£SPACE DE REFEKENCE

MORPHOLOGIE SOCLALE

{111)professions(107/14.1)

Barcouco-36-33.6
Coimbra-19-17.8
Lisboa-5-4.7
Localite-5-4.7
Mealhada-8-7.5
Pisao-5-4.7
Porrugal-3-2.8
Regian-7-6.5
Scuselas=3-2.8

(l12)residents(115/15.2)

Aveiro-3-2.6
Barcouco-5t~44.3
Coimbra-11-9.6
Freguesia-10-8.7
Localice=6~5.2
Pisao-5-4.3
Region—4-13.5
Sougelag—6=5.2

Barcouco—-39-51.3
Coimbra=-4-3.3
Freguesia-5-6.6
Grada-2-2.6
Localige-3-3.9
Mealhada~6-7.9
Portugal-4-5.3
Region=5-6.6

(134)deplacements reguliers
(142/18.7)

Aveiro-3-2.1
Barcouce=-25-17.6
Coimbra=-21-14.8
Conseil=3-2.1
Discrice—-6-4.2
Figueira da Fozr—6~4,2
Freguesia-3-2.1
Lisboa-6-4.2
Localite-11-7.7
Mealhada-11-7.7
Mira-6=4.2

Oliveira do Bairro-3-2.1
Pampilhosa-3-2.1
Porto=6-4.2
Portunhos-9=6.3
S.Luzia=5=3.5
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BARCOUCO : ESPACE DE CENTRATION

SGCIETE

(212)divergence(52/7.5)

Barcougo-31-59.6
Conseil-2-3.8
Freguesia—4-7.7
Portugal-1-1.9
Region-1-1,9

(214)collaboration(85/12.2)

Barcougo~21-38.2
Freguesia~2-2.4
Portugal-3-3,5
Region-6-7.1
Souselas-1-1.2

Barcougo-21-38.2
Conseil-2-3.6
Region-4-7.3

Vil de Maros-2-3.6

(222)rituel(164/23.6)

Barcougo-98-59.8
Freguesia-3-1.8
Localites-1-1.6
Region-5-3.0

Barcougo=42-60,9
Porcugal=-5-7.2
Region-1-1.4

Barcougo-38-63.3
Freguesia=-5-8.3
Porrugal-3-5.0



BARCOUCO : ESPACE DE CENTRATION

SOC1ETE

{212)divergence(52/7.5)

Barcouge—31-59.6

" Conseil-2-3.8

Freguesia-4-7.7
Porcugal-1-1.9
Region=1-1.9

Barcougo-21-38.2
Freguesia=2-2.4
Portugal-3-3.5
Region—-6-7.1
Souselas-1-1.2

(220)integration(55/7.9

Barcougo—21-38.2
Conseil-2-3.6
Region—-4-7.3

Vil de Matos-2-3.6

(222)riruel(164/23.6)

Barcougo-98-59.8
Freguesia-3-1,8
Localites-1-1.6
Region-5-3.0

(231)inter-connaissances(69/9.9)

Barcougo=42-60.9
Portugal~5-7.2
Region=1~1.4

Barcougo=38~63.3
Freguesia-5-8.3
Portugal-3-5.0
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BARCOUCO: ESPACE OBJET

SOCIETE

{212)divergence(52/7.0)

Barcougo-9-17.3
Freguesia-4-7.7
Pays=-2-6.9
S5.luzia-2-6.9

{214)collaboration{B6/11.6)

Barcougo-12-14.0
Freguesia-2-2.3
Localité-7-8.1
Pigao-2-2.3
Portugal-7-8.1

(220}integration(65/8.8)

Barcougo-13-20.0
Coimbra=-2-3.1
Conseil-2-3.1
Localité-4-6.2
Mirande de Corvo=2-3.1
Pampilhosa-2-3.1
Pena Cova-2-3.1
Region-11-16.9
Tentugal-2-3.1
Trouxemil-2-3.1
Vil Matos-2-3.1

(222)rituel(179/24.2)

Barcougo-29-16.2
Carqueljo-5-3.4
Cavaleiros=-4-2,2
Coimbra-7-2.9
Ferraris-3-1.7
Freguesia-5-2.8
Localité~23-12.8
Pisao-6-3.4
Portugal-3-1.7
Region-7-3.9
S.Luzia-6-3.4
Trouxemil-4-2.2
Vil de Matos~3-1.7

e



Lisboav

© jOliveira do Bairro

v Coimbra

SOCIETE

{214 )collaboration(96/12.9)

Barcougo-52-54.2
Cavaleiros—4-4.2
Localité-7-7.3
Pisao=5«5,2
Portugal-5-5.2
Region=7.7,3
Souselas-2-2.1

{222)rituel(174/23,3)

Barcougo=-70-40.2
Cantanhede—-6-3.4
Localité-24,13.8
Oliveira do Bairro-d4-2.3
Pisao~5-2.9
Portugal-4-2.3
5.Luzin-12-6.9
Trouxemil-6~3.4

Vil de Matoe-46-2.3

(231 )interconnaissance(72/9.6)

Barcouco-29-40,3
Coimbra-9-12.3
Lisboa~-3.4.2
Localité-5-6.9
Pays~-13-18.1
Portugal-3-4.2
Vil Matos-2-2.8



Souselas

BARCOQUCO : ESPACE DE CENTRATION

ECONOMIE

{311)terres(112/7.0)

Barcouco—44-39.3
Freguesia~7=6.3
Portugal-1-0.9
Portunhos-2-1.8
Region~24-21.4

(316)culcures(270/16.9)

Bairrada-10-3.7
Barcouco-110-40.7
Conseil-1-0.4
Freguesia-17-6.3
Portugal-6~2.2
Portunhos-3-1.1
Region-66-24.4
Souselas-1-0.4

Barcouco-151-57.0
Freguesia-16-6.0
Pisao-1-0.4
Region-3-1.1

{353)revenus(152/9.5%5)

Barcouco-92-60,5
Freguesia-1-0.7
Pisao-1-0.7
Portugal-18-11.8
Region~15-9.9
Souselas-1-0.7
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{300) economie(62 / 3.6) ’

Barcouco~15-24,2
Coimbra-2-3.2
Incerieur-2-3,2
Region-23-37.1

{312)proprietes(61f3.6) _

Barcouco=9=14.8
Coimbra-3-4.9
Pays=-3-4.9

Vil de Matos-2-3.3

(3l5)instruments{60/3.5)

Barcouco=6-10.0
Coimbra-3-5.0
France-2-3.3
Freguesia-2-3.3
Localite~2-3.3
Ragion-2-2.3

(341l)cultures(52/3.0)

Barcouca—8-15.4
Coimbra-2-3.8
Fraguesgia-1-5.8
Localice-3-5.8
Porcugal-4=7.7

_

BARCOUCO : ESPACE OBJET

ECONOMIE

(3ll)terres{122/7.1})

Barcouceo-14-11.5
Cantanhede=4-3.3
Cavaleiros-7=5.7
Cordinha=-3-2.5
Ferraria-6-4.9
Freguesia-7-5.7
Pisao~7=-5.7
Porcunhos-3-2.5
Region~24-19.7

{316)cultures{299/17.5)

Bairrada-9-3.0
Barcouco=25-8.4
Cantanhede-7-2.3
Cavaleiros-9-3.0
Coimbra-4-1.3
Cordinha-3-1.0
Ferraria=4=-1.3
Freguaesia-16-5.4
Mealhada-3-1.0
Pays-4~1.3
Portugal=-4-1.3
Region-36-12.0
Souselas-4-1.3
Vil de Matos-3-1.0

{332)discribuzion(70/4.1)

Barcouco-12-17.1
Coimbra=3-4.3
Localite-2-2.9
Pays~-2-2.9
Region-5-7.1
S.Luzia-4-5.7
Trouxemil=-5-7.1

(353 ravenus(155/9.1)

Barcoueco-11-7.1
Coimbra-4-2.6
Cordinha~2-1.3
France-2-1.3
Freguesia-2-1.3
Localice-3-1.9
Pays~13 —8,4
Pisao-4-2.6
Portugal-12-7,7
Portunhos=2-1.3
Region—-4-2.6

{346)hotelarie(53/1.1)

Barcouco=13-24.5
Localite—-2-3.8

T . I 3




Poreo BARCOUCO : ESPACE DE REFERENCE

Aveiro\ O ECONOMIE

(3l6)culturea(310/16.9)
Cavaleiros—7-2.3
Coimbra~5-1.6

Freguesia-10-3.2

Lisboa-8-2.6
e Localite-7-2.3
Healhada-5-1.6
Porto-8-2.6
Portugal-8-2.6
Portunhos-5-1.6
Region-67~21.6
Souselas-12-3.9

v

{33 infraseructures(392/21.4)

Ademia-7-1.8
Anca~7=-1.8
Aveiro-17-4.3
Barecouco-60-15.3
Coimbra-36-9.2
Lisboa-55-14.0
Mealhada-18-4.6
Pisao~10-2.6
Porto=57-14.5
Portunhos-1i-2.8
S.Luzia-12~3.1
Vil de Matos-13-1.3

{353)zevanus(161/8.8)
Barcouco—-81-50.3
Cavaleiros-4-2.5

£C¢.

o ] |Mealhada

Vil de Matos

\ Adem}a Coimbra—6-3.7
Y AHLELS Lisboa-4-2.5
3 Localice-8-5.0

9 Pays-7-4.3

Pisap~8~5.0
Porto-4-2.5
Portugal-14-8.7
Region-12-7.5




BARCOUCO: ESPACE OBJET

(‘\o Aveiro : HISTOIRE
(410 )Memoire(20/3.0)

l Barcouge-4-20.0

Freguesia-2-10,0

{412)coutumes(73/11.0)

Barcougo-9-12.3
Coimbra--4-5.5
Grada-2-2.7
Localité-3-4.1
Région-5-6.8

{420 }permanence du mangue(1585/23.4)

f=v, Aveire-2-1.3

%, - Barcougo-38 24 §
Rovees &7 ‘;[- Cantanhede-4-2.6

P . Coimbra-3-1.9

Oy Mealhada e Freguesis-9-5.8

L

j
= J: ¥ Localité-8-5.8
N Barcou oi. &~ _i,; Pays-5-3.2
] 40| 2 %./ Portugal-2-5.8
{430)création_du_manque{80/12.1)

Cantanhede \©
Pisao

1
«
W a10 I.‘.("’ Barcougo-9-11.3
fidy B Conseil-2-2.5
,‘\\. ! 'f £ Freguesia-2-2.5
‘ga'_. NI AT Souselas Pisao-d—5.0
430 ",
S, , Souselas-3-3.8

ot
g PSR orada Vil de Katos-3-3.8
2
2= .E (440)iguidation du manque({155/23.4)
&,

Vil de Matos

_,_‘f—;.\l'-'-"‘" \
W
7,

Barcougo=25-16,1
~En imbra /A&y Freguesis=-5-3.2
1 2)) o Localité-8-5.2
g Pays-5-3.2
= Portugal-6-3.9
Région-£-3.9

! ‘ ' (450)projet(143/21.6)

f ‘\ . Barcougo-28-18.6
% ‘ ' Conselo-6-4,2
e /\' 3, ,.3.3;'\’\' : Freguesia-30-21.0
v Mealhada-3-2.1
Portugal-~7-4.9




) -
e

|

Pisao | :
] E;:.Barcoucol

Souselas

BARCOUCO : ESPACE DE CENTRATION

HISTOIRE

{410...416) hisroire-permanence
(125/19.4)

Bairrada-1-0.8
Barcouco-85-6.8
Freguesia-7-5.6
Regior-4-3,2

{4X0)permanence du mangue
(150/23.3)
Barcouco-94-62.7
Freguesia-5-3.3
Localice-1-0.7
Portugal-6-4.0
Region-9-6.0
Souselas-1-0.7

(430)creation du manque

(77/11.9)
Barcouco-32-41.6
Freguesia-3-3.9
Pisao-1-1.3
Porrugal-2-2.6
Region-11-14.3
Socuselas-3-3.,9

{440)1liquidarion du mangue
(149/23.1)

Bairrada-1-0.7
Bargouco=89-59.7
Coimbra=1-0.7
Conseil=2-1.3
Freguesia~4-2.7
Porcugal-8-5.4
Regilon=13-8.7

(450) projec(144/22.3)

Batrcouco=69-47.9
Coimbra-1-0.7
Conseil~6-4.2
Freguesia-29-20.1
Porrugal-6-4.2
Region-6-4.2




BARCOUCO: ESPACE DE REFERENCE

o Porto
ﬂ hveire HISTOIRE
Y (450)Projet(153/21.9) (412)coutumes(77/11.0)
= \_7,\ Aveiro-3-20 Aveiro-2-2.6
W AN Barcouco-41-26.8 Barcougo-¢2-54.5
% Y Coimbra-28.18.3 Coimbra-6-7.8
NET Conseil-17-11.1 Conseil-2-2.6
2 / : District-6-3.9 Localite=5-6.5
V7 l[” Lisboa-5-3.3 Mogambique-2-2.6
/'f : X Localité-3-2.0 Région-4-5.2
i Pays-3-2.0 Trouxemil-2-2.6
i Porto-5-3.3 Vil de Matos-3-3.9
% Portugal-5-3.3 Freguesia-3-3.9
| Région-7-4.6

(420)permanence du manque(164/23.5)

S.Luzia-3-2.0
Souselas-4-2.6

Trouxemil=3-2,0 Aveiro-8-4.9

Barcougo=58-35.4
Coimbra-8-4.9
District=3-1.8
Freguesia-4-2.4
Lisboa-3-1.8
Localité-5-3.0
Mealhada-6-3.7
Pisao-3-1.8
Porto-3-1.8
Portugal~7-4.3
Portunhos—6-3.7
Region-13=7.9
S. Luzia-3-1.8
Souselas-6=3.7

Portunhos

0 —
n

Cavaleir

(‘T_\ Souselas Vil de Matos-5-3.0
Anca'“ / ”"
(430)eréation du manque (89/12.7)

7/ Trouxemil

Vil de Matos)”

Anga-2-2.2
Barcougo-23-25.8
Cavaleiro-2-2.2
Freguesia-2-2.2
Grada=-2-2.2
Lisboa-6-6.7
Localité-9-10.1
Mealhada~-2-2.2
Souselas-5.5.6

" (440)liquidation du manque (157/22.5)

Anga-3-1.9
Barcougo-64-40.8
Coimbra-12-7.6
Freguesia-3-1.9
Lisboa-5-3.2
Localité-6-3.8
Pisao-8-5.1
Porto=-5-3.2
Portugal-7-4.5
Portunhos=3-1.,9
Region-15-9.6
S. Luzia-9=5,7
Souselas-3-1,9



BARCOUCO : ESPACE DE CENTRATION

POLITIQUE

{500)polirique(4l/7.1)

Barcouco-31-75.6
Freguesia-5-12.2

(510)adminiscracion(522/90.5)

Barcouco=-191-36.6

Conseil-25-4.8
Distrieg-1-0.2
Freguesia-61-11.7 _
Porcugal-6-1.1"
Region=-5-1.0
Souselas-1-0.2

Vil de Matoa-1-0.2
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POLITIQUE

{500 politique(41/6.4)

Barcouco-12-29.3
Pisao-2-4.9

{510Yadministration{586/91.4)

Adoes=9-1.5
Anca-7-1.2
Barcouco-B3-14.2
Cavaleiros—-7-1.2
Coimhra-9-1.5
Conseil-59-10.1
District-36-6.1
Ferraria-10-1.7
Freguesia-138-23.5
Localite-18~3.1
Pampilhosa~8-1.4
Portugal-10-1.7
Region-16-2.7
Sargento Mor-14-2.4
S.Luzia-19-3.2
Trouxemil=6-1.0



BARCOUCO : ESPACE DE REFERENCE

‘ o ‘Aveiro POLITIQUE
y (510)administracion(569/50.7)
_\ Anca-13-2.3
\

Aveiro=-57-11.8
= ~ Bercouco-115-20.2
. - - . Cantanhede-1ll-1.9
r'/ Coimbra=-94~16.5
Conseil-42-7.4
\.\ Diserice~32-5.6
'e Freguesia-51-9.0
/ Mealhada-46-8.1
/ Portugal-8-1.4
7/ Souselas-10-1,.8

_> Vil de Matos-13-2.3
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BARCOUCO - TEMAS

Da andlise das configuracbes, relativas aos modos
de espacializac#o, ressaltam duas estruturas de organizacgao
do espaco: uma minimal, orgenizada pPOor encaixes sucessivos,
e uma generativa, orgenizada por um eixo e uma dupla
articulacéoe. A estrutura minimal organiza os espacos de
centracéo e, em associachéo com a estrutura generativa, os
espacos objecto e de referéncia. O peso de cada uma das duas
estruturas co-presentes depende dos modos de espacialisacédo
em questdo. Estas duas estruturas organizam também os
espagos tematicos, que conferem conteiido as configuracbes ja
anal isadas, resultantes dos modos de espacializacéo.

O quadro de Chi2, relative a todas as entrevistas
realizadas em Barcougo e relativo ao cruzamento itemas/modos
de espacialisacéic, guiar-nos-a na analise das configuragdes
teméticas, reenviando-as para as configuractes resultanles

dos modos de espacializacéo. Comparativamente com as ocoutras

15



localidades inguiridas, Barcougo apresenta uma distribuicéio
particulare: todos os modos de espacializacho apresentan
desvios significativos positivos nas casas, relativas ao

tema politico.

Relativamente ao conjunto do quadro, o cruzamento

construgcédo de conjuntos/politico, apresenta um desvio
positivo significativo. As diferencgas e as relacdes
funcionais apresentam desvios significativos positivos

relativos ao tema sociedade., Os temas economia e histéria

apresentam desvios significativos positivos relativos as

relagdes formais. O cruzamento morfologia social/relacdes
funcionais & positivoe e significativo, em relacéo ao
conjunto do guadro (o mesmo se passa com as outras

localidades inqueridas), e é-o também em relacéo ao conjunto

das relacgdes funcionais.

0s espacos de centracho temaAticos, sdo tal como

OS5 espagos de centracgéo, relativos 808 modos de
espacializagdo,organizados por uma estruture minimal, que
coloca espacos em encaixes sucessivoes {Barcouco, a

freguesia, & regidio ¢ a Bairrada relativamente a economia e
& histéria, mais Portugal para os restantes temas), aos
quais sho associados espacos colocados em intersecgéo (o
concelho, se exceptuarmos o espaco de centracédo da economia,
e localidades colocadas & escala local, entre as quais
Souselas, localidade presente em todos o5 espacos de

centrucho tematical.
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0O tema politico espacializa duas configuracdes
{espaco objecto e de referéncia) que, nas suas formas,
esquematizam as duas operatdorias de organizagio do espaco,
executadas pela estrutura generativa. Q0 espaco objecto do
pelitico organiza um espago de conjunto, que coloca uma
pluralidade de localidades de tamanho médio, situadas nas
proximidades de Barcougo. O0Os limites Norte e Sul desta
configuracido séao marcados por duas localidades: Mealhada e
Coimbra. Trata-se de um espaco de conjunto, no qual séo
colocadas localidades situadas a escalas distintas e
classificadas em niveis também distintos. O conjunto &
constituido por localidades de tamanho reduzido e de nivel
correspondente, situadas & escala local, ao qual se +vém

associar duas localidades de tamanho e de nivel superiores,

situadas & escala regional. QO recorte daqui resultante
define os limites do espago organizado por encaixes
sucessivos, em outras actualiza¢des mais complexas da

estrutura generativa. Uma dupla articulacéo do espaco (sobre
Mealhada e Coimbra) estad ja presente; por detras desta
esconde~-se uma forma de conjunto, gque aparecera nas
configuracoes relativas aos espacos de referénciam, e, que se
organiza através de dois eixos, em articulagdo dupla. O tema
politico coloca, no espaco de referéncia, Aveiro, Cantanhede
e Menlhada so Norte e Ang¢ia, Vil de Matos e Coimbra aco Sul. A
dupla articulacdo toma também forma ao nivel dos espacos
administrativos: a partir da freguesia, situada ao centro da

configuracio, dosenvolvem-se, em direcgdes opostias, oS
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concelhos de Coimbra e Mealhada e os distritos de Coimbra e
Aveiro. Esta dupla articulaciéo, que opera através de eixos
de organizacgao do espacgo e de recortes de origem
administrativa, é ‘uma constante estrutural para todos os
esSpagos gue seguem a estrutura generativa. A susa
actualizacio, numa forma esquematica, nos espacos que
resultam do tema politico, enconira-se associada a
correlacéo, sempre significativa deste tema, com todas as
modalidades de representacido do espago. Esta constante
tematica explica-se pela pertinéncia simbdélica do tema: o
mito de.fundacéo da aldeis narra acontecimentos histéricos,
de caracter politico, que se desenrolam num espago
organizado por uma configuracgido, que actualiza as estruturas
organizaedoras de todos os espacos concebidos pelos
habitantes da aldeia. Nfo reproduzimos aqui ¢ milue de
fundacéo, pois fizemo-lo anteriormente(l) , queremos apenas
fazer sobressair o facto da andlise cartografica confirmar a
importéncia que lhe atribuimos. Nédo &, porque ele diz as
origens da aldeia que ele &8 funda (trata-se aqui do
explicito), mas & & sua presenca a um nivel mais profundo {o
do implicito), que lhe confere, no sentido mais complete do

termo, o atributo de mito de fundagAo. As correspondéncias

estruturais dos espagos em analise significam que, em
(1) <f. Pierre Pellegrino et al., Espace et développement,
tome I, Genove, CRAAL-UNESCO,1986. {Capitulo
VII.6.,"Espace et pouvoir: découpage régional el

redécoupage de 1'espace local"}.
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Barcougo, o espago, na sua forma mais profunda € um espago
estruturado por um mito. A vida da comunidade &, nas suas
miltiplas versdes, vivida em espacgos cuja organizagéo tem as
suas origens num mito, que se funda numa criacéo de uma
falta, relativa ao espaco administrative suprimido pela
rainha ( o concelho de Anc&d). Falta perpetuada por uma
outra, relativa &ao espa¢o administrativo existente, mas
recusado (concelho de Mealhada e distrito de Aveiro) e =ao
espa¢o administrativo desejado, mas ausente ({concelho e
distrito de Coimbra). Esta situacéo deu origem a um projecto
de supressédo do espaco administrativo existente e de
institucicnalizaréo do espa¢o administrativo desejade. Séao
estes dois espagos administrativos e as cidades que osg
emblematizam, que s#8o colocados, numa dupla articulacio,
numa estrutura espacial cujo equilibrio € o garanie da
identidade da aldeia (mesmo se se +trata de uma identidade
que se funda numa permanéncia de uma falta e num projecto de
liquidacéo dessa falta). Os diferentes tempos do mito
organizam-se num percurso sintagmatico, que da forma a un
mito perpetuamente aberto, pois a narrativa para num tempo
projectivo, sem que a liguidacdo da falta se realize. As
relacodes sintagmaticas que organizam a narrativa
correspondem relacdes sintagmaticas espacialmente definidas,
que pdem em relacdo recortes espaciais correspondentes aos
tempos do mito. Desta demarche resultam configuracdes
espaclials estaveis, dependentes de um mito "inacabado”™. A

identidade da aldeia depende, portanto, de um espaco que ela
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afirma querer transformar. Se esta reivindicacéo se
realizar, o mito néo serd mais um mito projective (ele
fechar-se-a pela liquidacdo da sua falta) e o espago que lhe
corresponde nao terd meis pertinéncia, sendo a aldeia
obrigada a reestruturar o seu espaco e a sua identidade.

Passamos & anélise das configurag¢des que resultam
das outras temAticas; estas veiculam a pertinéncia do mito
em diferentes registos, dando forma a um espaco vivido pela
comunidade, mas constantemente recusado pelo discurso dos
seus habitantes.

0O espago objecto das relacdes funcionais
organiza, através de encaixes sucessivos e de intercepgdes,
um espaco de conjunio que (se exceptuarmos Lisboa, colocada
a umAa outra escala), corresponde aos limites que haviamos
encontrade patra o espaco objeclo du pulitlico.

Se sobrepusermos os espacos objecto da morfologia
social, da sociedade e das relag¢des funcionais, vemos que
este Gltimo esta ém parte compreendido pelos outros dois
{estes séo espacaos mais alargados). Para 1la do cruzamento
significativo, relativo s correspondéncias existentes, os
espacos da morfologia social e da sociedade colocam recortes
que lhes saoc proprios e cujas espacializacdes devem ser
procuradas noutras modalidades. O espaco objecto da
morfologia social organiza-se por incluséo de sub-temas
espacialmente mais restritoes, num espago de conjunto
tematizado pelos deslocamentos regulares. Este compreende

localidades de tamanho redurido, situadas nas proximidades
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da aldeia, assim como <c¢idades e vilas colocadas nas
composicdes axiais: Aveiro, Coimbra e Cantanhede. A
mobilidade social ndo & concebida, na sua totalidade, como
veiculo de uma accgédo funcional; isto mais particularmente no
relativo as localidades urbanas situadas aoc Norte e no
exterior do concelho de Coimbra (Anadia, Cantanhede e
Aveiro). O espago objecto da sociedade desenvolve-se, para
14 do espaco objecto da acgéo funcional, numa configuracéo
que evita o concelho da Mealhada, portanto a dupla
articulacifo gue organizarias o espace situado no interior do
concelho e do distrito de Coimbra. 0O espago objecto da
sociedade & colocade no interior do espaco administrativo
reivindicado, numa demarche de integracgéo social, que visa
justificar os projectos de transformac8o exprimidos pela
comunidade. O abandono da dupla articulacédo do espaco nao
estda presente no espago de referéncia, este retoma a
estrutura axial numa configuracéo que, para la das
localidades situadas na escala local, comporta Coimbra e
Lisboa ao Sul e Oliveira do Bairro 8o Norte. De salientar
que © eixo orientado na direcgac Norte nao estada completo:
Mealhada e Aveiro nido se¢ encontram presentes (donde podemos
concluir da sua excluséc das referéncias sociais}, vindo
outras duas localidades substitui-los, elaborando-se assim
um espa¢co de referéncias rituais {que equilibra o dos
interconhecimentos), dirigido para o sul e colocado mnas

proximidades do espago administrativo de Coimbra.
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O tema sociedade apresenta, no quadro de Chi®
citado, um desvio significativo positivo relativo ao
cruzamento com as diferencas; a sobreposicédo dos espacos

objectos relativos o tema e modalidade em questdo mostra
que (se exceptuarmos Mealhada e Anadiae), o espaco objecto
das diferencas, configurado pela intercepcéo dos espacos da
distincdo e da hierarquizag@o, coloca localidades situadas
no interior do espaco administrativo de Coimbra, que sdo (se
exceptuarmos Souselas e Portunhos) também constitutivas do
espaco objecto da sociedade (este & muito mais alergado, uma
parte do espaco objecto da sociedade néao & espaco objecto
para @a constituicao de uma identidade exclusival. A
sobreposicéo dos espacos de referéncia das diferencas e da
sociedade; resulta numa coincidéncia relativa ac espago de
referéncia da sociedade, correspondente & escala local (sc
exceptuarmos S.Luzia e Trouxemil) e & dupla axializacéo
sobre Cantanhede e Coimbra. Portanto, as referéncias sociais
espacializadas pelas diferencas, sfo relativas aoc espago que
se situa & escala de axializacido mais préxima; a escala de
axializacéo mais distante (que coloca Oliveira do Bairro e
Lisboa), néo se espacializa pelas diferencas. E no interior
da escala mais restrita que a aldeia procura relagdes
sociais que sirvam de referéncina para elaborar uma
identidade exclusiva. Outras localidades s&o referéncia para
a determinacéo de diferencas, que néao sdo associadas eso tema

sociedade: Qurentéd e Mealhada por exemplo.
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0 espago de referéncia das relacdes funcionais é

organizado por uma configuracéo axial complexa, .que
compreende, quase na sua totalidade, 0% espacgos de
referéncia da sociedade e da morfologia social. A dupla
articulacdo desmultiplica-se, numa série de eixos, que

compreendem uma multiplicidade de escalas de representacéo
do espago: na direccdo Norte dirigem-se os eixos das
polarizacdes, um que coloca Luso e Bucaco e outro que coloca
Aveiro. Independentes deste, os fluxos organizam ocutro eixo,
onde colocam Oliveira do Bairro, Porto, Aveiro e Mira. Em
direcgie ao Sul, associados num mesmo eixo, os fluxos e as
polarizagdes colocam Coimbra e Lishoa.

O espaco de referéncia da morfologia social esta,

também, organizado por uma desmultiplicacéo da dupla
articulacao. Observamos uma correspondéncia enlre as
referéncias espaciais relativas a mobilidade e as
referénecias relativas &as relagtes funcionamis. Nos dois

espacos de referéncies encontramos uma estruturacio complexa,
do espaco situada ao Norte: ¢ que confere uma pertinéncia
funcionael, vivida pela populacgédo, ao espaco da incluséo
administrativa contestado e ao espaco situado nas
proximidades de Barcouco: Aveiro & um espago de refer@ncia
para as polarizacbes, os fluxos, os deslocamentos regulares
e o5 residentes, Porto um espago de referéncia para as
polarizegdes, os fluxos e os deslocamentos regulares,
Oliveira do Bairro e Mira sdo espacgos de referéneia para os

fluxos e o5 deslocamentos regulares, Mealhada & um espaco de
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referéncia para os fluxos, as polarizacées, os deslocamentos
definitivos., as idades e as profissées. O espaco que Sse
articula na direccéio opostia, s da inclusiéo administrativa
dese jada, coloca Coimbra como espaco de referéncia para os
fluxos, as polarizacbes, as profissbes, os residentes, as
idades e o5 deslocamentos regulares e definitivos e Lisboa
como espaco de referénciama para os fluxos, as polarizacbdes,
as profissdes e os deslocamentos definitivos e regulares.

O espagco de referéncia das relacdes formais
actualiza a estrutura generativa numa verséo muite complexa,
que compreende o espago local (que, se exceptuarmos a
Mealhada, se situa no interior do distrito de Coimbra e
evita o espago do concelho de Mealhada) e uma axializacdo
duplamente articulada: &ao Norte, na direccédo de Aveiro e
Porto e, ao sul, na direccio de Coimbra e de Lisboa e.
ainda, por desenvolvimento de dois eixos suplementares,na
direccéo Norte/Litoral, Mira e, na direcgéo Sul/Interior,
Castelo Branco. A configurac#io resultante das nominacdes vém
associar-se o0s espacos sadministrativos dos concelhos e
distritos de Mealhada, Coimbra e Aveiro.

0O espago de referéncia da economia actualiza a
mesma estrutura gencerativa, desta vez numa versao
esquematica que compreende um espaco local mais reduzido,
duplamente axializado sobre Mcalhada e Coimbra e um segundo
desenvolvimento da dupla articulacédo, dirigida para o Porto
¢ Aveiro ao Norte e Lisboa amo Sul. Vemos que, as referéincias

econdmicas, privilegiam a dupla articulacgfio em detrimento
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dos encaixes sucessivos, relativos ao espaco local; o espaco
que se dirige para o Norte estd essociado as infrastruturas
e &s culturas e o espaco que se dirige para o Sul as
infrastruturas, as culturas e aos proventos.

A dupla axializacho & também colocada nos espacos
organizados pelas relagdes formais; o espacgo objecto
desenvolve claramente a estrutura por encaixes sucessivos e
a8 dupla articulacifo. As operagdes que organizam a dupla
articulacéo permitem estabelecer diferencas significativas,
relativas as duas c¢idades que a integram: Aveiro é
espacializado através de uma operagédoc de colocacéo a
distéincia e Coimbra através de todas as outras modalidades
presentes ({orientacéo, conexao e vizinhanca). Existe
portanto uma simetria, na forma da configuracdo., que néo
corresponde a uma simetria de sentido; a oposigio entre as
duas cidades é-nos dada pela oposicéo formal enire colocacao
a4 disténcia e vizinhanca e pela maior importdncia da cidade
de Coimbra, colocada em relagcho a mais operacdes e com
maiores frequéncias de citacgéo.

O espago objecto da economia desenvolve um espaco
organizado por encaixes formais sucessives. Mantém-se a
dupla amaxializaclo relativamente &8 Mealhada e Coimbra e
desenvolve-se um eixo suplementar, na direccgéo de
Cantanhede.

Os espacos objecto e de referéncia da hisioria,
50 varsdes da estrutura generativa, que dizem do sentide

dado pclo mito de funducio & organizaciéo do espaco. O espaco
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de referéncia segue uma configura¢io menos complexa, mas
muito prdéxima daquela gque organiza as relacbes formais: o
espaco local colocado desenvolve-se no interior dos mesmos
limites do espacgo das relag¢gdes formais e a dupla aexializacéao
dirige—~se para os mesmos pdlos urbanos: Mealhada, Aveiro e
Porto mo Norte e Coimbra e Lisboa aec Sul. Os espacgos
administrativos também estdo presentes. As valorizagdes
exprimidas pele mito seguem a dupla articulagéo do espago,
numa simetria valorativa, 9que situa Barcouge no centro de
uma configuracéo que coloca localidades que se respondem,
através de um “"jogo de espelhos”, em que a criagéo de wuma
falta, a cua permanéncia e o projecto, se organizam num
discurso que manifesta uma instabilidade. O equilibrio
formal da configuracdo vem no entanto contradizer essa
instabilidade, para revelar uma estrutura espacial bastante
estavel, cuja vitalidade adveéem, exactamente, da
instabilidade dos discursos que lhe séo relativos.

O espaco objecto da histéria reduz & configuracao
aos seus componentes essenciais: sobre oS espagos
administrativos da freguesia e dos concelhos de Mealhada e
Coimbra é colocade um espaco local muite reduzido e trés
desenvolvimentos axiais, na direccdo de Mealhada,
relativamente ao projecto, na direccéo de Coimbra,
relativamente aos costumes ¢ & permanéncia de uma falta e na
direccdo de Aveiro e Cantanhede, relativamente & permanéncia
de uma falta. As velorizacgdes espaciais afirmam uma simetria

valorizada negativamente (Aveiro e Coimbra s#&o espacos de
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permanéncia de uma falta), desequilibrada por uma memdria
colectiva que privilegia Coimbra como espaco objecto para a
tradicdo. O espaco objecto do projecto & um espago mais
restrito que compreende Mealhads, Barcougo e as divisdes
administrativas (freguesia e concelho). Trata-se de espacos
objectos da accéo do desejo e de uma identidade projectiva,

que reivindica ume transformacso.
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BARCOUCO - CONCLUSAO

Barcouco pertence 8o concelho da Mealhada e ac
distrito de Aveiro; esta inclusdo administrativa resultou de
um acontecimento histérico narrado pelos seus habitantes.

"Antigamente Barcouc¢o pertencia & freguesia de
Angad (...) Ancad pertence a Cantanhede e Barcouco pertence a
Mealhada (...) isso deveu-se a um castigo (...) a populacio
de Anga devia...quando a rainha passcu agqui, na estirada
nacional...a populaciéio devia ir prestar vassalagem & rainha.
Quando eles chegaram, aqui era um caminho de cabras, quando
eles chegaram, a rainha ja tinha passaedo. Como castigo o
concelho foi supriwmido.” {(Barcougo 2)

Este acontecimento foi retido pela memoOria
colectiva, gque o perpetuou alravés de narrativas sucessivas,
transformandao-o no mito de fundncho da wnldeia: esle afirma
uma inclusioe adwinistrativa resallante de uma  injustica

cometida pela rainha.
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"Néo se compreende, Barcouco esta tao proximo de
Coimbra e pertence ao distrito de Aveiro." {Barcougo 1)

"Barcou¢o deveria pertencer ao concelho de Coimbra
e nao ao concelho da Mealhada e ao distrito de Aveiro, que
se situa & 50km (...} FEu ja& fui a Aveiro e as Pessoas nao
conhecem Barcou¢o, isso & mau. Porque é que nao pertencemos
ao distrito de Coimbra?"” (Barcouco 1)

Os espacos de referéncia de Barcougo organizam-se
segundo uma configuragdo presente, na sua actualizacéo mais
depurada, no espaco de referéncia da exclusédo. Trata-se de
uma configuracéo cujo equilibrio resulta de uma simetria,
relativa a um eixo constituido por Aveiro, Barcouco e
Coimbra. Barcouco pertence ao distrito de Aveiro., mas recusa
essa inclusédo e deseja uma exclusdo. Simetricamente Barcouco
estd excluido do distrito de Coimbra e deseja uma incluséo.

O espaco encontra-se estruturado a partir de uma
dupla exclus&o, que especifica Barcouco como localidade
marginal, relativamente aos espacos administrativos. Nesta
configuracéo, Barcouco representa-se como localidade
incluida em "parte nenhuma”, como um "néc lugar".

A mesma configuracéo organiza o espaco de
referéncia da incluséo; Barcougo estéd administrativamente
incluido no distrito de Aveiro e simbolicamente incluide no
distrito de Coimbra. E entdo uma localidade excluida de
“"partie nenhuma"” um "hiper lugar”™.

A classiticacao das relncies de inclustio e de

excluséo retira a ambiguidade resultante do confronte das
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duas configuragdes, tornando coerente o sistema de
representagdo dos espacos de referéncia. Relativamente ao
distrito de Aveiro & 1incluséo é negativa e & excluséo é
positiva e, inversamente, a incluséo no distrito de Coimbra
& positiva e a exclusdo & negativa. As espacializacdes
positivas s8o0 imaginarias e desejadas, e as espacinliza¢des

negativas s8o reais, mas recusadas.

COIMBRA AVEIRO
INCLUSAQO {+)imag INCLUSAG (-)real
EXCLUSA0 (-)real EXCLUSKO (+)imag
As duas <cidades (e respectivos distritos) sao
espacializados pelas mesmas modalidades, estando estas
espacializacbes sujeitas a wuma classificacéo gue lhes
confere um significado distinto. A classificacdo faz-se

através de dois pares opositivos (valorizado/ndo-valorizado,
imaginario/real), estando cada modo de espacializacéo

afectado a um ou outro termo de cada par, conforme a cidade

em questdo. Desta demarche resulta uma oposicéo binAria,
relativa s duas cidades e respectivos distritos, elnborada
através de uma  inversao Qg Llermos de clausificacio

correspondentes. Barcouco situa-se no ceniro desta inversao,
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numa posigéo pressuposta por dois espacos administrativos
que se respondem.

A escala local organiza-se um espa¢o rural, no
interior do qual Barcouco pretende afirmar uma integracéo
social, que legitime a incluséo administrativa desejada. O
espago objecto da acgéo social é disso exemplo: este
organiza-se evitando o concelho de Aveiro e afirmando uma
integracdo social, relativa a localidades situadas no
interior do concelho de Coimbra. O espaco da integracéo
social estende-se até Coimbra, organizando o espaco regional
numa continuidade da afirmacéo social do desejo. Verificamos
que a logica de organizacéo do espaco local & funcdo daquela
que organiza o espag¢o regional; 1isto porgque €é & escala
regional que tomam forma as configuractes deccerrentes do
mito de fundagdo. Néo & apenas, porque o mito diz as origens
da aldeia que ele a funda, & também, e sobretudo, & sua
presenca a um nivel mais profundo, que 1lhe confere o
estatuto de mito de fundagio. As correspondéncias
estruturais de todos os espacos analisados (relativos aos
modos de espacializacéo e aos temas) demonstram que o
espaco, nas suas formas, & um espaco estruturado pelo mitlo.
Nas suas mQltiplas dimensdes, a vida da comunidade
desenrcla-se em espac¢os cuja organizacéo tem origem num mito
que se funda numa “criacdo de uma falta" (o espago
adminisilrativo suprimide pela rainha) e que se perpcius numa
falta relativa ao espaco administrativo presente, mas

recusado, e ac espa¢o administrativo ausente, mns desejado.
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Sd0o os dois espacos administrativos e as cidades que os
emblematizam que séo colocados numa dupla articulacio, de
forma a estruturar um espago que & garante da identidade da
aldeia. Trata-se de uma identidade que se funda na
instituigéo de uma falte e no projecto da sua liguidacgéo:
dois tempos que se encadeiam num percurso sintagmatico que
organiza um mito continuamente aberto, porque a narrativa
para, num tempo projectivo, sem que a realizacdo do projecto
se efectue. Os paradigmas que formam o mito correspondem a
recortes espaciais, orgesnizados numa estrutura de conjunto,
por relagdes correspondentes 4as relacdes sintagmaticas que
organizam o0 mito. Organizam-se assim configuragdes espaciais
estiaveis, afectadas a um mito aparentemente inacabado. O
espago consliiutivo da identidade colectiva € um espaco que
a colectividade afirma querer transformar; se esta
reivindicag¢do se realizar, o mito nédo serd mais um mito
projectivo {ele fechar-se-a pela liquidac&o da sua falta) e
o espago que lhe corresponde nhdo terd mais pertinéncia. A
aldeia serd entdc obrigada a reestruturar o seu espaco e a
sua identidade, através de um processo de transformacio. que
pode ser um processo de perda de identidade, por apagamento
de tudo o que a constiiuila:o que era recusado e o que era

dese jado.
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SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

MISE ENSEMBLE

{)inclusion(179/32.7)

Bairrada-2-1.1
Fraguesia-43-24.0
Region~11-6,1
Souselas-28-15,6
Coimbra~1-0.6
Diserict-1-0.6

(lé)partition(232/42.ﬁ2

Freguesia-11-4.7
Portugal-3-1,3
Region=15-6.5
Soudelas~164=70,7

{15)extension(73/13.3)

Region~10-13,7
Sousalas~31-42.5
Conseil-1-1.4
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SQUSELAS : ESPACE OBJET

MISE ENSEMBLE

(11)inclusion(250/40.1)

Adoes~5-1.6
Barcouco-4-1.6
Botao-5-1.6
Cantanhede-4~1.6
Lagares~8-=3,2
Localite-14~5.6
Marmeleira-14-5.6
Oliveira do Bairro=-4-1.6
Pampilhosa-5-2.0
Pedrulha-4~-1.6
Pigac~9-1.6

Sargento Mor-21-8.4
S.Luzia-4-1.6
S.Martinho Bispo-10-4.0
Scuselas~13-5.2

Vale Goivo-5-2.0

Vil de Matos—4-1.6
Zouparria Monte-6-2.4

(1s4)parcicion(234/37.6)

Freguesia-3-1.3
Lagares-4~1,7
Localite~3~1.3
Marmeleira=-3-1.3
Pisao—4=~1.7
Region-20-8.5
Sargento Mor—8-3.4
Souselas-3-1.3

{1l5)exrension(73/11.7)

Bairrada-2-2.7
Freguesia-3-4.1
Region=3-4.1
Souselas-4~5.5
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SOUSELAS : ESPACE DE REFERENC

MISE ENSEMBLE

Anadia-2-3.8
Barcouco-2-3.8
Brasfemes-2-1.8
Freguesia-3-5.7
Yealhada-2-3.8
Sargento Mor-2-3.8
Souselas-19-35.8

{ll)inclusion(184/30.7)

Aveiro-5-2.7
Bairrada-11-6.0
Baixo Mondego-8-4.3
Barcouco-2-1.1
Brasfemes—-2-1.1
Coimbra~15-8.2
Conseil-16=8.7
District~3-2.7
Freguesia-60-32.6
Mealhada=-8-4.3
Penacova-6-3.3
Region~18-9.8
Souselas~19-10.3
Vilela-2-1.1

Botao=3-1.,2
Brasfemes-3=-1.2
Conseil-7-2.8
Freguesia-14-5.6
Lousa-3~1.2
Mealhada=-3-1.2
Papnacova-3-1.2
Porrugal~-7-2.8
Region-4-1.6
Souselas-162-65.1

{15)extencrion{78/13.0) -

Botao—2-2.6

Caldas da Rainha-2-2.6
Coimbra-2-2.6
Conseil-4-5.1
Marmeleira=2-2.6
Pedago~2-2.6
Region=-10-12.8

Region Nord-3-3.8
Sargento Mor-2-2.6
Souselas~-28-15.9
Zouparria do Monte~3-3.8
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SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

MISE A L'ECART

{20 exclusion(37/71.2)

Region-4-10.8
Souselas—-4-10.8
Cantanhede=-1-2.7
Conseil-1-2.7
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Tavelro 2,
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SOUSELAS : ESPACE OBJET

MISE A LECART

(20)exclusion(45/76.3)

Anca=3=6.7
Botao—2-4.4
Cantanhede=-3-6.7
Localite-4-8,9
Lousa=2=4.4
Pedrulha=-2-4.4
Souselas-4-8.9
Taveiro=-2-4.49




SOUSELAS : ESPACE DE REFERENCE

MISE A L'ECART

Region-6-16.2
= Region Nord-2-5.4

REGION NORD

@ Scusalas




SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

o\ Aveiro
O \Vila da Feira RESSEMBLANCES
{30)caracrerisation{358/60.5)

Coaseil-1-0.3
Freguesia-1-0.3
Portugal-11-3.1
Region-14-3.9
Souselas-194-54,2

(34)emblemacisarion(191/32.3)

Aveiro-3-1.6
Brasfemes-1-0.5
Coimbra-1-0.5
Conseil-5-2.6
bDistriet-2-1.0
Freguesia-1-0.5
Porrugal-3-1.4
Region-18-9.4
Souselas-89-46.6
Vila da Feira-8-4.2

J— N g g8t ey, <




SOUSELAS : ESPACE OBJET

RESSEMBLANCES

£30)caractarisacion(358/60.8)
Pampilhosa-4-1.1
Region—4~1.1

Souselas—-7-2.0

{3)analogie(36/6.1)

Coimbra-2-5.6
Localite=2-5.6
Ragion-4-11.1

S. Martinho do Bispo-2=5.,6
Sougelas-11-30.6

KA
_,"' (J4lemblemarisarion(188/31.9)
a—,
P Conseil-19-10.1
District—~10-5.3
Freguesia-51-27.1
Localite~3-1.6
Region-89-47.3
Souselas-5-2.7
Sargento
Mor
o ,
§.Mareinho
do Bispo
...1
-l
|
J/\”\s,
~ S
_-f N i
/ J
z i - ———
-, #*,
L ] p r,\~i'~\:>
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SOUSELAS : RESSEMBLANCES

o \Vila Feira ESPACE DE REFERENCE
o \Aveiro

(30)c§racterisation(]SB/SB.gl
Anca=6-1.7

Barcouco-7=1.9
Botao-11-3.1
Brasfemes~5-1.4
Coimbra-6-~1.7
France-14-3.9
Localites-5~1.4
Marmeleira—10-2.8
Pampilhosa-5-~1.4
Porrugal-19-5.3
Region=19-5.3
S.Luzia-4-1.1
Souselas-188-52.4

{31)analogie(42/6.8)

Erasfemes=2-4.8
Portugal-4-9.5
Region—6-14.3
Souselas-9-21.4

Marmeleira
it Lt

Pampilhosa

o \S:Lluzia
narcoucO_‘ 30 (34)emblematisation(204/33.1)
1 ) C } }dotae -
Aveiro-6-2.9
Sargento Mor ouselas| Barcouco=6-2.9

Botac-6~2.9
Brasfemes—7-3.4
Coimbra-42-20.6
Gandara=-3-1.5
Portugal-3-1.5
Region=3-1.5
Sargento Mor=3-1.%
Sousalas-90-44.1
Vila da Peira-8-3.9

Ancn‘ -]
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SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

DIFFERENCES

Coimbra-1-0.9
Marmeleiva-1-0.9
Quteiro-1=0.9
Portugal=-6~5.3
Region-3-2.6
Souselas-84-73.7

gh})hierar:higgtion(lggigl;ll_

Coimbra-3-2.2
Districe~1-0.7
Freguesia~1-0.7
Portugal-5-3.7
Region-9=6.6
Sougelas-80-58.8

(44)reduction(172/39.4)

Freguesia~1-0.6
Portughl-5~2.9
Souselas~141-82.0
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SOUSELAS : ESPACE DE REFERENCI

DIFFERENCES

[41)discinerion{122/26.1)

Borao2-1.6
Brasfemes-6-4.9
Coimbra-5-4.1
France—4-1.3
Localite~4-3.3
Marmeleira-4-3.3
Portugal-3-2.5
Region=4-3.3
S.Marcinho do Bispo-2-1.6
Souselas-76-62.3
Torre de Vilela-2-1.6

Aveiro-2-1.3

Baixo Mondego—~2~1.3
Barcouco-4-2.6
Botaoc—-5-3.2
Brasfemes-3-1.9
Carqueijo-2-1.3
Coimbra-7-4.35
District-2-1.3
Figueira da Foz-2-1.3
France-2-1.3
Fraguesia—4-2.6
Localice-15-9.7
Marmeleira=4-2.6
Pampilhosa~3~1.9
Pays=-2-1.3
Portugal=-5-3.2
Region-18-11.6
Sarganto Mor-3-1.9
Souselas-51-32.9

Trouxemil=2-1,3

{44)reduction(178/38.0)

Botao-3-1.7
Brasfemes—4=-2.2
France-4-2.2
Localite-2-1.1
Marmeleira-3-1.7
Portugal-5-2.8
Region=3~1.7
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SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATIOM

RELATIONS FONCTIONNELLES

(30)£f1ux(305/55.1)

Bairrada-1-0.3
Coimbra-2-0¢.7
Conseil-1-0.3
Districe-1-0.3
Freguesia-1i-3.6
Portugal-1-0.3
Region~19-6.2
Souselas~698-74.4

(51)Polarisation(109/19.7)
Portugal-9-8.3
Region=4-3.7
Souselas—-92-B4.4

£33)associarion(77/11.9)

Freguesia-1-1.3
Portugal-2-2.6
Region-1-1.3
Souselasg-61-79.2




SOUSELAS : ESPACE OBJET

RELATIUNS FONCTIUNNELLES

l (50)E1ux(359/55.4)
Barcouco-4-1.1
Botao-56-1.7

Srasfemes-5~1.4
Coimbra-16=4.5
Freguesia-8-2.2
Localite=35-9.7
Pampilhosa~8-2.2
Portugal-18-5.0
Region-9-2.5
Sargente Mor=6-1.7
Souselas-73-20.3

Africa-2-1,3
AlFarelos=-3=2.0
Anca-2~1.3
Angola=-5-3.3
Brasfemes—9-5.9
Figueira da Foz=3=2.0
Fornos=3-2.0
Freguesia-3-2.0
Lisboa-2-1.3
Localite-5-3.3
Lucedens-3-2.0
N | N Sousalas Marmeleira-6-3.9
Trouxemil FowY Mealhada=3-2.0
7 : Mogambique=2-1.3

| é/.-\ Brasfemes Pampilhosa~4~2.6
Fornos © _______G_l_l_ . Portugal-15-9.8

." Region-7-4.6
T

Mealhada -~
° )
",

"7 Pampilhosa '
[~ @\ L
§.Marzinhe do Pinheire Marmeluira

o] .
" L ot Sargento Mar:
Zouparria do Monte ,.'f % ““ m—

I 0 ‘cﬁ‘cﬁ Botao

Barcouco
X

orre de Vilela Sargento Mor-4-2.6
§.Martigho Pinheiro-3-2.0
. l“ : Souselas-38-24.8
Coimbra \" Trouxemll~3-2.0
Vilela-3-2.0
Zoupartia do Monte—-3=2.0

51 (53)associacion(76/11.7)

z”/r o
Botao-1-1.3

Alfarelos . : Brasfemes—1—-1.3
’ Coimbra-1-1.3
Freguesia-1=1.1
> Marmelaira-1-1.3
Porcugal=4~5.3
Souselas-16-21.1

Lisboa y
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SOUSELAS : ESPACE DE REFERENCE

RELATIONS FONCTLONNELLES

(502 Elux(317/54.1)

Brasfemes-3-0.9

= Coimbra-25-7.%

Freguesia=3~0.9
Lisboa-3-0.9
Localites-11-3.5
Mealhada-4~1.5
Pampilhosa-3-0.9
Porco-6-1.9
Portugal-19-6.0
Region-16-5.0
Region Nord-8-2.5
Sargento Mor-6-1.9
S.Luzia-12-3.8
Souselas-157-49.5

(51)polarisacion{109/18.§)}

Ademia-2-1.8
Coimbra~20~18.3
France-3-2.8
Lisboa-2-1.8
Localite-3-2.8
Marmeleira-3-2.8
Porctugal-6-5.5
Sargento Mor-2-1.8
5.Luzia=5~4.6
Souselas-54-49.5
Zouparria do Moute-4-3.7

{53)association(86/14.7)

Botao-2-2.1
Brasfemes~6-7.0
Coimbra-2-2.3
France-6-7.0
HMarmeleira-2-2.3
Mealhada-3=3.5
Porrugal-2-2.3
Sousalas~47-54.7
Torre de Vilsla=2=-2.3
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Cantanhede( o

Zouparria do Monte

Coimbra

SCUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

RELATIONS FORMELLES

(60)oriencarion(173/40.0) _

Coimbra-1-0.46
Freguesia~-1-0.6
Portugal-1-0.6
Region Nord-1-0.6
Region-6-3.5
Souselas-100-57 .8

{6l)connexion{52/12.0)

Coimbra-1-1.9
Region-1-1.9
Souselas-24-46.2

(62)voisinage(6h/15.2)

Eantanhede-1-1.5
Freguagia—-1—1.5
Porcugal-1-1.5
Region-5-7.6
Souselas-42-61.5

Freguesia=-1l-1.1
Portugal-1-1.1
Souselas-80-86.2



SOUSELAS : ESPACE OBJET

. RELATIONS FORMELLES

—_ (60Yorientation(173/39.3)

Botao-2-1.2

i Brasfemes-2-1,2
X NORD

REG10x KORI Canranhede-2-1,2

Coimbra-2-1.2

Coja-2-1.2

!
= i
Region-11-6.4
Region Nord-2-1.2
§.Martinho do Pinheiro-2-1.2
- Soure-2-1.2

Souselas-16-9,2
{61)connexion(56/12.7)

——t Adoes-2-3,6

Botao-2-3.6
Brasfemes—2=-3.6
Coimbra=-3-5.4
Marmeleira-4-7.1

Sargento Mor=3-5.4
S.Martinho do Bispe~11-18.7

—

6 4 leira
Cantanhede { O ¢ I Marmele Souselas-16-28.6
] 61, S-Luzia (62) (887
. . - 2)voisinage 15.5)
S.Martinha do Pinheira l"% - n o
Barcguco > & 9))) Botao Barcouco-2-2.9
. f 60 Botao=3~4.4
Sargento Mor \(ﬁ\)  Scuselas Brasfemes-4-5,9
X I o Freguesia=4-5.9
Trouxemil Localire-9-13.2
Adoes P L\ Coja Region-6-8.8
Brasfemes Sarge?co Mor=4-5.9
S.luzia-2-2.9
. Souselas-11-16.2
‘h;' Coimbrn {63)mise 2 distance(95/21.6)
V Coimbra-3-3,2
Localite-5-5.3
Sargenteo Mor-2-2,1
Souselasg-35-36.8
o

-1
Soure ‘
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SQUSELAS : ESPACE DE REFERENCE

RELATIONS FORMELLES

(60)oriencarion(193/37.8)

Aveiro-3-1.6
Barcouco-5-2.6
Botaoc-B-4.1
Brasfemes-8-4.1
Coimbra-5-2.6

Figueira da Foz-4-2.1
Fornes=4-2.1
Litoral-3-1.6
Localices-2-1.0
Marmeleira=9-4,7
Region=4-2.5

Region Nord-4-2.1
Sargento Mor-3-1.6
S.Marcinho do Bispo-4-2.1
Souselas-85-44.0
Taveiro-2-1,0

Torre de Vilela-2-1.0
Zouparria do Monte-5-2.6

(62)voisinage(81/15.9)

Rarcouco-2-2.5
Botao-2~2.5
Brasfemes-3-3.7
Coimbra-2-2.5
Liroral-3-3.7
Localites-3-3.,7
Pampilhosa=-2-2.3
Region-3-23.7
Region Nord-5-6.2
S.Luzia~2=-2.5
Souselas-31-38.3
Torte de Vilela-2-2.5

Angola-4-4,0
Brasfemes~3=3.0
Coimbra-6-6.0
Fornog-2-2.0
Freguesia-2-2.0
Localire~6-6.0
Pays=4-4.0
Porco-3-3.0
Portugal-7-7.0
Sargento Mor-3=3.0
Sousgelas~44-44.0



SOUSELAS - MODOS DE ESPACIALIZACKO

O espaco de centracido consiste numa estrutura de

base, presente no espago de centracidc dos conjuntos e
actualizada em formas diferentes.

O espaco de referéncia segue sempre o mesmno tipo
de estruturacéo; a sua versdo mais complexa estd presente
nos espacos dos conjuntos e ©o seu modelo generativo no
espaco de referéncia das relacées funcionais.

A configurachéo espacial dos espacos objectos néo é
complectamente a mesma da dos espacos de referéncia, nmas
resulta dela de forma parcial. Nem todos og espagos objectos
actuanlizam a totalidade dos elementos da estrutura dos
espucos de referédncia. O espaco objecto dos conjuntos &
composto, em parte, da mesma maneira que o das diferencas:
trata-se de wumn inclusio hicerurquizante, que “agarra” um
Variw espacial  no proximidade de Souselas. Com umm  oulrna

configuracio, o das exclusbes seguc em partec o mesmo tipo de

19¢€



configuragéo que o das orientacdes. Os espacos objectos das
semelhancas e das relagbdes funcionais séo configurados =&
partir de elementos da estrutura dos espagos de referédncia:
o das semelhancas toma, ao espaco de referéncia da
construcéo de conjuntos, o sistema de composicéo por
intercepcdo e o das relagbes funcionais & uma combinacéo de
elementos, dos espagos de referéncia das relacgdes funcionais
e formais,

A representacéio do espago segue portanto duas
configuracbes diferentes, conforme se trata da centracédo, da
referéncia ou do objecto.

Na centracéo existe uma estrutura que preside g
todas as espacializagdes, sendo as versodes mais
esquematizadas equivalentes as configuragdes que organizam a
formacéo de conjuntos e as relagdes funcionais:; os outros
espagos de centragio ou s40 redugdes do espacgo dos
conjuntos, ou suas variantes.

Os espacos de referéncia Sseguem uma mesma
estrutura, que integra variantes, e que se encontra presente
na sua forma manis elaborada, no espaco de referéncia dos
conjuntos. Os espacos de centracéo presentes na constituicéo
dos conjuntos e das relacées funcionais séao também
integrados nos espagos de referéncia; mais particularmente
no dos conjuntos e com excepcBo da separacéo de conjuntos.

Com excoepcgiéo da separacioc de conjuntos o "Nés" da
cenlragtio serve também do referdncia; o gue permite alivrmas

que, se tomarmos em  linha de conta as  transformascdes de
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escala presentes na representacdio do espaco, existe wuma
falta de distancia¢io relativa ao espago de pertencga. Um dos
casos de transforma¢do da estrutura presente no espaco de
referéncia dos conjuntos, provém do espacgo de referéncia das
relacdes funcionais. Este Gltimo estrutura o mesmo espaco
quc a construcado de conjuntos {ao qual séo acrescentados
espagos administralives), emplificado na direccéao do Litoral
e reduzido de dois pobdlos (Lisboa ¢ Porte). A mesma
transformacio estéa presenie em todes &as configuracdes dos
espacos de referéncia {s6 a cidade do Porto se encontra
presente no espaco de referéncie das orientacdes).

No espaco de referéncia das relacgoes funcionais,
observamos uma linearidade, ligada &4 introducdo de pédlos,
situados no exterior de todos o©s outros espagos de
referéncia. Trata-se de pdélos que se encontram excluidos do
espaco de referéncia dos conjuntos; séo localidades
representadas enquanio unidades, gque nido fazem parie de uma
estruturacio do espago constitutiva de conjunios.

Relativamente aos ouiros espacgos de releréncia o
das semelhancas apresenta uma reducéo. Sc exceptuarmos os
espacos de referéncia da exclusdo (caseo particular). vemos
que o espago das  semelhancas € o mais  depurado nas  suas
articulacdes; truta-se de uma actualizacao simplificada da
estrutura do espugo de  referéncia, reduzida w80 nivel das
toponomi zacdes. Isto significa, qgque o espaco onde  Sousclas
val procurar as soemelhancas € um  espaco mals simples o

restrito, gl aquole ondq ela vai bhuscar us outvras
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referéncias. Se compararmos os paradigmas constituidos pels
semelhanca e pela diferenca, vemos que o primeiro é mais
pobre que o segundo. Efectivamente, as diferencas séo
constitutivas de um espaco de referéncia mais alargado que
as semelhancas, nomeadamente com <citacgdes a escala
internacional (Franca, por exemplo, estd presente através de
todas as modalidades que operam por diferenca).

A estruturacéo do espago objecto & variada;
actualiza-se em trés +tipos de configuracdes espaciais
diferentes. O espago objecto das semelhancas. quanto a ele,
é uma transformacdo do espa¢o de centracdo dos conjuntios e
das relacdes funcionais e de uma parte do espaco das
referéncias, nomeadamente o dos conjuntos. Vemos que, no
relativo as similitudes, Souselas se contrai =ohre um ecspaco
meis restrito. E neste que ela se situa para estabelecer
relagdes com os outres. Mas relativamente aos espacos
objecto € o Gnico caso onde o distrito, o concelho e a
freguesia, estéo todos presentes. Nos ouiros ha a freguesia,
a regido e Portugal, aque estéio associados & conjuntos
construidos através de toponomizagdes mais alargadas.

0 espaco objecto das relacdes funcionais
corresponde estruturalmente ao espaco de referéncia da wmesma
modalidade, mas ¢ actumlizado diferentemente, em relacéo
acos pdlos urbanos e a linecarizacdo: relativamente aos pdlos
sd l.inboa esté presente, e a linearizacéo (reducéo por
apagumento de  uma extensao latceral) €  menus Tourtie.

Relativamente & funcionalidade, Souselas colaca-se num
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espa¢o objecto gue segue a estrutura ds referéncia. mas, no
gqual, ela realiza menos a operacgéo de linearizaclo dos dois

rolos. O espaco objecto da funcionalidade, construidoc como

um espaco de referéncia, coloca-se em relacédo com um
exterior polarizante. O espaco objecto dos conjuntos e o
espaco objecto das diferengas, tém o mesmo tipo de
configuracioc espacial, elaborada de forma a produzir

evitamentos, espacos que nao tém sentido para os habitantes
de Souselas. Em termos gerais, podemos dizer que a
configuracédo forma um conjunto mais ou menos englobante, e
sub-conjuntos colocados no seu interior. 0O espago em que
Souselas se coloca para formar conjuntos, equivale ao espaco
no qual ela se situa para estabelecer relactes de diferenca.
A organizacdo do espacgo através da formacdo de conjuntos
estd portante ligeda & classificacdo dos diferentes. Podemos
distinguir quatro modalidades de diferencas: por um lado,
uma diferenga que coloca as mesmas localidades (Souselas,
Botdo, Brasfemes,...) no espaco objecto e no espago de
referéncia, quer dizer., uma diferenca interactiva num espaco

de vizinhanca. Por outro lado uma diferenca que & indicada

por localidades {Aveiro, Figueira da Foz,...) e por recortes
(Paixo Mondego) presentes ne espago de referéncia, mas
ausentes do espago objecto, uma diferenga referencial

exterior ao cspaco de vizinhanca, que da sentido a diferencga
de Souselas relativa ao espaco situado nas proximidades
imediatas (de salientar que as localidades de referéncia

externas, sto tambdim  wvalores de referéncia para a



orientacéo). Ainda uma diferenca que coloca um objecto
diferente, sem que ele seja igualmente representado como
referéncia (Cantanhede, Pedrulha,...) e uma diferenca néo
dita, que opera por localidades ndo citadas, mas designedas
por evitamentos da configuragéo do espago das diferencas e
pela auséncia do espaco das semelhancas (Sta Luzia, Torre
Vilele,...}, trata-se de uma diferenga negativa em
contraste.

0O espaco objecto da excluséc possui a mesma
estrutura que o espa¢o objecto da orientacBo. Relativamente
ac conjunto dos espacos objectos esties dois apresentam uma
configuracéo diferente de todas as outras. Esta organiza-se
em estrelas orientadas em diferentes direcgdes. A excluséo
de locelidades, dos conjuntos representados pelos habitanties
de Barcoug¢o, tem relacfo com as suas posigdes, relativas a
uma corientacéio espacial, e com & sua classificacdo, num
paradigma de diferencas, pois as mesmas localidades estdao
colocadas {com excepcédo de AncA e Taveiro) no espaco objecto
das diferencas. Os recortes estruturados pelas cutras
relagdes formais, seguem a estrutura dos espacgos de
referéncia, mas limitam-se a organizar um espaco central. As
relacdes formais constituem um espago equivalente ao espaco
objecto das relacdes funcionais (se exceptuarmos os recortes

resultantes das polarizacdes). Relativamente mos percursos e

a5 posicoes formais podemos elaborar an seguintes

cauivaléncian:
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CONEXAO FLUXOS
VIZINHANCA ASSOCIACAOQ
COLOCACAOD A

DISTANCIA

Temos portanto uma dissociacdo, ao nivel das relacdes
formais, entre as configuracbes que seguem a orientacdo e as
que seguem os outreos modos de espacializacédo (conexéo,
vizinhanca e colocacfo & dist@ncia); estas Gltimas seguem
uma logica espacial presente nos espacos de referéncia e no
espa¢o objecto das relacdes funcionais. Se exceptuarmos a
orientacdo, podemos dizer que os espagos objectos dos

percursos e as posigdes, seguem a mesma estrutura que as

referéncias.

Vemos que Souselas, compde o5 seus espacgos de
referéncia, seguindo sempre a mesma estrutura, mas que, ao
contrarioc, os espacos objectos resultam ou da mesma

estrutura, ou da estrutura das diferencas, ou ainda de uma

combinacéo entre elas. Traeta-se de uma locamlidade que foi
sujeita a wuma industriaslizagéo recente, o que mudou nio
apenas a localidade, mas também & sua relacdo com o

exterior. E mo nivel du represcntacido do espaco de accho que
constatamos, primeiro, o efeito das transformacdes. Estes
efeitos implicam que, & escala local, as entidades agrupadas
no espag¢o objecto da construcéo de conjuntos, sdo aquelas
que diferem. Implicnam ainda que as entidades., tomadas como

roferéncia para os conjuntos constituidos, SHOo
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principalmente procuradas a uma outra escala mais ealargada.
E isto numa desmultiplicacéo complexa, néo sobreposta, dos
subconjuntos de referéncia; estes Gltimos colocam Souselas
numa posicdo central (através do jogo das suas intercepgdes)
e déo sentido, no espac¢o objecto, a uma particéo do conjunto
de base: a freguesia.

0O espacgo de rertengca opera por encaixes
sucessivos e pela articulacgdoc de pares de localidades
{principalmente Souselas e Coimbra).

Manifestando uma outra 1légica operacional, os
espacos objectos, com excepgio da separacéo de conjuntos,
particionam a freguesia num jogo de intercepcdes e de
evitamentos; temos assim uma condensacéo, a escala local,
dos valores dos recortes referencias. A estrutura generativa
é, aqui, homogéncva na pussagem dos espacos de referéncia aos
espa¢os objectos, mas desvia-se, em relacdo aquela que
governa a formagdo do espac¢o de centracéoc. Dito doutro modo,
ndo 80 as mesmas razodes gque governam & formacho do espacgo
de pertenca e do espaco de accdo. Se vemos no espaco de
rertenca desenhar-se uma possibilidade de amgrupamento e de
complementaridade entire Souselas e Coimbra, vemos no entanto
que, por outro lado, o lugar de Souselas, no espaco local,
ndo toma sentido sen#éo pela interferéncim de um referencial
exterior miltiplo, formando uma articulacéo de redes
diferenciaedas, centradas sobre Souselas. S&oc estas redes que

garentem o sentido da diferenca de Souselas, relativa ao

espaco envolvente,

20
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SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

MORPHOLOGIE SOCIALE

(lll)professionsa({80/10.4)

Coimbra=~4-5.0
Portugal=-1-1.2
Region-3-3.8
Souselasa-65~81.3

{l12)residents(168/22.0)

Freguesia-2-1,2
Region-1-0.6
Souselas-153-90.5

(l14)ages{BO/10.4)

Portugal-6-7.5
Region-2-2.5
Souselas-58-72.5

(i3l)deplacements journaliers(84/190.9

Coimbra-1-1.2
Region-2-2.4
Souselas-66-78.6

{l34)deplacements repuliers(69/9.0)

Bairvada~3-4.3
Congeil~1l-1.4
Discrice=1-1.4
Region=5=7.2
Souselas-39~56.5

{l36)deplacements definitifs(57/7.4)

Portugal-5-8.8
Sousalag-50-87.7
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SOUSELAS : ESPACE OBJET

MORPHOLOGIE SOCIALE

(111)professionsa(93/10.3)

Angola=-4-4.3
Coimbra-3-3.2
Marmeleira=3-2,2
Mogambique-3-3,2
Souselas-14-15.1

{112)residents(177/19,5)

Localite-8-4.5
Porcugal-8-4.5
Souselas-9-5.1

{1l4)ages(82/9.0)

Freguesia-3-3.7
Localite~-3-3,7
Portugal-2-2.4

Souselas-14-17.1

_(131)deplacements_journaliers
{1535/17.3}

Alfarelos- 3-1.9
Botac—6-3.8
Brasfemes-13-8.3
Coimbra-6-3.8
Figueira da Foz~-4-2.6
Fornos-4-2.6
Localite-14-9.0
Marmelaira-7-4.5
Pampilhosa=4-2.6
S.Martinho do Bispo-5-3.2
Souselas-16-10.2
Trouxemil=-6=3.8
Vilela-3~1.9

{134)deplacements regulfers(102/11.2

Antuzede-2-2.0
Bairrada=2-2.0
Barcouco=3-2.9
Botao-2-2.0
Brasfemes=-2=-2.0
Scuselas=-29-29.4
Cavaleiros=-2-2.0
Larga=-2-2.0
Localite-10-9.8
Mata=2-2,0
Rezion-5-4.9
Sargento Mor-3-4.9
Silva=2-2.0
Trouxemil-4-3.9
Vilalse-2-2.0

Vil de Matos-2-2.0
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SOUSELAS : ESPACE DE REFERENCE

MORPHOLOGIE SOCLALE

{lli}profession(90/11.1)

Alfarelos-2-2.2
Angola-2-2.2
Lisboa-3-3.3
Localite-2-2.2
Marmeleira=-2-2.2
Mealhada-2-2,2 B
Souselas~53-38.9

France-3-1.8
Souselas—144-85.2

{114)ages(82/10.1)

Coimbra=6+7.3
France-1l-13.4
Localite-2-2.4
Portugal-6-7.2
Region=3-3.7
Sargento Mor-4-4,9
Souselas«44=~53,7

{131)deplacements journaliers
(1097123

Botao-5-5,0
Brasfemas-5-5.0
Coimbra-15-15.4
Freguesia-2-2.0
Localite-2-2.0
Pampilhosa-3-3.0
Sargento Mor-2-2.0
Souselas-51-51.0
Terre de Vilela-5-5.0

(134)deplacemencs reguliers
(86/9.9)

Anca-2-2,5
Aveiro=2-2.5
Bairvada-3-6.3
BragEemeag-2-2.5
Cantanhede~4-5.0
Coimbra-15-18.8
Condeixa-2-2.5
Localite~3-3.8
S.Luzia-15-18.8
Sougelas~12~15.0
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SCUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

SOCIETE

{2l2)divergence(71/10.2)

Cernache-1~1.4
Freguesia-1-4.2
Lorvao—-1-1.4
Marmeleira~1-1.4
Partugal-2-2,8
Region-1-1.4
Scuselas-46-64.8
Trouxemil-1-1.4

(214}collaboration{111/16.0)

Portugal~-2~1.8
Region-6-5.4
Souselas-83-74.8

(222)ricuel{B4/12.1)

Bairrada=-1-1.2
Region-6-7.1
Souselas—-65~77.4

{23l)inter—copnaissances(15/10.8)

Aveiro-3-4.0
Brasfemes-1~1.3
Cernache-1-1.3
Lorvao-1-1.3
Harmeleira-1-1.3

Region Nord-1=-1.3
Souselas=-318-50.7
Trouxemil-1~1.3
Vila da Feira-1-1.3

Cernache-1-1.1
Lotrvao-1-1.1
Marmelasira-1-1.1
Quteiro-l=-1.1
Portugal-4-4.5
Souselas~51~57.3
Trouxenil=1-1.1
Vila da Feira-3-3.4



SOUSELAS : ESPACE OBJET

SOCIETE

{212)divergence(71/9.7)
Freguesia-2-2.8
Localice-8~-11,3

Marmeleira-2-2.8
Poreugal-2-2.8
Souselas-16-22.5

(2l4)collaboracion(125/17.1)

Brasfemes-3-2.4
Localite-4-3,2
Marmeleira—3-2.4
Porgugal—-4-3,2
Sargento Mor-3-2.4
Souselas~12-9.6

{222)vituel (104/14.2)

Barcouco—3-2.9
Brasfewes-3-2.9
Localice-6-5.8
Marmeleira-3-2.9
Souselas-19-18.3

hat)
A

(231)interconnaissance(72/9.8)

Conseil-2-2.8
District-6-8.3
Localite~3-4.2
Quteire=-3-4.2
Region-7-9.7
Souselas-10-13,9

(236)mencalites(85/11.6)

Freguesia—-2-2.4
Localite=4=4.7
Portugal-4-4.7
Region-11~12.9
Souselas~8-9.4
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(236)mentalites(89/12.6)

SOUSELAS :ESPACE DE REFERENCE

SOCIETE

{212)divergence(71/10.0}

Angola~-3-4.2
Coimbra-3-4.2
Freguesia-3-4.2
Localice-6-8.5
Marmeleira-5~7.0
Porrugal-2-2.8
Sargento Mor-2-2.8
Souselas-32-45.1
Taveiro-2-2.8
Vila Pouca-3~4.2

(2143collaboration{121/17.1)

Botae-3-2.5
Brasfemes—4-3.3
France-l4~11.6
Porcugal=3~2.5
Region-6-5.0
Souselas-73-60.3

(222)ricuel(84/11.9)

Botac-3-3.6
Brasfemes-4-4,8
Coimbra-7-8.3
Localice-3-3.5
Marmeleira-6-7.1
Region-6-7.1
S.Luzia=5-6.0
Souselas—47-56.0

(231)inter-connaissances{79/11.2)

Boteo=4~4.5
Brasfemes-3~3.4
France-3-3.4
Freguesia-3-3.4
Localites—4~=4.5
Marmeleira—2-2,2
Cuteiro-5-5.6
Tortugal-2-2,2
Region-5-5.6
Sargento Mor-3-3.,4
Souselas-46-51.7
Trouxemil=2-2.2
Vila da Feira-3-3.4

]

Angola=2-2.5
Aveiro-3-3.8
Barcoucoe=3~3.8
Botao~5-6.3
Brasfemes—3-6.3
Ceoimbra-3-7.9
Marmeleira-4-5.1
Porto-4-5.1
Region-3~3.8
Sargento Mor-2-2.5
Souselag=29-36.7
Zamborral=2~2.5



SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

((\Vllﬂ. da Feira ECONOMIE
(311)cerres{21¥/7.1) _
Cantanhede-2-0.9

Freguesia-3-1.4
Portugal=1-0.5
Region=7-3.3

Souselas-122-57.8B

(316)cultures(233/7.8)
Portugel-8-1.4

Region-7-3.0
Souselas-110-55.8

(321)ind.cransformation(385/12.9)

I
e ek —— b TR

Cantanhede-2-0.5
Freguesia-3-CG.B
Portugal-12-3.1
Region=8-2.1
Souselas-330-85.7

{

{333)infrastructures{306/10.2)

Coimbra-1-0.3
Conseil~-1{-0.3
Freguesia-11-3.6
Marmeleira=-1-0.3
Portugal-2-0.7
Region-13-4.2
Souselas-191-62.4

{353)revenus(2688/9.6)
Conseil-1-0.3
Discrice-1-0.3
Freguesia-3-1.0
Portugal-31-10.8
Region-3-1.0
Souselas—200-69.4
Vila da Feira-4-1.4
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{326)ind.extraction(177/5.6)
Alentejo-4-2.3

Cantanhede-3-1.7
Coimbra=-5-2.8
Figueira da Foz-2-1.1
Localite-6-13.4
Pays-2-1.1
Portugal-5-2.8
Region~11-6.2
Soure-3-1.7
Souselas-22-12.4

(333)infraseructures(347/11.0)

Borao—4-1.2
Brasfemes-9-2.6
Coimbra-4-1.2
Fornos-5-1.4
Freguesia-11-3.2
Localire-12-3.5
Marmeleira-11-3.2
Mealhada-4-1.2
Pampilhosa-5-1.4
Porvugal=~4=1.2
Region-5-1.4
Sargento Mor-13-3.7
5.Marcinho do Bispo—-l0-2.9
Sousalas-62-17.9

Trouxemil=4-1.2
Zouparria-4-1.2

SQUSELAS : ESPACE OBJET

ECONOMLE

Horao—-3-1.4%
Brasfemes—5-2.4
Pampilhosa=-4-1.9
Region—-22-10.4

S.Martinho do Bispo=3~l.4

(316)culrures(243/7.7)

Barcouco=-3-1.2
Cantcanhede~3-1.2
Localite~3-1.2

Otiveira do Bairro-3-1.2
Pampilhosa~5-2.1
Region-22-9.1
Souselas~14~5.8

(320} secondaire(209/6.6) __

Barcouco—-2-1.0
Botao-2-1.0
Brasfemes-8-3.8
Coimbra-3-1.4
Fornes—2-1.0
Localite-11-5.3
Marmeleira-3-1.4
Pampilhosa-3-1:4
Fedrulha—-6-2.9
Region-9-4.1
Sargenco Mor—-4-1.9
Souselas-25~12.0
Taveiro—-6~2.9
Trouxemil-2=1.0

£321)ind.transformation(426/13.5

Angola-5-1.2
Brasfemes-8-1.9
Coimbra-7-1.6

Figueira da Foz=5~1.2
Localite~9=2.1
Marmeleira-6=-1.4
Portugal~-15-3.5
Region-13-3.1

§.Martinho do Bispo-7-1.6
Souzelas-45-10.6

{353)revenus(285/9.0)

Botao-3-1,1
France-6-2.1
Localice~7-2.5
Porrugal-8-2.8
Region-20-7.0
Souselas-23-8.1
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{316)culrures(237/7.4)
Aveiro=6-~2.5
Bairrada-12-5.1
Baixo Mondego-11-4.6
LITORAL Barcouco—-7-3.2

Botao-5-2.1

2, Brasfemas-8-3.4

o Coimbra=4-1.7
Figueira da Foz-5-2.1
Portugal-6-2.5
Region-21-8.9
Souselas-116-48.9
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{311) terres(222/7. 0

Anca-3-1.4 .

Baixoc Mondego-7~3.2
Barcouco-6-2.7
Botao-5-2.3
Brasfemes-4~1.8
Carqueijo=-3-1.4
Congeil~4-1.8
Freguesia-3-1.4
Litoral-3-l.4
Porcugal-6-2.7
Region-13=-5,9
Region Nord-10-4.5
Region Sud-3-1.4
Sargento Mor-5-2.3
S.Marcinhe Bispo-3-1.4
Souselas-110-49.5

Lisbona

REGION SUD

—

Il

ESPACE DE REFERENCE

SOUSELAS

ECONCMIE

Brasfemes-4-2.1
Coimbra-9-4.7
Fornos—3-1.6
Localites=5-2.6
Lousa-3-1.6
Pampilhosa=-5-2.6
Portugal-5-2.6
Region—15-7.8
Souselas-107-55.7
Trouxemil-3-1.6

(321)induscrie de_transformation

Brasfemes=9-2.2
Fornos-4-1.0
Lagares=5-1.2
Localices-5-1.2
Porcugal-21-5.2
Region-8-2.0
Region Nord~10-2.5
Souselas—289-71.7
Terre Vilela-4-1,0

[325)induscrie de extraction
(180/5.6)

Anca=3-1.7
Lagares—5-2.8
Localice-4-2.2
Portugal=9~5.0
Region-5-2.8
Region Nord-12-6.7
Resmungao~3-1.7
Souselas-124-68.9

$233)discribution(335/10.5)

Botao=7-2.1
Brasfemes=-8-2.4
Coimbra-18-5.4
Fornes-9-2.7
Freguesia-8-2.4
Lagares—64=1.2
Lisboa~%=-1.5
Localite~12-3.6
Marmeleira-13-3.9
Mealhada-6-1.8
Pampllhosa-4-1.2
Porto—-8-2.4
Portugal-16-4.8
Region=11=-3.3
Sargento Mor-16-4.8
Souselas—-129-38,5




SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATION

HISTOIRE

£410...416)hiscoire-permanence
(207/21.3)
Bairrada-1-0.5

Coimbra~1=0.5%
Biscrice=-1-0.5
Porcugal=6-2.9
Region-8-3.9
Souselas-145-70.0

(420} permanence_du mangue

(235/24.1)
Cantanhede~-1-0.4
Conseil-1-0.4
Freguesia-3-1.3
Portugal-11-4.7
Region-23-9.8
Souselas-147-62.6

(430)creation du manque

(147/15.1)
Freguesia-1-0.7
Porcugal-2=-1.4
Region=3-2.0
Souselas-127-B6.4

(209/21.5)
Freguesia=-4-1.9
Marmeleira=1-0.5
Portugal-38-31.8
Region-9-4.3
Souselag=155-74.2

[+
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[F,,._fi {6302 prejer(176/18:1)
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Pereira

S.Martinho do Bispo

SQUSELAS : ESPACE OBJET

HISTOIRE

(412)coutumes (100/10.0)

Barcouco-4-4.0
Botao=-2-2.0
Brasfemesg~2=2.0
Coimbra-2-2.0
Localice-6-6.0
Marmeleira-2-2.0
Pampilhosa~4-4.0
Region-1-3.0
Souselas—14-14.0
Trouxemil=2=-2.0

(420)permanence du_manque{242/14.6)

Brastemes-3-1.2
Coimbra-4-1.7
Localice-8-3.3
Pampilhosa-4-1.7
Portugal-6-2.5
Region-9-3.7

Sargento Mor—-4-l1.7
Souselas-33~13.6
Zouparria do Monte-3-1.2

(430)creation du_manque(l46/14.56)

Reglon—4-2.7
Souselas~10-6.8

]

{440 liguidarion du manque(205/20.:

Botao-2-1.0
Freguesia-2-1.0
Localite-4-2.0
Marmeleira-3~«l.5
Porcugal~3-1.5
Region—4~2.0

S.Martinko do Bispo—4-2.0
Souselas-21-10.2

£430)projec(178/17.8)

Botao-3-1.7
Brasfemes-3-1.7
Coimbra-5-2.8
France-2-1.1
Localite—-4-2,2
Marmeleira—-4-2.2
Pereira-2-1.1
Pereira do Campo-4-2.2
Pisao-2-1.1
Porrugal-3-1.7
Region-2-1.1
Sargento Yor-10-5.6

& Marrinhs da RBienn—7-7 O



Lisboa é/

RECTON NORD
[oj Mealhada
g Marmeleira
) S.Luzia
§.Marcinho do Pinhaivoe |3
141} \ XS Batao
Barcouco {{a ;
o Souselas
Sa? enco Mor O)Lagares
Zouparria do Monte -
Fornos o ) Brasfeggg
(=l
o
—
=N
Coimbra o

O

(450) projet(169/18,7)

Botao-4-2.1
Brasfemes-7-3.7
Coimbra-18-9.7
Fornos—=3-1.0
France=-3-1.0
Freguesia-3-1.0
Lisboa-4-2,1
Localire~5-2.6
Marmeleira~5-2.6
Mealhada-3-1.6
Porsugal-7-3.7
Region=5-2.6

Sargento Mor—5-2.6
Souselag-98-51.9 I

SOUSELAS : ESPACE DE REFERENCE

HISTOIRE

Barcouco-2-2.5
Botao-3-3.8
Coimbra—8<10.1
Localite-3-3.8
Marmeleira~6-7.6
Region-7-8.9
S.Luzia-7-8.9
Souselas~35-44.3

(420) permanence_du wmanque

(264/24.2)
Barcouco=3-1,2
Botao-3-1.2
Brasfemes=-4~1.6
Coimbra-11-4.5
France-7-2.9
Freguesia-5-20
Localite-10-4.1
Marmeleira-7-2.9
Pays-3-1.2
Portugsl-16-6.6
Region-15=6.1
Region Mord-5-2.0
Sargento Mor=6-2.5
Souselas-115-47.1

{430)creation du mangue

(155/15.3)
Brasfemes=3-1.9
Porrugal-5-3.2
Lagares—-5-3.2
Region-5-3.2
Souselas—118-76.T

{440)liquidation du manque
(217/21.5)

Botao-4-1.8
Brasfemes-4-1.8
France-4-1.8
localite-6=2.8
Marmeleira-10-4.6
Mealhada-3-1.4
Portugal=14-6.5
Region—10-4.6
Souselas-115-62.2
Zouparrias-5-2.23
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Aveiro\ 0 .
' o \ Vila da Feira

RECION NORD

o ——

SOUSELAS : ESPACE DE CENTRATIO

POLITIQUE

(510)administration(421/38,1)

Aveiro-3-0.7
Coimbra-4-1.0
Conseil-7-1.7
Diserice=3-0.7
rreguesia-59-14.,0
rarmeleira-1-0.2
Porcugal~3-0.7
Region-3-0.7
Region Nord~1-0.2
Souselas-151-35.9
Vila da Feira-1.0.2

(520)planification(51/10.7)

Coimbra-1-2.0
Conseil—-1-2.4
Freguesia-2-3.9
Region-2-3.9
Souselas33-64,7



Por:oﬂ

Pampilhosat'\ 3

A~
JS.Harti;;;\

*” do Pinheiro

Cantanhede{ o

P
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SOUSELAS : ESPACE OBJET

POLITIQUE

Botao=8-1.7

Cantanhede-6-1.3

Coimbra-10-2.1
Congeil-23-4.9

Diserice-12-2.6
Freguesia=67-14.1

Lagares-8=-1.7

Localite-23-4.9
Marmeleira-18-3.8
Pampilhoga-5-1.1

Pisao-8-1.7

Portugal-10-2.1

Sargenco Mor=-31-6.5
S.Martinho do Pipheireo-10-2.1
Souselas~30-6.3

Vale Goivo-5-1.1
Zouparria-7-1.5

{520)planification(S6/1Q.4)

Ademia-1-1.8
Botao-1~-1.8

Bragfemes-1-1.8

Coimbra-1-1.8

Figueira da Foz-1-1.8
Freguesia=~2-3.6

Localite=2-3.6

Marmeleira-1-1.8

Mealhada=2-3.6
Pisao-2-3.6
Porto~1-1.8
Portugal-2-3.6
Region~1-1.8

S.Martinho do Bispo-1~«1.8
Souselas-9~15.1

Taveiro—-1-1.8

Trouxemil-1-1.8



SOUSELAS: ESPACE DE REFERENCE

{ Porto
Aveiro Q)\Q(\ ﬁ Viseu POLITIQUE

\ ‘\\ \ / / (510)administration(455/88.2)
Aveiro-ll-2.4

Bairrada-10-2.2

Barcouco=-y-2.0
Y Brasfemes=~8~1.8
‘ ) Coimbra-48-10.5
~ L Y c i1-31-6.8
! ~— % o ongeil-31
!

Districc~6-1.3
France—6-1.)
Freguesia-81-17.8
Marmeleira-7-1.5
Mealhada-15-3.3
Penacova-8-1.8

/_‘ Savgento Mor-9-2.0
z -126=-
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SOUSELAS - TEMAS

Partinde da anédlise, feita anteriormente, das
estruturas organizadoras das configuracodes resultantes dos
modos de espacializacéo, tentaremos agora dar-lhes sentido,
determinande as configuragtées tematicas que 1lhe estdo
associadas.

O quadre de Chi2, relativo a todas as localidades
inqueridas e &ao cruzamento temas/modos de espacializacdo,
seréd utilizado como ponto de partida, para comparacdes entre
configurag¢des resultantes dos modos de espacializaclo e dos
temas,

As configuragdes dos espacos de centracéo seguem a
mesma esirutura que encontramos no espaco de centracdo da
consilrugio de conjuntios. O espaco de centracédo da sociedade
& aquele que, em confronto com essa estrutura, apresenta uma
varihgao o waely significativa: uma parte dos eSpPACOS

administrativos esta auscnte (56 a freguesia esta presente
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em relacio & divergéncia) e a configuracdo resultante das
nominagdes desenvolve-se, numa estruturacéio equivalente a
que preside & organiza¢do dos espagos de referéncia.
Trata-se de uma configuracdo estruturada sobre dois eixos,
que ultrapassem os espacg¢os local e regional, indo procurar
duas localidades ao Norte (Aveiro num espaco de
interconhecimentos e mentalidades e Vila da Feira num espaco

de mentalidades) e uma localidade ac Sul (Cernache em trés

espacos, da divergénecia, dos interconhecimentos e das
mentalidades). Ao centro da configuracéo enconiramos o
espago local, estruturado por encaixes sucessivos e por

intercepgdes dos espagos tematicos. Trata-se do espacgo de
centracédo que compreende mais localidades constitutivas do
espaco local e mais localidades situadas no exterior do
espaco regional.

Se cbservarmos o quadro de Chi1?2 citado
anteriormente, constatamos que o tema economia apresenta
trés cruzamentos significativos positives, ecom os modos de
espacializagédo por diferengas, por relacgées fupcionais e por
relacdoes formais. Se sobrepusermos o© espaco objecto da
reonomia e 05  espacos objectos dos trés modos de
espacializacfo citados, constestamos que estes sido, quase na
sua totamlidade, componentes do primeiro. O espaco chjecto da
cconomia organiza um euspago central, definido a uma cusoala
restrita, gue compreende o par  oreanizador da  centracio
{Souscelan/Coimbral), assim como varias localidades de tamanho

reduzido s5ituadas a volta de Souselas. Eslc espuaco
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estende-se a0 Norte de Scuselas até a Marmeleira e
Pampilhosa ¢ a0 Sul até Coimbra. Trata-se de um espaco
também presente nos espacgos aobjectos das diferencas, das

relacdes funcionais e das relagdes formais. A partir do
espaco central da configuracéo relativa ao espa¢o objecto da
accAo econdmica, desenvolvem-se outros €SpPAacos {por
axializacAo e por construgéo de recortes de conjunto}, que
sao componentes desta configuracdo tematica, espacializados
por modalidades especificas. ¢] espagco objecto das
infrastruturas estende-se, ao Norte de Souselas, até a
Mealhada, numa extensido teméatica presente no espaco objecto
das polarizacodes. 0 espaco objecte das polarizagdbes
desenvolve-se num eixo que vai até a Figueira da Foz, tambem
presente no espaco objecto das industrias de transformacéao.
Q espacgo objecto da orientacdo, que apresenta una
configuracdao particular formada por trés eixos repartidos
por trés direcgdes distintas, coincide, no relativo aos dois
eixos orientados sobre Soure e Cantanhede, com o espaco
objecto da industria de extraccéo, e, no relativo ao eixo de
Cantanhede, com o©o espaco ocbjecto das terras. O espaco
objecto da hierarguizacédo organiza um espaco englobante,
compreendendo o espa¢o regional sempre presente acrescentado
da vila de Cantanhede. 0O esraco objecto de accho,
simultaneamente espacializado por relacdes funcionais e por
relacoes formais e cujo conteudo nros é daudo por diferentes
taomatiznesns SCOnom il Can, o Lie opagu  due acyao Lormls o

espacializado prela hierarquizacéo. Esta ceoincidéncila
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espacial revela, da parte de Souselas, uma demarche de
construgéo de um espaco regional organizado por posigdes
formais, por relacdez funcionais e por hierarquizacdes, que
possa gerir as relacdes economicas desiguais, conseguéncia
de um desenvolvimento industrial recente, que instalou na
regido diferencas econdmicas que devem ser inseridas numa
nova estruturacéo do espacgo. De salientar a presenca de dois
pdles urbanos de niveis distintos, Cantanhede e Coimbra,
co-presentes no espaco objecto da hierarquizagdo com um
conjunto de localidades de tamanho reduzide e com a prépria
Souselas.

0O espacgo de referéncia da economia & organizado
por uma vers8o complexa da estrutura sempre presente nos
espagos de referéncia, resultante de uma combinacdo das
versdes mais simples, presentes nos espacos de referéncia
das diferengas, das relagdes funcionais e das relagdes
formais. O espaco de referéncia das relacdes funcionais
corresponde a uma variante da estrutura de referéncia,
resultante de um processo de linearizaciaon redutor do espacgo
local, que <coloca nas referénecias espaciais deis polos
urbanos de¢ nivel sgperior: Porto e Lisboua. 0O espaco objecto
da economia ndo foil sujeito & reducdo do esvige local, mas
cle compreende os  dois polos  colucados nas relacdes
funcionals: as fluxos espacializam, tematizados e la
digtribuigio, a referdncia relativa a4 c<idade do Porte ¢ os

fluxas ftnnocidory, A polaprizng e, cupacinlivam, Livmbrom
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tematizados pela distribuicdo, as referéncias relativas a
cidade de Lisboa.

Mealhada, pdlo urbanc de tamanho médio situado & escala
regional, & colocada no espago de referéncia pelos fluxos e
rela associacéo; na referéncia econdémica & tematizada pela
distribui¢éo. A cidade de Coimbra & colocada como espaco de
referéncia para os fluxos, as polarizagdes e a associacgéo e,
no relative & economia, ela & espaco de referéncia para o
sector sccundario, a distribuicéo e as culturas. O espaco de
referéncia das relacdes formais compreende, prara 1la do
espaco regional sempre presente, trés cidades: duas situadas
ao Norte {(Aveiro, espaco de referéncia para a orientacéo e
Porto, espago de referéncia para a colocagdo a disténcia) e
uma terceira conloacada no litoral (Figueira da Fecz, espago de
referéncia para a orientagéo). Aveiro e Figueira da Foz
fazem também parte do espaco de referéncia da
hierarquizacgéo, vindo deste modo integrar a configuragio do
espaco de referéncia das diferencas. A estas duas cidades
associn-se o Baixo Mondego, também espago de referéncia para
a hierarquizacéo., Aveiro e Figueira da Foz sio espacos de
referéncia econdmica para as culturms e as terras.

O espaco de referéncia econdédmico &, para Souselag,
um espugo estruturado & diferentes escalas, as quais
correspondem localidades de niveis diversos, espacializadas
por modalidndes e sub-temas econémicos diversos. Lisboa e
Porto sido duns cidades colocadas nas refer@ncias funcionais

¢ temallizndas pela distribuicAo. Sousclas estabelece assim
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relacgtes modernas com os dols pdlos nacionais, mostrando ao
mesmo tempo uma economia de escala nas representacdes que
ela faz de outros pdlas urbanos de niveis inferiores,
espacializados e tematizados diferentemente. Aveliro e
Figueira da Foz, cidades situvadas no interior da Regiéo
Centro, saéo colocados no espag¢o de referéncia da oricniacéo.
Portanto, elas estdo presentes num espago de referéncia
relativo &s posicgdes, sem que relacdes funcionais sejam
explicitadas. As duas cidades em questdo estéo associadas
ao sector primario da economia, sector com o qual Souselas
nfo mantém relacdes, senédo no relativo s represeniagbdes do
espaco local. Estas duas cidades, situadas numa escala
intermédia {entre lLisboa e Porto e o espagco regional)
aparecen B ocupar uma pusigio inlermédis, consiiiuliva de
uma representacéo espacial escalonada, destituida de
caracter funcional, mas importante no relativo ao equilibrio
do espago de referéncia assim estruturado. Ao nivel regional
estdo presentes Mealhada e Coimbra,sende as duas localidades
perfeitamente distintas nas suas especificacgdes. Mealhada ¢
referéncia econdmica para a disiribuig¢do, trata-se de um
pdlo urbano regional quec cumpre uma funcéo comercial
intermédia entre a funcio da cidade e o comércio local. FEsta
funcionalidade & espncializada pelos {luxos e a &associacgio.
De salientar que Mealhada far parte de espaco objccto da
distincdao. Coimbra integra os espacos de referéncim
relativos ao seccundario, a distribuicdo e as culluras. L

assim representada come cidade ecounomicamente polivalente,
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com & qual Scuselas estabelece relacgdes funcionais
preferenciais, concebidas como fluxos, polarizacdes e ainda
relac8es de associa¢Bo. As relacgdes que Souselas estabelece
com Coimbra tomam forma num espago de referéncia de posig¢des
contraditérias (orientacéo, vizinhanca e colocacéo &

distdncia) e de diferenciacdes hieradrquicas. Coimbra

[+ 1)

também um espago objecto de acgédo econémica relativo aos
sub-temas secundario, indUstria de transformacédo., indastria

de extracchdo e infra-estruturas. Se observarmos que Souselas

faz também parte dos mesmos espacos objectos da ac¢ho social
econémica, podemos reafirmar a démarche de aproximacéo
identitaria, desenvolvida por Souselas relativamente a
Coimbra. Relativamente aos modos de espacializacéo, Coimbra
&€ um espaco objecto para os fluxos, a essociacao, a
orientacédo, a conecgdc e =& hierarquizegdéc. A cidade de
Coimbra integra o espaco regional organizado por todas as
configuracées relativas aos espacos objectos da acclo; ela

é. para Souselas, um espago objecto de accéo espacializado

por uma diversidade de modalidades e de temas.

O espago objecto da morfologia social estéa
colocado sobre uma configuracéo organizada por intercepgdes
e por encalixes sucessivaos, que integra o espaco regional

sempre presente. O espuco dos deslocamentos regulares [orma
um conjunto constituido por pequenas localidodes situadas &

escaln local {Coimbra ecti  oaveluida) o intercaptuy o oo

T TN
Srago

dos deslocamentos diéarios sno centro da configuraciao (este
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desenvolve-gse axialmente na direccéo do Mondego e compreende
Coimbra, S.Martinho do Bispo, Alfarelos e Figueira da Foz).
O espaco das profissdes forma um eixo central compreendando
Marmeleira, Souselas e Coimbra. Se sobrepusermos os espacgos
objectos da morfologia social e das relacdes funcionats,
vemos que eles se correspondem na organizagéo do espaco
regional e do eixo orientado para o Litoral. Trata-se do
espaco de acghao funcional, tematizado pelos deslocamentos
regulares e didrios que, na sua maioria, se dirigem para
Souselas: sdo deslocamentos de trabalhadores empregados nas
fabricaes de Souselas. Se obsoervarmos o espaco de referéncia
da morfologia social constatamos que Souselas & representada
como espaco de referéncia para os deslocamentos diarios (com
a frecquéncia mais clevada) e para os deslocamentos regulares
{Coimbra aprescnta uma frequéncia ligeiremente muis elevada
que Souselas); Souselas & também um espago de reforéncina
para as profissbes, o que vem explicitar, ao nivel da
morfologia social, a problematica em questio. No espace de
referéncia das relacdes funcionais, Souselas apresenla as
frequincins muils elovadas relativas aog fluxos, as
polarizacdes e & associacBo; Souselas &, porianio, um esp.co
de roeferéncia para i propria, estando esla referfncia om

relacéio com um espaco de acgio que inlegra uma regiio

relativamente A qual Scouselas se representa como Lentro. De
notar quco, noe  qilte o refure as  polarizacdHeas,  Souselars
apresenla uma  [requaoncia superior a Coinbrag vorlanto

Sousclas manifestia uma  represenlagio  Tespacio-ciutrica’,
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deslocada em relacéo a uma visaéo objectiva das relacbes
funcionais que estruturam a regiao representada.
Comparativamente con Coimbra Scuselas toma um peso
desmesurade, relativamente a4 orientacéo dasg relacgdes
funcionais. Integrande Coimbra no seu espago objecto,
Souselas tenta reduzir uma disténcia real existente, para
assim poder justificar a sua démarche de colocacido ao centiro
{relativamente a uma regiao envolvente que inclui a cidade
de Coimbra) e afirmar & sua nova identidade urbana.

Lisboa faz parte do espago de referéncia das
profissbes, dos fluxos e das polerizacdes; tal como vimos no
relativo & economia, as referéncias tematicas de Souseclas
extravasam o espaco roegional, mostrando @ localidade, nas
suas representactes, a existénecia de relagdes funcionais
dirigidas para pélos situados a disténcia.

Se Souselas apresenta uma estruturacéce moderna do
espaco { no sentido em que as relagdes funcionais, as
posicées e as diferencas se espacializam & diferentes
escalas de representacao, correspondentes a uma hicrarquia
dos niveis das  localidades colocada:n, essim como  a  uma
diversidade tematica definida no interior da cconomia e da

morfologia social), esia démarche esla no entanto associada

a um fendémeno de desestruturnciéo social. manifestado nos
espacos da cociedade e da separacéo do  conjuntos {a
socicdady aprosenta um desvie positivoe significativo no

cruzamento com o soparagho do conjunlou).
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0 espago objecto da sociedade é (se exceptuarmos
os espacos administrativos) o mais reduzideo de todos os
espacos objectos de acgéo. O espaco regional sempre presente
reduz-se & um espaco local situade & volta de Souselas,
compreendendo pequenas localidades especificadas pelas
diferentes componentes tematicas, que dizem a vida social da
aldeia. De salientar gque Coimbra, sempre representada como
espaco objecto da acc¢lo, estd agora ausente, manifestando

Souselas uma incapacidade para integrar socialmente as

relacdes mantidas com a cidade. A sociedade apresenta um
espago de referéncia que (se exceptuarmos os eSPACOS
administrativos), integra na sua configuracdo o aspacgo

colocado ne espaco objecto. 0 espagco de referéncia da
sociedade € wum espaco que compreende & escala regional
{Coimbra esta presente) e algumas localidades situadas ao
Norte (Porto e Aveiro relativamenie mos interconhecimentos e
Vila da Feira relativamente as mentalidades). Coimbra &
portanto um espaco do referéncia relativamenic a vida social
da aldeia, scem ser simultaneamenie um espa¢o de accgao. A
vida social & colocada num c¢spaco de accéao muile reduzido,
que fecha os habitantes de Scouselas no interior de um espago
de acc¢io social desmesurade, se o0 compararmos com 0S CSPAGOS
de acgao dos oculros  temas. Ha,portante, pelo menos duas
escalas de  representaciao do  espanco ohjeocte de  accao da
aldein, que devem ser integrados nuema eslrutura de conjunto
que povea caomportar eala "doacaloase” . A "desmeaara rolaliva

do eupaco de ncgita da socledade resultn de um processo  de
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transformacio sécio-econdmico (a implantacido recente de
fabricas), visivel ao nivel da organizacéo do espago. Este
processo & responsdvel pelo alargamento da escala - de
representacgio dos espacos de referéncia e pela transformacdo
da estrutura dos espacos objncto (por alargamento da escala
de representaciao e inclusido da cidade de Coimbral, numa
*"démarche"” de auto-colocacéo ao centro, jé& analisada. O
espaco objecto da socicdade parece incapaz de seguir o mesmo
processo do tiransformagiao, diriamos mesmo que ele seguiu o
processo inverso, de reducido e encolhimento sobre si  mesmo.
Do que resulta a coexisténcia de duas estruturas do espuago
de accho comparativamente desmesuradas. que se mostra
problemAatica na sua incompatibilidade de escalas.

Acrescente-se, ao que foi dito, a presen¢a no espago de

acchao social, das divergéncias relativas & freguesia, a
localidades niéo explicitndas ¢ a Marmeleira e Souselas. 3Se
sobrepusermas o5  espagos objectos do  tema costumes e

tradicdes e do tema sociedade, vemos que, com excepcéo de
Sargento Mor e Outeiro, o espago objectoe da Sociedade @
também um cspaco objecto da accgéo, relativamente & memdria
colectiva e, que, esle comporta localidades que estio
ausentes do ezpico objectn da Sociedade {Bot#io, Pampilhosa,
Trouxemil e a cidade de Coimbra). A aldeia maniom ainda  um
espaco de acciio ligado a uma memdria colectiva tradiciovnal,
cstando no  entanto  umi parte deste deastituide de  avcéo
social, Torlo gque so  roelaciona com o reducho do cspaco  de

aceciio da sociedade, Podemos no  entanle afirmoar  que  w
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desestruturacdoc nao afectou 1oda 8 vida tradicional da
aldeia, pois o espaco de referéncia dos costumes & também um
espaco de referéncia para a sociedade. As referéncias
mantém-se, mas o espaco objecto fol desestruturado.

A transformacéo referida & representada nas suas
consequéncias negativas, através da espacializacéo, enquanto
espaco objecto e de referéncia, do tema criacdo de uma falte
(no referente ds referéncias 76,1% das citagbes referem-se a
Souselas) e da modalidade reducho (onde 79,.8% das citacdes
relativas ao espaco de referéncia séo relativas a Sousclas).

0O espaco objecto do projecio compreende, quase na
sua totalidade, o espaco regional e tem como referéncia um
espaco que, para la do espaco regional {(ao qual se associa
Mealhada), compreende a capital do pais. A espacializacdo do
projecto demonstra, da parte da aldeia, uma capacidade de
investimento num processo de transformacdo, que possa
solidificar a nova identidade que os seus habitantes tentam
construir. Trata-se de sahber se a desmesura do espago
objecto da sociedade pode ser ultrapassada, por um processo
diacrénico que integre sincrdénicamonte, num sistema aberto,
escalus de representacao do espaco diferentes, ligadas
simuliancamcernte a uma memdria constitutiva de uma identidade
histéricn {(que a aldeia artrisca perder) e a um inveslimento,
bem presente nos discuruos dos scus habhitantes, constitutivo
de umia identidade projectiva. Q espuco objincto da sociedade
deve, portanlo, ser capaz de ultropassar a reducahao a que fod

sujeilo, Paro 56 prelnlesrar num  nove ospago Jocal, cujn
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memdéria & ainda existente, a0 mesmo tempo que, em
consequéncia da implicacao que liga o espaco objecto ao
espaco de referéncia (ja colocado a uma escala alargada por
um processo de transformacéo inserido na curta duracéo), se
integrar numa nova estrutura do espago, que deve comportar

em si elementos de origens diacronicas diversas.
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SOUSELAS - CONCLUSAO

A implantacéo recente de um complexc industrial
veio transformar a estrutura socic-econémice de Souselas.
"Ela {(a fabrica) modificou +toda a imagem...porianto, basta
chergar 14 abaixo & serra do Alhastro, por exemplo. Aquilo
era tudo terras de cultiivo e hoje néo é nada, eles arrasaram
tudo. Inclusivamente o rio, ele néo passava por onde ele
passa agora, foram eles que o desviaram”. (Souselas 4)

"Talvez seja por isso que héa poucos emigrantes em
Scuselas., porgue as pessoas nao precisam de ir procurar
trabalho a outro lado. Nio tém necessidade...relativamente,
& clara. Neste aspecto talvez a asldeia tenha beneficiado
{...) boulro aspecto, portanto, ela prejudicou-nos muito;
esvecialmonte a CIMPOR. foi um flagelo (...) Se vierem aqui
na cpocn das colheitas (...) se forem a uma vinha onde caia

ph, au verduras ficam Lambam cheias de pd." {Souselas 4)
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"A agricultura agora estaéd muito abandonada (...)
primeiro o povo desinteressou-se muito por causa da poluigédo
{...) uma parte deste povo empregou-se na fabrica e a
agricultura esta muito abandonada.” (Souselas 4)

"Os meus pais estdo enterrados neste cemitério. Eu
tenho 14 uma cempa que esta toda negra, toda negra... se a
menina a visse diria:—a senhora tem razéo, nem s6 de pao
vive o homem. Isto é um flagelo."{Socuselas 4)

Estamos frente =a um caso de desesiruturacao
social, em que uma comunidade se vé& obrigada a reorganizar

as suas estruturas internas, a construir uma nova posigao
face aos outros e a refazer a sua identidade colectiva.

A imnplantacédo da fabrica de cimento veio produzir
uma ruptura no seio do espago local, transformando-se
Snuselas numa localidade industrial, isolada no interior de
um espago rural. A aldeia, a par de uma desestruturacéo
interna, foili sujeita a um isolamento socio-espacial,
resultante da anulacéo da posicédo. anteriormente ocupada no
interior da estrutura organizadora do espago local. Este
isolamento resultou nume contraccac do espaco ,que hoje se
organiza a uma escala de rcepresentagdo reduzida. O espago de
acchao social compreende apenas localidades situadas nas
proximidades imediatas, sendo as relacdes sociais que o
povoam frequentemente referidas como relacdes dificeis,
resul tantes de divergéncias interlocalidades.

Frente 3] inexisténcia de uma modalidade

relacionnl, quce lhe confira uma posicao no interlor do
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espa¢o local, Souselas pretende encontrar, na sua unicidade,
uma nova posicéo espacial, que lhe permita reorganizar o
espago em funcéo das suas novas caracteristicas
sbécio-econdmicas. Esta demarche de reorganizacéo do espacgo

actua a diferenles escalas de representacéc. A auséncia de

reciprocidade nas relaces interlocais, Souselas responde
afirmando um movimento espacial univoco, dirigido para si
propria, representando-se assim comno lugar central ,
polurizador dos movimentos pendulares, das populacdes das

localidades situadas na sua proximidade.,

"Souselas & que &, & o celeiro dessa gente toda
aqui: néo sd6 das freguesias limitrofes...

P: De onde, mais ocu menos, & que eles costumam vir?
R: E de todo o lado..." {Souselas 4)

’aralelanente Soiusclas reorganiza a represneniagao
do espaco regional, de forma a encontrar neste relag¢des que
lhe confiram uma identidade urbena, legitimsedora da sua nova
posigédo, definida no interior do espaco rural. No caso de

Souselas o processo de modernizagéo operou por invasiéo do

espago tradicional: a modernidade veio implantar-se no
interior do munde tradicional, obrigando este, sob pena de
isolamento, & deslocar-se, para alravés de uma mobilidade
{fisica e mental) portadora de diferencas. iniciar o
processo de lransformacic do meio envolvente, necessario a
sua propria integracao soécio-espacial. Em simuliéneo com a

contruccio ocbservada nas  representacéos do espaco  local,

observamos uma expansiio dos espacos de referéncia  regionais
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e nacionais, efectuada pelos percursos e pelas posicdes e
tematizada pela economia e pela meobilidade da populacio.
Face a uma sociedade de mgricultores que se reproduz, na sua
propria semelhanca, através de um modelo espacial fechado,
os operarios de Souselas produzem-se nas suas diferencas,
através de uma representacio do territdério que corresponde a
um modelo espacial abertoc, orientado para centros situasdos a
diferentes escalas (Coimbra, Aveiro, Porto, Lisboa). Este
modelo permite—~lhe pensar relag¢des de complementaridade com
o mundo urbanoc, substitutivas das anteriocores relacgbes com o

3

mundo rural e legitimadoras da sua nova posicdo no interior

deste. As relacdes com as cidades, particularmente com a
cidade de Coimbra, emanam dessa demarche de construcio de
uma nova identidade colectiva, baseada na representacio de

uma posicdo Gnica, no interior do espaco local. As relacgtes
com Coimbra (espacializadas por relagdes de funcionalidade e
semelhanca e tematizadas velo sector secundario da economia
e pelas deslocacdes da populacéo) vé&m reforcar essa
representagcéio. As relacgdes privilegiadas com a cidade marcam
a unicidade da posi¢fio: Souselas reivindica para si prépria
a diferenca que lhe & conferida pela presenca da fabrica e
valoriza-s positivamente, pela afirmacéo de uma proximidede,
de uma semelhanca e mesmo de uma identificacédo, com o mundo
urbano. £ a cidade de Coimbra {convertida em emblema da

urbanidadc) que, pelas relacdes que Souselus pensa manter
com ela, lhe confere a nova identidade, permitindo-lhe

operar com vista a reorganizacio do espago lacal. 886 as=im
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Souselas poderd reocupar uma posicédo reconhecida pelas
outras localidades. Esta posicdo funda-se em relacdes
scciais de complementaridade. estabelecidas entre o mundo
rural e o mundo urbano, através da mediacdo de Souselas,
localidade situada numa posicéo privilegiade por possuir
caracteristicas de ambos o5 mundos. Trata-se de responder a
rerda de uma Pposicéo espacial pela orgaenizacdo de um novo
espaco, no seio do qual se pretende ocupar uma posicao
cstratégica, O éxito da demarche depende da adequacdoc enire
as rela¢des reais e as relagdes representadas, e neste caso
da resposta dada por Coimbra &s solicitagdes de Souselas,
relativas & constituicéo de¢ um modelo identitario baseado na
actividade industrial comum. Ora a presenca da indastria &
desvalorizada, e mesmo recusada, pelos habitantes de
Coimbra, sendo Souselas tide como um caso excepcional. numa
regifio que se guer agricola: Souselas interpela Coimbra em
funcédo de uma imagem de cidade que esta recusa, nado podendo
por isso conceder-lhe a solidariedade desejada. Se existe
comunicagéo, esta s6 pode realizar-se para la das imagens
desencontradas, através de uma funcionalidade que tcem origem
na mobilidade da populacho{(l) . Através desta mesma

mobilidade Souselas procura referdncias em espacos urbanos

{1) cf. Pellegrino.P t al., Espace et développenment,
tome 1, Genéve, CRAAL-UNESCO,1986.(capitulo VII.7.,
"Espiace ot communication; deux formes de pregnance  do

1'cspoce dans la communication sociale, la mobilite et

l'"échange d'imnges")
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situados no exterior da regifo de Coimbra, numa progressiva
linearizacéo e abertura do espaco, que conduzem & uma
autonomia relativa aoc espaco tradiqional envolvente,
transformando assim os seus habitantes em actores sociais
cujas referéncias identitarias se situam em espacos urbanos
organizadores de maltiplas escalas de representacido do

espaco.

237



1] LR LY

\Ju-).l:ﬁ] 'i'u"r'-'.{.'.)
TuBuaddo {uaa(

P T HEN O

N

Qg €rac

90 'aLd

00 "19¢1

60 3

09 'BEET

00 vL

00 €41

awo ]

o0 Zov

194 0% }

&t ‘ot
(-

$0°

L

(ro g8
o0 sl

anetilte

iy = LU Laiard

fIuLWodda poanp T

B2 i96

trl g2l
[ a1}

[ i~
00 Safl

{7y 881
Co bl

o’
(Eo =t
[+ 3

00"
o
L1 8
ez
(L2 Q1
oQ'112Z

d IVICLSIN

Ly ljuepr

voadsy

o9 'oBeZ Q0 »*3
44 g9t

{0 43

-1 [44

€L rt

¥ ScC ) (0B 291 )
00 aeg 00 va
o8 L3 s €
1 ¥0 -

&C " T

oz - a

(0% "T12 ) [£:1 Ssier-R
00 ‘T4i% 00

4 -3 2
80’ £Q

[ g1

A 51

(68 'viy ) (LA 7581
20 ‘LY o2 JRRH
1138 57y
4 €2

X <1

3¢ 1

(49 '15% ) 12y 931 |
00 L1L - B4}
|2 to’

o’ oo*

s - vl

0- w"

ty0 € (RT3 2 2 |
&0 'BE o0 ‘0t
[7-48 |49

te- £9°

257 rt -

- (¥

182 CE? ¥ ity (80 )
o0 4% 20 9L
ERLiailv ok | 3208

Ml 33 I3

"OR6T

38 [virjuds

FHALKNOA

€2 34103417 S3e%37

y0F Iy

o0 g

- ZIMY pa—

TYEdL 13 INNOT0) w05

1"

zo°

L2

cte
(L1011 )
oo 0%

¥i 4l
£9°
8z’

1£0 502 )
o0 i1y

{08 7661 )
00 751

£9°
oo
L33
10"
tsc ot )
= Iy |

oy LB
[

sQ"

[ e

raz sat
0Qplt

31307CHJNON

(YYEWNIOD) suoneiado/saway) 251019 neajqe]

zx
{rioy %
g o
“fa3 x
‘e
HAER4 "3

[44
(#3183 2
aulyr g
‘rea x
RN
12N04 T35

(41

tryoy
ety ¥y

123 x

Tatex o
SIINIWILAT

= 4

[rioy x
iy g

AR 1

‘3tec n
SIININT+3553¢

o §
[e3os %
aubrp 2
LSER
3EI M
MOESATI23

zx

S AL 4
aufyr x
19 1

NOISATINE



o IBarcelos

LITDRAL

S.Martinho
do Bispo

Candeixa a Nova

REGION CEKRTRE

i REGION CENTRE

Lr .

A AN

.4' S 3

COIMBRA_ : ESPACE DE CENTRATION

MISE ENSEMBLE

(11)inclusion(90/17.3)
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Localite-2-2.2
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Region Centre-3~3.3
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COIMBRA : ESPACE OBJET

MISE ENSEMBLE

{ll)inclusion(144/22.0}

Agueda=-4-2.8
Cantanheda-4=-2.8
Castelo Branco-3-2.1
Ceira-5-3.5
Coimbra-4-2.8
Condeixa=-3-2.1
Conseil-5-3.5
Discriec-3-2.1
Eirag=-3-2.1
Freguesia-4-2.8
Leiria-3-2.1
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Lousa-3-2.1
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COIMBRA : ESPACE QBJET

MISE A L'ECART

Coimbra~3-10.0¢
Penacova~2-6.7
Region-10-33.3
S.Martinho do Bispo-2-6.7



COIMBRA : ESPACE DE REFERENCE

MISE A L'ECART

(20)exclusion(26/68.4)
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Conseil-5-19.2

Region-5-19.2
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COIMBRA : ESPACE DE CENTRATION

RESSEMBLANCES

Bencanta-2~-0.7

LITORAL

S.Marcinhe
do Bispo

Condeixa a Nova

\

REGION CENTRE

REGION CENTRE

Coimbra~114~41.5
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Portugal~20.7.3
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{34)emblemazisarion(202/37.1}

Coimbra-116-57.4
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3)) Figueiro dos Vinhos
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RESSENBLANCES

{30)caracrerisacion{279/50.6)

Coimbra-13-1.1
Region Centre-3-1.1

£31)analogie(50/9.1)
Cancanhede-2-4.0
Coimbra—-8-16.0
France~2-4.0
Localite=-2-4.0
Porcegat=2-4.0
Region-6-12.0
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(34)emblematisation{206/17.4)

Coimbra-i4-1.9
Conseil-2i-10.2
Condeixa=3-1.5
District-31~15.1
Region-125-60.7
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COIMBRA : ESPACE DE REFERENCE

RESSEMBLANCES

Baixo Mondego-8-2.8
Bencanca-5-1.8
Coimbra-111-39.4
Condeixa=5-1.8
Figueivo dos Vinhos~7-2.5
France-15-5,1
Interieur-7-2.5
Litoral-5-1.8
Localite=3-1.1
Lousa~5-1.8
Portugal-22-7.8
Region-41-14.5

Region Cencre-3-1.1
S.Luzia=-3=-1.1
S.Martinho Bispo-7-2.5

{3l)analogie(75/11.9)

Coimbra—-10-13.3
Condeixa=5-6,7
France-3-4.0
Localite-5-6.7
Montemor ¢ Velho—=2-2.7
Pena Cova-2-2.7
Porto-2-2.7
Region Nord-2-2.7
Portugal-7-9.3
Region-5-6.7
Region Sud-2-2.7
S.Luzia-2-2.7
Soure-2-2.7

{J4)emblemacisation(244/38,8)

Algarve-3-1.2
Almalagues=3-1.2
Aveiro=9-3.7

Baixo Mondego—-15-6.1
Cantanhede-3-1,2

Cartelo Viegas—5~2.0
Ceira-7-2.9
Coimbra-117-48.0
Condeixa=4-1.6

Figueiro dos Vinhos—3-1.2
Leiria-3~1.2
Lous&~6-2.5
Minho=3-1,2
Poiares~4-1.6
Portugal-3-1.2
Region=4~1.6
Torres do. Mondego-5-2.0
Vizeu-3-1.2



COIMBRA : ESPACE DECENTRATION

/37 Caramulo DIFFERENCES
7 7 [ (4l)distinction(110/37.4)

Caramulo~1-0.8
Coimbra-51-139.2
Conseil-1~0.8
Discrice~1-0.8
Frangce=2-1.5
Portugal-22-16.9
Region-6-4.6

S.Marcinho do Bispo-1-0.8

(a3)hierarchisa:ion(112/32.21

Beira-1-0.9
Coimbra-64-39.3
Conimbriga-1-0.9
Diserice-1-0.9
France-1-0.9
Localire-2-1.8
Forctugal-12-10.7
Region-14-12.5

Region Centre-1-0.9
S.Marcinho do Bispo~1-0.9
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S.Martinho do Bispo
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BEIRA
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BEIRA INTERIOR
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[

COIMBRA : ESPACE OBJET
DIFFERENCES

{41) distinction (130/35.0)

Coimbra-16-12.3
France-12-9.2
Liroral-2-1.5

Localite -4-3,1
Porrtugal-é-4.6
Region=11-8.5

$.Martinho do Bispo-2-1.5

(43)hierarchisarion(127/34.3)

Aveiro-2-1.6
Beira-2-1.6

Beira interior-2-1.6
Coimbra-21-16.5
Condeixa-3-2.4
Figueira da Foz-2-1.6
France-7-5.5
Griel-3-2.4
Interior-2-1.6
Leiria-2-1.6
Litoral-4-3,1
Localite —4-3.1
Portugal—-3-2.4
Region-11i-8.7



COIMERA_: ESPACE DE REFERENCE

(—m\' DIFFERENCES
- 0 Yiarceles

Avelrcol\ ©

(\ O |Braga

—_— _(41) distincrion(155/39.3)

REGIOK WORD Almalapues—2-1.3
Aveiro-4-2.6

Baixo HMondego—-2-1.3
Bencanta-4-2.6
Castelo Branco-2-1,3
Cernache-2-1.3
Coimbra-38-24.5
France-12-7,7
LITORAL ||{ INTERIOR Griel-2-1.3
Interior-3-1.9
Localires—9-5.8
Lousa—3-1.9
Portugal-18-11.6
Region-16~10.3
Region Nord-2-1.3
§.Clara-2-1.3
S.Marrinho do Bispo—-2-1.3
Tomar—2-1.3

(43) hierarchisation(119/30.2)

Aveiro-6-5.0

Baixo Mondego-2-1.7
Barcelos=2-1.7 o
Beira Litoral~2-1.7
Braga—6-5.0
Coimbra-25=-21.0
Eurepa-2-1,7
France-3-2.5

13— Griel-2-1.7
Inrerior=-4-3.4
Litoral-3-2.5
Localite. -7-5.9
Portugal-15-12.6
Region-20-16.8

5.Marcinho

li
o Bispo
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.::::::fs;:::::::::::
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(44 reduction(93/23,6)
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COIMBRA : ESPACE DE CENTRATION

//:::>Caramulo RELATIONS FONCTIONKELLES

Caramule-1-0.6
VA REGION CENTRE

Coimbra-109-69.4

BEIRA N REGICON CENTRE Conimbrige-2-1.3
Conseil-1-0.6
Litoral-1=-0.6
Portugal-5-3.2
Region—-9-5.7

LTTORAL Region Centre-2-1.3

S.Martinho Bispo—1-0.6

So

{3i)pelarisation(190/40.5)

Bencanta-1-0.5
Coimbra-130-68.4
Condeixa-1-0.5
France-1~0.5
Portugal-18-9.5
Region-7~3.7

Region Centre-~1-0.5
S.Martinho Bispo~3-1.6

P

l
\
\

Beira-1-2.4
Coimbra=11-26.8
District=2=4.9
Portugal-§=-19.5
Region-1-2.4

Region Centre-5-12.2
S.Martinhe Bispo-1-2.4
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COIMBRA : ESPACE OBJET

RELATIONS FONCTIONNELLES

{50)Flux (171/31.4)

Alemanha-2-1.2
Barcelos—2~1.2
Braga-2-1.2
Coimbra—-25-14.6
Conceil-5-2.9
Figueira da Foz-4-2.3
Localite =8-4,7
Mira-2-1.2

Pampilhosa da Serra-5-2.9
Pays-13-7.6
Portugal—-23=-13.5
Region-12-7.0

Region Centre-3-1.8

(51)polarisation(250/46.0)

Almalaguez—4-1.6
Antanhol-5-2.0
Assafarge-3-1.2
Ceira=4~1.6
Coimbra-9-3.6
Condeixa—-4-1.6
France-18-7,2

Localite -25-10.0
Pays-7-2.8
Portugal-14-5.6
Region=~54-21.6

Region Centre-6-2.4
Region Sud-3-1.2

5.Joac Campo—3-~1.2

S. Martinho do Bispo-4-1.6
S.Paulo de Frades—6-2.4
Taveiro=-3-1.2
Trouxemil—-3-1.2




Avelro l o l

(’;\)Brasa

REGION NORD

COIMBRA : ESPACE DE REFERENCE

RELATIONS FONCTIONNELLES

] (50)f1lux_(167/33.3)

—— Alemanha~3~1.8

LITORAL

\
QO Cantanhede

Bencenta
§.Martinho do Bispe

Condeixa
a_ Nova

Coimbra

50

‘-/ Conimbriga

[+ Lousa

Braga-3-1.8
Cantanhede-3~1.8
Coimbra-84~50.3
Conimbriga~3-1.8
Conseil=-3-1.8
Figueira da Foz~2-1.2
France-6-3.6
Lisboa-3-1.8
Litoral~2-1.2
Localite =9-5.4
Lousa-3-1.8
Pays-10-6.0
Portugal-4-2.4
Region~6=3.6
Region Nord-2-1.2

(31)pelarisation(200/32.8)

Aveiro-3-1.5
Bencanta-4-2,0
Cantanhede=2-1.0
Coimbra-124-62.0
Condeixa=-3-1.5
France-6-3.0
Lisboa=4~2.0
Litoral=2~1.0
Localite ~7-3.5
Pays-3~1.5
Portugal-14-7.0
Region-4-2.0
Region Nord—4~2,0
Region Sud=-4-2.0
5.Martinho Bispo-3-1.5
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COIMBRA : ESPACE DE CENTRATION

RELATIONS FORMELLES

(60)orientarion(133/39.1)

Coimbra-64=48.1
Condeixa=-1~0.8
District=-1-0.8
Litoral~-1-0.8
Portugal-3-2.3
Region-9-6.8
5.Martinho Bispo-1-0.8

{62)voisinage(67/19.7)

Coimbra=-3B8-56.7
Conseil-2-3.0
District~1-1.5

S:Martinhe do Bispo-1-1.5

(63)mise & distance(86/25.3)

Beira-1-1.2
Coimbra-53-61.6
Localite—3=3.5
Portugal-4-4,7
Region~6-7.0

Region Centre-2-2.3
S.Martinho Bigpo-1-1.2
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COIMBRA : ESPACE OBJET

RELATIONS FORMELLES

{60)orientarion({151/38.8)

Antanhol-2-1.3

Banhos Secos~2-1.3
Bencanta-2-1.3
Ceira-3-2.0
Coimbra-7-4.6
Localice=-2-1.3
Lousa-2-1.3
Mondego—-6-4.0

Montemor o Velho=2-1.3
Region-23-15.2

Region Centra—4-2,6
Ribeira de Frades-2-1.3
Santarem-2-1.3
S.Clara-2-1.2
S.Martinhae=-2-1.3
Taveiro-2-1.3

Torres do Mondego=-4-2.6

{62)voisinage(87/22.4)

Almalagues=3-3.4
Antanhol-2-2.3
Ceira=-2-2.3
Conimbriga-3=-3.4
Coimbra=-3-3.4
Localite-9~10.3
Region~18-20.7
5.Joao Campo-2-2.3
S5.Paulo Frades-2-2.3
Taveira-2-2.3
Tomar-2=2.3
Souselas-3-3.4

(63)mise 3 distance(83/21.3)

Coimbra-17-20.5
France—4-4.8
Freguesia=2-2.4
Interieur=-2-2.,4
Lisboa-64—4.8
Localite—8-9.6
Pays-2-2.4
Region-7-8.4
Region Nord=2-2.4




Porto o

Vagos

|l

\ Qliveira do Bairo
o
h?
LITORAL INTERIOR
Mealhada
0 Cantanhede
\ x
L7}
N ‘H\
™ . \.‘
Trouxemil
° © )\ Penacovs
Ty
Bencanta
1 Marrinho Coimbra
do Bispo
O Vils Nova de Poires
Hontemor-o-Velho
Figueira ds For (g L] &
5.Clara
O
N T
/ &

Lisboa&b Leiria

Figueire dos Vinho\\’) I ”

)

4

Castelo BrN

ESPACE DE REFERENCE

COLNBRA :

RELATIONS FORMELLES

Baixo Mondego-5-2.9
Beira-2-1.2

Castelo Branceo-2-1.2
Canutanhede-4-2.4
Coimbra=-57-33.5
Doure-2-1.2

Figueira da Foz-7-4.1
Interieur-4-2.4
Lisboa-4-2.4
Litoral-3-1.8
Localite-2-1.2
Lousa-5-2.9
Mealhada~4~2.4
Mondego-3-1.8
Montemor o Velho—&-2.4
Oliveirz do Bairro-3-1.8
Penacova-4~2.4
Poiares~3-1.8
Poreo~3~1.8
Porcugal-3-1.8
Region-10-5.9
S.Clara-2-1.2

Serra Lousa-3-1.8
SiMartinhe Bispo-3-1.8
Vagos-3-1.8

Coimbre~36-46.8
Griel-3-3,9
Leiria-3-3.9
Localite-3-3.9
Mendego-2-2.6
Region=-3-3.9
Trouxemil-2-2,6

(63)mise 3 disrance(84/21.0)

Bencanta-2-2,4
Coimbra-36-42,9

Figueiro dos Vinhos=-2-2.4
Interieur-2-2.4
Lisboa-4-4.8
Localite~8-9,5
Pays~-5-6.0

Porto~2-2.4
Portugal-5-6.0
Region=-6-9.5



COTMBRA - MODOS DE ESPACIALIZACXO

O espaco de centracido da separacéo de conjuntos,
organiza-se seguindo uma estrutura minimal. Trata-se de uma
composicdo espacial em encaixes sucessivos, da qual fazem
parte Coimbra, S Martinho do Bispo, o Concelho, a regiftio e
Portugal. A estrutura minimal preside a organizacido de todos
o= espacos de centraciio, correspondendo, cada um destes, a
actualizag¢des mais complexas que aquela que enconlramos no
espaco de centracio da separacioc do conjuntos. 0O alargamento
das composicbes faz-se pela introducéo de outros recortes
espacionis de conjunto (o distrito, a regiio, a Regido
Centro, a Beira e o lLitoral) e¢fou de outras Jlocalidades.
Unins vezes observamos um alargamento dos encaixes
sucessivos, outras vernrs a sua colocaghio numa intercepcéo
com oulros recortoes.

Ao espaco de centracin da construcio de conjunlos

R A T PP P L (! versio  compleza dn estrutura mirntimal
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podemos considera-la como uma versdo simplificada da
estrutura generativa. Trata-se de um espago que faz encaixes
sucessivos de diferentes recortes adminisirativos (o
concelho, o distrito e a Regido Centro} aos gquais sao
acrescentados o Litoral e Portugel. Encontramos sinda. uma
parte da estrutura axial actualizada pela inclusdo, que
forma um espago situado no Litoral, compreendendo Barcelos
ao Norte, Coimbra e Cantanhede &4 escala locel e Figueird dos
Vinhos ao Sul. O éspaco da partigéo & colocado sobre um eixo
estruturante do espaco local, que compreende Coimbra,
S.Martinho do Bispo e Baixo Mondego. Os eixos
intersepcionam-se sobre Coimbra, que @& ainda <colocada em
relagdo a extenséo.

O espaco de centraciéo da separacgéo de conjuntos &
uma composicio espacial desmontada aeo nivel da composicéao
dos espacos objeclos e de referéncia do mesmo modo de
espacializacédo. No espaco de referéncia sd resta Coimbra, o
concelho e a8 regific. S.Martinho do bispo, localidade sempre
presente nos espacos de centracéo, integra o espacgo objecto,
composicAdo que conserva também Coimbra e a regiao (elementos
constitutivos do espance do centracéo) aos quais se vemn
Juntar Puonacova.

0 ecspaco objecto das semelhancas corresponde a
umin actunlizacgio da estirutura minimal; a esta v&m juntar-se
uma Jovalidade do espag¢o local {(Stn Clara) cenlvos

administrativos regionais (Cantanhede e Condeixa & Noval e a

Ragiio Mfanten,
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O espago objecto da construcdo de conjuntos
organiza-se seguindo a verséo mais complexa da estrutura
generativa. Este espag¢o corresponde, quando se trata de
espacialisa¢Bes por inclusBo, a wuma composicido espacial
organizada segundo um sistema axial de quatro bracos
orientados na direcgdo de Agueda {Norte Litoral), de Viseu
(Norte Interior), de Pombal e de Leiria {Sul Litorsl) e de
Castelo Branco (Sul Intlerior). Um outro sistema axisl &
formado por recortes que s&o compostos por espacializacdes
que operam por extensido e por particao e que se
intersepcionam-se sobre S.Martinho do Bispo. Este sistema
inclui, relativamente & particido, Mira e Figueira da Foz (ao
Litoral) e, relativamente a extensao, Mortagua {no
Interior}.

U primeiro sistema de c¢ixos organiza um espaco em forma de
estrela.cujos ponios de referéncia correspondem a centros
administrativos situados no exterior do distrito de Coimbra.
Ao centro da coufiguracao situa-se um espaco local
correspondendo aos limiles do concelho. Coimbra ocupa uma
posicio central relativamente ao espaco local ¢ & estrutura
generativa no seu conjunto, O outro sistema de eixos da  uma
orientacfo suplementar ao espacgo local., gue estara prasente

nas actualizagdes da estruiura gencrativa correspondentes a

composicdes assinatricas, orientadas para o Litoral. 0
ecnnco de referéncia das semelbhancas apresenta o versio mais

proxima da  versio  cowplexa, s desta ver Coimbra  esta



colocada no centro das intercepgdes e S.Martinhe do Bispo

num evitamento.

A estrutura generativa actualiza-se através de
diferentes versbes, que organizam configuracdes espaciais
que seguem duas variantes, relativas &4 sua forma mais
complexa. Uma variante abandona os eixos que seguem as
direcgbes Norte-Interior e Sul-Interior, fazendo assim
desaparecer, de forma positiva, alguns termos situados em
varios lugares da estrutura ({(que se mantém desenhados em
negativo), para construir um espaco que Se organiza seguindo
os eixos Norte-Litoral/Sul-Litoral. Sobre estes é aplicado,
interceptando-os, outro éixo. que segue a orientacido do
Mondego e que especifica a posicdo de Coimbra & uma outra
escala. Uma segunda variante organiza, através de uma
redugao, naéo explicitada no discurso, mas que se manifesia
num “"encolhimento dos limites da configuracéo, um espaco
local centrado sobre Coimbra. Uma terceira variante, atrofia
a estrutura axial e dissocia o espace local (disjuncéo); ela
mantém os termos actualizados pela segunda variante ao nivel
local, mas fazendo, a este nivel, desaparecer a estrutura
das posicdes, tal como ela @ fundada na estrutura
generativa.

0O espago objeclo das diferencas e o espaco de
referéncia das relactes funcionais sdo exemplos da primeira
variante. 0 espac¢o de referéncis das diferencas e o das
relacoes formais sdo versoes intermédias entre a  versao

crownlexa o A rnrimeira variasnte, O eospnco obiccto oo
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relacgdes funciconais & cxemplo da segunda variante. 0O espacgo
ocbjecto das relacgdes formais é exomplo da terceira variante.
Q espaco de referéncia da construcac de conjuntos é uma
versao inlermédia entre a segunda variante e A versao
complexa,

As trés estruturas, que presidem a organizacido do
espaco concebida pelos habitantes de Coimbra, operam a
diferentes escnlas de representacéao espacial,

A estrutura minimal organiza um espaco local que,
grosso modo, corresponde aos limiies do concelho (a unma
escala muitc mais alargada ela inclui, por extensao.
Fortugall).

A estrutiura generativa opera a diferentes escalas
de representacio. A vershue mais complexa organiza © e€Spaco
de accdo da inclusde, no interior de um espago  regional,
numi composigio eswvacial em estrela, que integra centros
administrativas de tamantio médio (Agueda, Viseu, Castlelo
Pranco, Pombal e leiria). O espaco da parlicéo compreende
ainda um lerceiro centro, Figueira da Foz, situado sobre a

costa. O esraco de referéncia das  semelhancas constrol

também uma composican em ostrela, aue erganiza um  e<puco
emblematico, que comprecndoe  cenilros adminislratives de
tamanho madio (Aveiro, lLLetria o Viseu). A eslrulura

genaerativa organiza, wawinda, wm  espago local gue comptrocnde
pequaenas localidades situadns 2 volta de Coimbra.
AMravas de um:n OrEant a0 do Cupio

cortrespondonte a duss eqscalas de andlise o alravas de duaag
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modalidades de colocagio ao centro Coimbra concebe a sua
posicédo, relativamente & um espago regional e local.
pensados no conjunto dos seus recortes. A escala regional,
por posicionamento no centiro de espago que se desenha ao
centro do primeiro sistema axial e, & escala local, sobre o
ponto de cruzamento dos recortes gque compdem o segundo
sistema de eixos. .

A segunde variante da estrutura generativa resulta
de uma redugéoc de escala; ela organiza um espaco local,
ocbjecto de acgdo, no qual Coimbra se pensa como o ceniro das
polarizacdes: esta centralidade +toma forma na terceira
versao, correspondente a um espago de accdo, organizado por
posicoes de vizinhanca e de orientacéo. A terceira variante

possui também uma reducgdéo de escala, mas que opera de forma

contraria: no espago objecto das relacgdes funcionais,
{scgunda variante) Coimbra ocupa a sua posicédo central, no
centro de um encaixe sucessivo e, no espaco objecto das

relacdes formais, ela encontra-se ao centro da intercepcéo.

A segunda varianle coloca os espagos objectos de forma
camplementar aos de referéncia, pois ela introduz uma escala
intermédia, entre o espago local e os centros regionais,
orientandrs e trazecndo, para o espago vizinho, centros de
concelhos exierioroes a0 espaco local {Lousa, Tomar,
Santarém, Montemor -o-Velho). De notar aqun, no relativo aox
fluxos (relacdes funcionais), a centralidade desapnrece da
campasiciho organizadora do eupaco obiecto: enic ¢ concebido

como win osSpaAco axial, compreendendo localidades
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representadas &4 escala regional (Figueira da Foz e Mira no
Litoral e Pampilhosa da Serra no Interior}) e a uma escala
mals alargada, gue comprecnde duas localidades situadas ao
Norte (Braca e Barcelos). O espaco objecto das relacées
formais, como vimos, estende-se também para o exterior da
escéla local, desta vez mais em direccéo ao Sul, estando
representadas trés localidades por 1rés modalidades de
posicdo diferentes (Tomar por vizinhanca, Santarém por
orientacdo e Lisboa por colocagio & disifncia).

Neo primeirva variante, o espaco abandona a
composigéco simétrica para vir privilegiar a orientacdo para
o Litoral, num CSPaco objecto das diferencgas,
estruturalmente equivalente ao espago das referéncias
funcionais. O espaco cbjecto das diferencas integra, num
cspaco de hierorquizacaa, capitais regionails situadas ao
Norte {Aveiro) na costa {Figurira da Foz) e ao Sul (Leiria),
acssim como a cidade de Ceoimbra ela proprie e um ceniro local
(Condeixa & Nova). As relacdoes com as capitais regionais
situndas no Literal, sfo  assim determinadas num  espaco
objecto das hiorarquizaghHes, e  voemos que as negociacdes,
ralativans no objeetleo da diferenca, entre Coimbra e os outron

centros regicnais. se fazom num espuco colocado ao Litoral.

N entanto a  oposigio Interior/Litoral manticém a sua
poerlinédncia. On dois recories c¢stho presentes como  espagos
objacltons da  accio para o hierargquizacéao, Diesia  demnrche
resul ta que o calacnciia no cenlro da cidade de Coimbra o

postan om questao, i consaquiincia  do posicionamento
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unilateral da configuracéo. 0O espago das referéncias
funcionais & pressuposto pelo espaco objecto das diferencas,
pois situa-se também, de maneira idéntica, ao lLitoral. O
espaco de referéncie das polarizacdes, cujo objecto &
colocado & escala local, & um espago que procura referéncias
definidas a trés escalas de rcpresentacéo: a escala regional
é colocado Aveiro, cidade situada ao Norte, no interior do
espago regional, que enconlra o seu eguivalente, no exterior
do espago regional, ao Sul, na cidade de Lisboa. Ao nivel
local encontramos dois pdlos de tamanho reduzido (Cantanhede
ao Norte e Condeixa & Nova ao Sul} e ainda duas localidades
situadas na periferia de Coimbra (Bencanta e §. Martinho do
Bispo). Vemos que a composicéo se faz pelo posicionamento
sucessivo de pares de localidades, a e¢idade de¢ Coimbra
occupando sempre, relativamente a estas, uma posicao
intermédia. Q desequilibrio de niveis. existente no interior
do par polarizante Aveiro/Lisbhoa, manifesta uma dificuldade
de posicionamento da cidade de Coimbra face ao
desenvolvimento de um centro situado no interior do espaco
regionel - Aveiro - cuje equivalenie deve ser procurade no
exterior, para evitar o confronte com a cidade de Coimbra,
que correria o risco de ver apagado o seu papel e a sua
posigcfio de capital regional. 0 cspago de referdncia dos
fluxos também equilibra a atracciio de Lisbouva, atraves da
colocacéo de um centro situado ao Norte (Braga): mas,
contrariamente ao espaco das polarizacdes, ele salta o

escala loenl, evitando localidades (S.Martinhe do Bispo e
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Bencanta), para destacar uma escala intermédia, onde séao
colocados capitais de concelho (Cantanhede, Figueira da Foz,

Conimbriga e Lousaé); os fluxos transversais, dirigidos para

a Figueira da Foz e Lousd, vé&m assim compensar os que se
dirigem para Lisboa e para Aveiro e Braga. No espaco de
referéncia das relacdes formais, os pontos de apoio das
orientacdes e da colocaciao a disténcia ultrapassam

largamente o espa¢o local, mesmo se a estruturacdo do espaco
procede também por intercepcdes, como no espaco objecto.
Neste sentido o espaco objecto esté conforme com o espaco de
referéncia, porque ele elabora a sua composicédo através de
transformactes, como por exemplo a reducgho, que permitem =
aplicacéo na estrutura generativa presente nos espacos de
refer@ncia. Quando observamos, as relacbées entre os espacos

da separacéo de conjuntos e os espacos da consirugio de

conjunios, constatamos que, lermo a terme, na centracdo, no
objecto e na referéncia, os recortes das separacdes de
conjuntos séo, out incluidos em, ou idénticos a, alguns

recortes que compdem a construgdo de conjuntos. 0 que é
ainda mais significativo, porgue, termo a termo, Coimbra
estad sempre presente. Podemos dizer que a relacéo enire a
construgcédo de conjuntos e a separacido de conjuntos &

contraditéria, porque Coimbra estd simultaneamente presente

¢ #auscnte dog  conjuntos que se tentam reproduzir ou
conslituir. Podemos daqui deduzir que Coimbra encontra um
primeire  probloema, ao procurar integrar-se, no e5paco

envolvenle gque ela tenla gaorir come um conjunta. Podemos
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perguntar-nos desde ja se Coimbra conseguirad ser o

pélo
organizador do conjunio que ela tenta constituir e a gque
escala esta demarche se realizara. Se considerarmos os

espacos de centragéo, vemos que as localidades que neles

estdo colocadas o estdo a trés escalas: uma escala Jlocal
{Coimbra e S.Martinho do Bispo). uma escala regional
restrita (Coimbra, Condeixa & Nova e Conimbriga}l e uma
escala regional mais alargada, onde S&0 colocadas
conjuntamente Figueird dos Vinhos e Barcelos, ou,
alternativamentc, Barcelos, Praga ¢ Caramulo. Constatamos

portanto que os grandes centros, Lisboa e Porto, nunca estao
presenties nos espac¢os & partir dos gquais o sujeilo proferc o
seu discurso. Estéo no entento presentes nos espacos de
referéncia, tal como centros de nivel inferjor, que tém umn
importéncia econdmica directa para Coimbra, tal como Aveiro.
Figueira da Foz ou Leiria. Nos espacos objeclos, salve nes
posicoes formais, onde lisboa estad presente mas colocada A&
distédncia, o5 grandes. centros néo estéo presentes ¢ séo  oOs
centros de nivel inferior que s#éo colecades como objectos,
{tal como., por exemplo. Figueira da Foz e Braga nos fluxos,
ou ainda Leiria, Figueira dn Foz ou Braga no hierarquiracio,
Leiria, Castelo Branreo, Viseu e Agueda na  inclusio o
Figueira da Foz na particéa).

Nas referinecias, as relagcdes entre os ceniros  de
nivel supocrior inferior estabnlecem-se a partir de
variantes, cuja identificocieg  resulla de um processo de

reducio que, mesmo  que noo seja explicitamentle dito, &
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realizado, com o0 com o objectivo de tornar valida a
constiluicdo de wum espa¢co de referéncia regional, cuja
estrutura possa ser centrada sobre Coimbra. Mas na

comparacéo dos espac¢os de referéncia podemos constatar,
nomeadamente devido &s variacdes que eles sofrem e que
implicam reduc¢des, anulac¢des e atrofiamentos manifestos nos
espagos objecto, que as configuracdes séo instaveis e que a
soma dos espacgos de referénecia néo produz uma espacializacao
unitaria, que como forma virtual dependeria da forca
unificadora de Coimbra. Peloc contrarioe, o5 recortes de
referéncia que Coimbra utiliza para se tentar colocar nuna
centralidade, dependem da forga virtual de centros de nivel
superior: Lisboa e Porto. Se as referéncias tendem a
actualizar-se, através de relagdes de pressuposiclo e de
reducéac, em configuragbes eslaveis ao nivel do espaco
obhjecto, podaomos admitir que a estabilizacde depende da
presenca virtual dos centros de nivel superior. Coimbra
tenta eclaborar espacos objectos estratificados, em escalas
bem distintas e, a0 mesmo tempo, constituir um espaco
regional onde ela assuma a posicéo central desejada: isto é
particulermente visivel nos espacos objectos das posicbes e
dos conjuntes. A estabilidade deste recorte depende no

entanto de centros colocados no exterior.

%e  Coimbra entende ocupar o lugar de centro
organizador do espaco regional, ela deverda cencontrar uma
auvtonomia, relativa a uma centracghdo mrnis alargada que aquela

que obucevamos nos espagos de centraglo, tendo para isso que
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encontrar um nivel gque seja mais adequadoc. Por oultro lado,
as anulacdes de estrutura realizadas & escala local, por
intercepcbes e por encaixes sucessivos realizados nos
espacos objecto das posicbes e das fungdes, nio poderéo ser
ultrapassadus, sendo quando estes espacos objectos encontrem
ume estrutura unitlria, pelo mesmo de forma virtual, numa
esquematizacio dos espacos de referéncia. Enguanto isto se
n&do realizar, o funcionamento e o posicionamento de Coimbra
no espa¢o envolvente, primeiro o mais préximo, n#o sera
satisfatério e ndo poderd ser articulado, de forma din8mica
com o espago regional e nacional.

Se mudarmos de ponto de vista e tentarmos observar
a posicao e o papel de Coimbra, a um nivel de centralidade
inferior ao dos grandes c¢entiros, para assim prevermos a
possibilidade de constituir wuma economia de escala, por
formacdo de uma rede entre centros de nivel intermédio,
vemos que, de noveo, a modalidade de centracao de Coinmbra
traz problemas. Com efeito, nos espacos de centracéo, a
rarle o5 centros situados no exterior da regiédo, s

encontramos como termos do centracie localidades de nivel

inferior: ou vilas como Condeixa & Nova e Conimbriga. ou
mesmo aldeias da periferia de Coimbra, como $S.Martinho do
Bispo e Bencanta. Esta modalidade de centragio tem por
corolario, aue o0s recortes que se manifestam & escala

regional sfo todos centrados por intercepcdes sobre Coimbra,
e nunca sobre outres cenlros, que poderiam  emergir na

regifio. Serd portanto necesusirio que Coimbra nejm capas, nn
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representacao do seu territdrio, de conceber, néo apenas
relag¢des que ela mantera com outros centros, mas também as
relacdes distintas que esses centros mantém enire eles. Uma
represvntacido dessas seria estruturada por uma rede de
complementariedade. Para gue uma representacédo dessas seja
possivel serd necessario que Coimbra conceba espacos

objectos de acghdo (através de diferencas e de relagics

funcionais) que comportem, a escala regional, nao
localidades de nivel inferior, mas centros de nivel igual.
Seria, com efeito, uma tal descentracéo raelativa, que

poderia tornar dinfimico o jogo de relacdes entire espacos de
referéncia e espacos objectos. Isso permitiria que, por
certos modos de espacilialisacho, outros centros que nao
Coimbra emergissem, nao somente na especificacio de certas
referéncias, mas também como resultade de relagdes de
complementariedade, de oposicido e de pressoposicido, que se
desenhassem na estrutura de conjunto, que coloca as +varias
configuracgoes resultantes dos diferentes modos de
espacializacio. Estas relacdes esiabelcecer-se-iam entre
espacos de referéncia que constituem valores virtuais e

espacos objectos que constitucm estabilidades actuails.
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Miranda Corvo-.-1.§
Region-36-24.8

. Region Sud-~4-2.8

| Taveiro-2-1.4

{320)secondaire(70/2.7) !

Albergaria Valha=3-4.3

Aveiro-2-2.9 !
Coimbra-4-5.7 i
I

Mountemor-5-1.7
Penacova-4-1.4
Pereira-3-1.0
Portugal—-i4-1.4
Region—74-25.4
Region Sud=-3-1.0
Ribeira Frades-4-1.4
Taveiro-4=1.4

(34N logenents(I15/8.4)
Coichra=-9-4.2
France-7-3.3
Interior=-4-1.9

Interior—-2-2.9

Leiria-2-2.9 zﬂvi'T;i-f -
lon=10-14. ortugal—4-1.
A : Region~2i-59.5

Sever Vouga-2-2.9

1;321distribution(109/&.3)1 {344 formation et santé(125/£;§l
Cantanhede—2-1.8 '
Coimbra-5—4.6 , :
Condeixa-5-4.6 !
Conseil~6-5.% :
Figueira Foz-6-5.5
Foz Arouce—-2-1.8 [
Lousa-2-1.8 [
|
l
1
|

Bencanta-3-2.4
Coiwbra-6-4.5
Localites=4-3.2
Portugal=7-5.6
Region-8-6.5

£§53)revenus(267110.4)

Coimbra=-16-6.0
Dianteire~4~1.5
Prance-9-3.4
Intericr-3-1.1
Localites-6-2.2
Pays-5-1.9
Portugal=-190-3.7
Region—-29-10.9

Mira=-3-2.8

(354)structure des activites{163/6.4})

Bencanta-2-1.2
Coizbra-5-3.1
France—3-1.8
Penacova—2-1.2
Region-47/28.E
Taveiro-2-1.2
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COIMZRA_ : ESPACE DE REFERENCE

ECONOMIE

(300)reconomia-(182/46.9)

Aveiro-7-3.8
Cernache-3-1.6
Colzbra-77-42_3
Distzriec-7-3.8
France-5=2.7
Interior~10-3.5
Litocal=14-7.7
Poiaras=3-1.6
Portugal—-8-6.4
Region-16-3.8
Reglon Centra~3-1.6
Region Sud-3-1.6

{31)cerras(l54/5.9)

Baixo Mondego-9-5.8
Cancanheda=3-1.9
Coimbra-21-13.6
Disgricc-4-2.6

Figueira da Foz-3-1.9
Intevior-3-1.9
Lousa~0-3.9
Mealhada-4~2.6
Hondago-4-2.6

Moatazer o Velho-3-1.9
Qliveira do Bairro—-3-1.9
Penacava-4-2.6
Poiaras-3-1.9
Regiun=33-21.4

Riheira de Fradas-3~1.9

Serra do Bugaco-4-2.6
Serri da Lousa-8-3.2

{316 culcures(303/11.5)

Baixo Mondego-26-8.6
Bencanta=22-7.3
Cantanheda-7-2.3
Ceiza-7-2.3
Coimbra=44=14.5
Castelo Viegas-3-i.0
Figueira da Foz=3~1.0
Fraaca~3-1.0
Localices—5-1.7
Mondego-5-1.7

Yontemor o Velho=5-1.7
Penacova-4-1.3
Poiares=6-1.0
Portuzal-23-7.6
Region-63-20.3
§.Marcinho Bispe~6-2.0




: ESPACE DE CENTRATIOK

HISTOLRE

(410...416)histoire-—permanence

REGION CENTRE®
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Figueiro dos Vinhos ;T
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Bencanta-2-0.8
Coimbra~115-46.1
Condeixa-4-1.6
Conimbriga~3-i.2
Disgrice-1-0.4

Figueiro dos Vinhos-1-0.4
Litorai-I~0.3
Portugal=17-6.6
Region—-25-9.8

Region Centre-2-0. 8
S.Martinho 3o Bispo—4-1.86

(420)perzanence _du mangue(188/23.9)

Bencanta-1-0.5
Coimbra-105-55.9
Conseil—-1-0.5
District=2-1.1
Litoral-1-0.5
Portugai-2.-11.2
Region=21-11.2

Region Cenrve-4-2.1
S.Martinho do Bispo=3-1.6

(£3%)creaticn_du pangue(60/7.6)

Coimbra-33-55.0
Porctugal-5-13.3
Region-%-1:.0

§.Martinho do Bispo-2-3.3

(LaMligquidition du mancuef{lid/i3.8)

Beira-1-0.7
Ceimbra=61-.1.2
district—i=J.7
Portugzi-19-12.8
Region-17-1..5
Region Centve—6-4.1
S.Martinho do Bispo-2-1.4

Litoral~1-0.7

1650)grefet’134/i7.0)
Baixo Mondejo-i-0.7
Beira-1-0.7
bencanta-1-0.7
Coizhra—66-u%.3
Portugal-22-16.4
Region-11-8.2

Region Centre-5-3.7



SQIMBEN  ESPACE OBJET

HISTOLRE

{sl2)coucumes (153/19.5)
volzbra=15-9.4
Facima~-2-1,3

Interivor—4-2.5
Litorzi-2-1.3
Localites-8-5.0
Lousa-2-1.3

Pays-i-1.3

Penela=2-1.3

3 Porruzal=7"4.4

i Regior-22-13.8
Tomar=-4=21.5

Torras do Mondego—2-1.3

LITORAL INTERIOR

(414)goauments(76/9.3)

Coimbra~8-10.5

Condeixa~4-3.3

Conizbriga-2~2.6

I Localites—-2-2.6

T - Lorvac-3-3.9
P‘\\\ Pays-6-7.9

Penacova-2-2.86

Portugal-9-11.8

- A
}) _ F Region-4-3.3

Tocha{ ©

| LT YPanacova Coizbra-11-5.9
J France-5-2.7
] ﬂ Localites=6-3.2

Lorvao

(*40)1icuidation du Sanque{159/19.

Coipbra-10-6.3
Conseill=-7-4.4
Incerisr—-2-1,3
Leiria-2-1.3
Localizes—6-3.8
N Pays—3-1.9
N\\ Portugal-6-3.5

\ Region-15-9.4
’ S.Marc.nho do Bispo-2-1.3
tocha-2-1.3

© ) Lousa
_(450)urojec(136/16.7)

L A 3encanta=~2-1.5
/,’ Colimbra—6-4.4
A Conseil-4-2.9

T,

France-3-2.2

Iatericr=-3-2.2
Localites-2-1.5
Portugal—6-4.4

Penela( 0o .
Region-3-2.2

( < 'Leiria o ) Fatima O )} Tomar
b4 41 412
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COIMBRA : ESPACE DE REIFEZRENCE

HISTOIRE

£allicoutumes(160/18.9)

Castels Viegas-3~1.9
Calmbri~52-32.5
Condeixa-3-2.5
Pays=5=3.1
Penela-3-1.9
Porcugal-4-2.5
Ragion—-27-16.9

Ribeira de Frades-3-1.9
Serra da Lousa-4-2.5
S.Martinho Bispo=3-1.9
Soure-3-1.5

Baixo Mendego-4-2.0
Coimbra-395-46.6
Porcugal-26-12.7
Region-18~3.8

{430)liquidation du_wmanque{l60/18."

Aveiro~9-31.8
Sencanta-3-1.9
Coimbra~32-32.5
Lisboa-3-1.9%
Localitas-8-5.0
Pays-6-3.28
Portugal=-17-10.6
Region-1€-11.3
Region Zleatre-6~3.8

{450)prajer(152/13.0)

Aveiro-3-2.0
Colabra-61-40.1
France—6-3.9
Interier-5-3,3
Localites-5-3.3
Portuzal-22-i4.5
Regioa-14~9,2
Region Cencre—~6-3.9




COIMBRA t ESPACE DE CENTRATION

o | Barceleos
O ) Braga . POLITIQUE
a— {510)acdministration(236/73.5)

Coimbra-109-46.2
BEIRA / REGION CENTRE Barcelos-2-0.8

- m—- Beira-3-1.3

BEIRA Bencanta=1-0.4

Braga-1-0.4

Condeixa-1-0.4

Conseil=-5-2.1

Districc=5-2.1

Figueiro dos Vinhoa=1-0.4

Portuga.—-B-3.4

Region=.0~4.2

Region Centre-16-6.8

(520)planification(76/23.7)

Baixo Mondego-2-2.6
Beira-2-2.6
Bencantd-4—5.3
Coimbra~37-48.7

N, e = 7 Distrie.-1-1.2
e : 4 : .2
\i‘-;"/ . Portuga.~7-9.2
. Region=9-11.8

TSt §.Martinho

/_,_,‘.,1/ do Bigpo

Condeixa a Nova
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COIMBRA : ESPACE OBJET

POLITIQUE

““"] {510)adminiscration(274/76.5)
BEIRA-LITORAL Banhos Seces-4~1.5

Beira Licoral=3-1.1
Ceira-3-1.1
Coimbra-11-4.0
Conseii=-36-13.2
Diserict-36-13.2
Freguesia-4-1,5
Lisbea=-3-1.1
Localite-56-2.9
Mondego-5-1.8

Pena Cova-3-1.1
Region—13-4.7
5.Clara-1.1

Torres do Mondego-3-1.1

-
f
!

e i § it e & s

{520)pianificarion(75/20.9)

Baixo Mondego-2-2.7
Coimbra=2-2.7
Region-2-2.7

Torres
.do Mondego
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COIMBRA : ESPACE DE REFERENCE

ir .
G\-\vn o /)) Viseu POLITIQUE

/// z// {3l0)adoinistration(236/74.4)
= Aveiro-9-3.5

Bencanta-4-1.6
Coizbra-102-39.8
Conseil=-9-3.5
Castelo Branco=3~1.2
Figueira da Foz-3-1.2
France-4-1.6
Leiria-5-2.0
Lisboa-7-2.7
Lousa=-3-1.2
Paris~3-1.2
Portugal-7-2.7
Region-17-6.6

Regizn Centre-17-6.6
Viseu=3-1.2

REGION CENTRE

£320)planificarion(77/22.4)

Localice-2~2,%
Porcigal-7-9.1
Region-il-14.13
Taveiro-3-3.9
Coimara~35-43.3
District=2-2.6
Bencanca—4-5.2
Baixo Hondego-7-9.1

N T R
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COIMBRA - TEMAS

A analise das configuracdes resultantes dos
diferentes modes de espacializacao, permitiu-nos definir uma
estirutura minimal e uma estrutura generativa {(comportando
esta 1trés variantes), orzanizadoras dos espacos de
centracdo, objecto e de referéncia, concebidos pelos entre-
vistados de Coimbra. A analise comparativa, das
configuracdes resultantes dos modos de espacializacéo e dos
temas . vem dar sentido & analise jJa feita.0Os espacos de
centracao, resultantes dos diferentes 1{1emas, organizam-se
através da estirutura minimal que preside a organizacao dos
espacos de centracio, resultantes dos modos - de
espacializacio.

Fstamos, no entanto, sempre  em  preéesenca de
actualiracdes mats complesas, do gue aquela gque organize o
eonaco da centracia da sabaraciho  da conjuntneg R

cxcoptunrmnos o egspago doe centragiao da  sociedade,.do qual o
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concelho se encontra ausente,constatamos gque existe uma
configuracéo sempre presente, em todos o©0s espacos de
centragdo, correspondendo esta a um espago em encaixes
sucessivos, do qual fazem parte Portugal, a Regida Centro
e/ou a Beira, o distrito, o concelho e um espaco central,
formado por trés localidades {Coimbra, S.Martinho do Bispo e
Barcougo)}. Os elementos especificos de cada tema coexistem
com esta configuracdo. De assinalar que ao par S.Martinho do
Bispo/Coimbra, presente &m todos os espacos de centracdo
resultantes dos modos de espacializacBo, vem substituir-se o
trifingulo Bencanta/S.Martinho do Bispo/Coimbra, presente em
todos os espacos de centragdo temalizados. Este trifingulo

faz tamhém parte das configuracdes correspondentes aos

copongos de centracho, darn semelhongas e das relacgiéas
funcionais, especificando, am associacio Ccom outras
localidades, as variantes que lhes correspondem. O espaco de

centracio do politico, se exceptuarmos a Beira, equivale a

soma dos espacos de centracidoc da formacgfio de conjuntas a
das semclhancas. A configuracéo espacial resultante,
carrespond: a variante tematica da estrutura minimal, mais
durns localidades situsndas ao Neorte, Barcelos e Braga, duas

localidades situadas ao Sul, Condeixa-B8-Nova & escala  local
e Figueird dos Vinhos ¢ o Paixo Mondego a uma escala mais
alarcada,

Vimog anleriormentns que o espaco objectlo da
formacino o conjuntos e organiza scgundo 8 versao mals

complexa do estrulura generativa. Se obucrvarmos o quadro do
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Chi? relative &a todas as localidades ingquiridas e, que
estabelece o cruzamento entre os modos de espacializacio e
os temas, observamos que, em Coimbra, o modo de
espacializacdo que opera por formagido de conjunios apresente
desvios positivos relativos aos temas morfologia social,
sociologia, economia e historia . Relativamente ao 1ema
politico, cruzamento freguentemente positiveo para as outras
localidades, & formachio de conjuntos apresenta, em Coinbra,
um desvio negativo (no entanto, na casa relativa mo conjuntao
do auadro, o cruzamentio apresenta um desvio positivo nao
significativo). O quadro em analise vem conferir mais
pertinéncia, ac que haviamos dito relativamente a esirutura
dos e2Spagos resultantes dos diferentes modos de
espacializacdo. A configuracac que toma forma no espaco
objecto da formacio de conjuntos actualiza, na versao mais
complexa, a estrutura gencrativa, que preside também a
organizacio das configuracdes espacials tematicas, vindo as
diferentes actualizacdes realizadas, dar seniido a uma
estrutura gque se desmultiplica em varias versbes e alpgumas
variantes. A actualizacdc que apresenta uma formo maia
complexa e mais estavel [(no sentido em que ela &, na sua
forma, a mais equilibrada) corresponde ao espaco ohjecto dos
conjuntos. Yo seice das configuracdes tematicas, a que
espacializa as reforéncias politicas, é a mais proxima do
espico objacto da formugio de conjuntos. BReencontramos, na
refordneiao do politico, a mouma estrutura avial em quatro

bracos, que organizia & escaln regional ne espago objecto  da
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formacdo de conjuntios, assim como o eixo organizador da
cscala loeal, que segue a direcgéo do Mondego. Do espaco de
referéncia do politico esta ausente a escale local,presentc
no espago objecto da formacéo de conjuntos (& escala local
estéo apenas presentes Taveiro, Bencanla e a cidade de
Coimbra). Veremos mais tarde que a escala local se
espacializa através doutros temas, organizados por variantes
que ,se comparadas com & versiéo complexa, reduzem & extenséo
do espago representado. Vimos, na analise das configuragdes
resultantes dos modos de espacializacéo, que o© espaco de
referéncia das semelhancas seguia, também ele, a estrutura
generativa, na sua forma mais complexa; temos, portanto, uma
equivaléncia estrutural. entre 0s espagos objecto da
formacao de conjuntos, de referéncia das semelhancas e de
referéncia do politico. Os trés espagos fazem parte de uma
mesma isotopia. Para os habitantes de Coimbra, ¢ espaco
objecto da accédo relativa & construcgéo de conjuntos,
estabelece uma relacéio de sentido com o espaco de referéncia
das semelhancas e o espaco de referéncia do politico. A
construgédo de espagos de conjunto esta portantoe ligada a
tematicn administrativa, organizando-se o espago reprional,
emnm  fun¢doe do papel administrativoe das localidades em
prescenca. O espago objecte da formacio de conjuntos &
recstruturadeo utravés de varianles da estrutura gencraliva,
actuaslizadas em tematicas dislintas, que diao sentido  as
novis configuracies. O copoaco  de refordéncia da formacice  doe

conjunlos, configuracio intermédia entre a segunda  varianle
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(relativa aos modos de espacializacdo) e a versao mais

complexa ({espaco objccto da formagéo de conjuntos),

apresenta uma reducgdo da extensédo do espaco representado
as localidades que organizam a configuracéo situam-se a
escala regional - reducéo essa que vamos enconirar em varias
configuragbes tematicas.

Umae vez que a representacio dos espacos tematicos
se organiza, tal como os espacos relativos acs modos de
espacializacho, a diferentes escalas, podemos desenvolver
agquli a &nalise Jja iniciada relativamente aos modos de
espacializacdo, observando quais os temas que se encontram
assocliados, as localidades presentes nos espacos
escalonadoes.

O cruzamento, significativo, do modo de
espacializa¢do por construgfo de conjuntos com os temas
morfologia social, sociedade, economia e histéria, justifica
um percurso de analise, que parte das configuracoes

presenies na consiruciio de conjuntos para,através de um

processo de comparag¢do, procurar as estruturas que organizam
05 espacgos itrmaticos; espacos nos quais o conteddo das
representacdes se fixa, tomando assim formas que devem ser

comparadas com aquelas gque observamos ao nivel! da expressno

{modos de espacializacio). 0] eSpuUco objecto das
polarizacies, actualiza uma variante da estrutura
generativa, iz gqunl N organiza wum espilCao locinl

homogaéneo.coloendo em torne de Coimbra, ocupando a cidade o

ponto cenlral da composicgiio. 0 espaco local, agui concaehido

297



na sua homogeneidade, sera associado a diferentes temas, num
processo de producéo de sentido, operando por conjuncgdes e
por disjun¢des espaciails, gque déo forma aos recortes
presentes nos espacos objecto da morfologia social, objecto
e de referéncia da economia, objecto e referéncias da
histéria e, relativamente a uma parte mais reduzida das
configuracgsdes,objectio e referéncia da sociedade.

A homogeneidade presente no e5pAago das
polarizacgbes nao se encontra em mais nenhuma
configuracéo:esta modalidade constrdél um espago objecto da
accho homogéneo, sobre o qual se colocam as configuracgdes
que apresentam desconiinuidades. 0O espago objecto das
volarizacoes € assim sujeiin a um proresso de ocultagao, mas
& ele que define os limites de uma escals local, estruturada
diferentemente pelos diferentes temas, ecm configuragdes
rspiaciais que estabelecem relacdes de anulacio {(significacao
ocul ta) com um espaco nio dito mas virtuwalmente presente,
que prédetermina o5 scus limites de actuagcdo. Para os
habitantes de Coimbra, o espmgo local & um espaco com relacgho
ao gqual u cidade se coloca ao centro, nao apenas no que
concerna a forma da configuracBo, mas também no que concerna
o sentide do modalidade utilizada para a elaborar:a
polarizacgio. O espago objeclo das polarizacdes correspondne
assim a una  estrutura profunda de representacédo do  cespago
locnl, primaria na sua logica de construcio ¢ 1mpliciflamente
presente. porgun olea detormina um  espaco sobre o quul as

reprusentansaes Lrabal o, estruturando 0 espago louocal

292



através de configurac¢des mais complexas, relativas a modos
de espacializacéo (vimo-lo, por exemplo,relativamente ao
espac¢o objecto das relacodes formais) e aos temas.

0 cruzamento, relacdes funcionais/morfologia
social, apresenta um desvio significative positivo, relativo
ao conjunto do quadro citado anteriormente. O espag¢o objecto
da morfologia social organiza o espaco local, cujos limites
sfdo definides pelo espag¢o objecto das polarizacdes: néo
estamos mais em presenca de um espa¢o homogéneo, mas de um
espaco organizado por dois recortes complementares {tomamos
agui o sentide matematico do termo}, correspondendo

respectivamente 4s deslocaces diarias da porulacido e as

deslocacgtes ccasionais, sendo estes dois recortes
interseciados por um terceliro espaco, relativo A5
desloca¢des regulares. A colocacéo ao centro, da cidade de

Coimbra, depende aqgui de uma estruturacéo do espaco mais
complexa e resulta do seu posicionamento sobre o ponto de
intersecgdo dos tré&s espacos em presenca. De notar que a
complementaridade definida entre o espaco dos deslocamentos
diarios {que se estende na direccdo Norte até & Mealhada,
compreendendo também localidades sttundas ao Sul de Coimbra:
Antanhol, Assafarges, Almanlagués e Ceira, por exemplo) e o©
espaco dos deslocumentos oecasionais (gque se estende na
dircecgcio Sul, para ultrapuussar os limites da escala local e
it procurar localidades siluadas a scala regional:
Fatima,Peneln , Tomar ¢ Louséi},so nio é uma complemeninridode

purteila, porque Colmbra  see 51 lua na inierseccio dos dois
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espacos. O espago dos deslocamentos regulares vai procurar
uma localidade a cada um dos dois espacgos citados (S.Jodo do
Campo ao espacgo dos deslocamentos regulares e
Condeixe-a-Nova ao espaco dos deslocamentos ocasionais), uma
localidade encravada entre os dois (Foz de Arouce) e. ainda,
Coimbra, simultaneamenie presente nos trés espacos citados.
Ele poe assim em relacéo dois espagos disjuntos, ao mesmo
tempo que o0s pde em relaclo com o resto da configuracfo,
acentuando uma vez mals a presenca de Coimbra no ponto de
interseccao de todos os espacgos constituintes da composicéo.
Se sobrepusermos, o espaco objeclo das polarizacgdes e o
espago objecto da morfologia social, vemes gue o segundo
organiza o primeiro, através dos deslocamentos diarios das
populacdes. Estes encontram-se colocados, quase sobre a
totalidade du espago objecto das polarizacoes, uma  parte
deste encontrando-se afectadoe =aos deslocamentos ocasionais
{que no entanto o excedoml, para ir ainda procurar

localidades situadas ao Sul.no exterior do espaco local.

Trés temas sd&o ainda colocados sobre 1rés eixos, e
ultrapassam o espaco local e atravessam a configuracio: o
das deslocaqiies definitivas liga Braga e Barcrlos  (ao

Norte) a Pampilhosa da Serra (ao Sul) passando por Coimbra.
0 dos residoentes 1liga Tocha (nno Litoral) a Pampilhosa da
Serra {(no Interior) passando por Coimbra. O das profissdes
liga Coimbra a Pampilhosa da Scrra. 0O espaco axial aenconira
cm parte, o seu correspondenie no rspago ohjecto dos fluxos

. T 0 ™., . -~ . g

R, - o am . Ta. - L4 o o~ .- .
vae lizo Drazgo ¢ Paraclosr 40 Pampilhosa da Savia
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passando por Coimbra,corresponde a uma parte do espaco
objecto dos fluxos. O espaco objecto da morfologia social,
organiza-se através de uma das variantes da estrutura
generativa, que abandona uma parte da estruiura axial para
privilegiarra estruturacéo do espaco local; no entanto,
relativaments &s deslocacdes ocasionais, a configuracéio
extravasa o espa¢o local, na direcgdo Sul,para integrar
localidades também presentes no espago objecto da sociedade,
relativamente ao ritual, e no espago objecto da histéria.

relativemente aos costumes e +tradigBes (Fatima, Penela,

Tomar e Lousa). Estas quatro localidades, as quais se vem
juntar a cidade de Coimbra, constituem o espago objecto da
acgéio para os deslocamentos ocasionais, motivados por

acontecimentos riluais. Se sobrepusermos o espaco objecto da
econoemia e o espago objecto das polarizagdes, vemos que o
primeiro cobre o segundo,mns ultirapassa-o nos seus limites,
organizando &assim uma escala regional vizinha, que
compreende algumas localidades situadas no interior (Lousa,
Foz de Arcuce, Vila Nova de Poiares e¢ Penacova): outras
situadas ao Norle Litoral (Cantanhede e Miral e o eixo da
estrutura gencrativa, orientado para o Litoral e seguindo a
direccio do Mondego até a Figueira da Foz. O espaco aljccto
da economia é organizado por uma variante que privilegia a
esiruturacéo, desta vez nao 56 da cscala local, mas  tambam
de uma oscala regional, que se  encontra agqui bem definida
nou yeus limites., Estamos em  prescnen de  um espaco  muilo

carravada de nominaciieoa . cmoann ne temaa miaig forbee i o
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economia em geral,as culturas e as terras. O sector primario
tematiza e da forma & composicio mais complexa, relativa ao

espaco objecto da accéio regional, situado nas proximidades

de Coimbra. A pertinéncia econdmica do eixo que segue o
Mondego, & aqui explicitada: as terras e as culluras
tematizam o espaco do Baixo~Mondego. <concebido na sua

totalidede e especificado nalguns dos seus componentes

(Carapinheira, Pereira e Montemor-o-Velho). As
descontinuidedes tematicas presentes séo de assinalar,
porgue elas especifican economicamente alguns lugares

presentes na configuracgiéo: o espaco objecto da distribuicao

compreende localidades de dimensao wmédia, gque se encontram
distribuidas por trés eixos perpendiculares &8 configuracéo,
que comprecndem, cada um deles, um par de localidades. Sao
elas, se seguirmoes a direcgéo Interior/Litoral: Mira e
Fisueira da TFToz {(citadas relativamente & distribuicdo de
peixe), Cantanhede ¢ Condeixa-a-Nova {citadas relalivamente

aos mercados regionais) e Foz de Arouce € Lousd [também

citaedas relativamente aos mercados regionais). A cidade do

Coimbra & também citada, desta vez relativamente a um
comércio especializado. Os temas cowmo as 1nfraestruturas,
servigos publicos., alojamentos, formacio e salde, proventos

¢ estrutura das actividades, centram-se¢ sobre a cidade de
Coimbra, havendo ainda algumas especificagdes, relativas as
localidades comprecrndidas  pela composicho. A escala de
representacdo que definimos como sendo umin escala rogional

proxima, ¢ ulilrapassada  por tréds polos de dimenusiio mihdia,
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situades ao Sul de Coimbré e citados relativamente a
economia em geral. Sac eles: Leiria (também citada em
relacéo ao sector secundaric) Pombal e Castelo Branco. A uma
escala mais alargada encontramos Sanlarém so Sul e,ao Norte,
embora com uma perceniagem fraca (2,7%). trés localidades
citadas em relacio ao secundario (Aveiro., Albergaris a Velha
e Sever do Vouga) e uma quarta em relacao as terras
{Agueda). A analisc da estruturaciéo do espaco objecto da
economia vem assoclar-se & problemédtica ja abordada,
reletivamente &s espacializacdes resultantes dos modos de
espacializacio. O espago da acgio econdmica & um espaco
situado a umae escalea regional muito reduzida, relativamente
a4 qual Coimbra ocupa uma posicdo central. A auséncia de

pdlos wurbanos de nivel superior do espaco objecto da

1o
"
4
1=

econamia, comae a forte representatividade do sccotior
primarie, demonstram que a cidade de Coimbra é incapaz dno
"manipular”™ un espaco objecto econdmico, gue rossa
corresponder &8s suas ambictdes, de cidade hierarquicamentie
colocada ao mesmo nivel de Lisboa e Porto. Se sobrepusermos.
0os espagos objecte e de referéncia da economia, vemos que o
segundo organiza o mesmo espa¢o regional gue o  primeiro,
abandonando uma parte das localidades presentes no espaco
objecto, mas situadas no exlerior da escala regional., 0O
espaco de referdéncia econdmico da forma a uma configuracéo
organizada por umin  estrultura particular: a um espuco
central, que scgue direccdeos presenics noulras confipuracioes

{(Cantunhede o Figuecire da Foz no Litoral  Penacovia o Lousd no

29 7



Interior e Condeixa ao Sul), sobrepde-se um espacc de
conjunto, que engloba quase a totalidade da configuracéao.
Trata-se do espago das terras, s6 ultrapassade por dois
eixos, que procuram duas localidades situadas no exterior do
espaco regional (Aveiro citada.em relaclo & economia e saos
proventos e Figueird dos Vinhos em relacéo aos proventos e a
estrutura das actividades). De assinalar que o espaco
englobante se estende para o exterior dos limites da escala
regional , definidos no espaco objecto da economia: Vagos e
Oliveira do Bairro so Norte e as Serras do Bucaco e da Lousa
ne Interior, marcam novos limites para o espaco de
referéncia. 0 espage de referéncia econdomica confirma a
ausénecia de uma representacédo espacial que comporte a
adaptaciéao da cidade de Coimbra a um espago econdmico
moderno; as referénecias econdmicas =mfo colecadas ne interior
de um espaco dito a proposito das terras {portanto
representado a um grau zoro da economia), do qual estéo
ausentes pdlos urbanos de dimensdo equivalente ou superior a
Coimbra. As referéncias ccondmicas séo  procuradas no
interior de um cspaco de accio social,estando os discurszos

ccondémicos confinados a uma exlenséo espacial reduzida nos

seus limites, sem que eslejam presentes aberturas en
direccéo ao exterior, que possibilitiemn, pelo  menous, uma
demarche de formacgio de espagos referenciais de niveis
superiores, que possam dar forma a projoclos de
desenvolvimento econdnico, integrados numa escala da

reproegonlacan espacial, compativel com a posiciio
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hierarquica, que os habitantes de Coimbra atribuem & sua
Cidade. Se compararmos os espagos objecto da economia e das

diferencas, vemos que © segundo opera sobre localidades

presentes no primeiro. O espnco objecto da hierarquizacao
compreende Aveiro, Figueira da Foz, Leiria, Condeixa-a-Nova
e Coimbra. As cidades gue sdo objecto de <classificacdes
hierarquicas s&o cidades de nivel médio, situadas no
interior da Regido Centro, ocupando Coimbra em relacéoc a

estas, nma posicio hierarguicamente mais elevada. $56 Aveiro
pde problemas: o espuco de referéncia da hierarquizacio é

constituido por Coimbra e Aveirc,sendo estas duas cidades

concebidas como objectos de referéncia para a
hierarquizacéo. Os prohlemas de definicao hierarquica,
resuliantes do confronto entre Coimbra c Aveiro,

manifestam-~se agqui por csta reversibilidade do ponto de
vista do sujeito do discurso, que se situa ou numa cidade gu
na outra, poara estabelecer relacgoes hierarquicas entre as
duas. QO contetdo destas relacdes é fregquentemente dado por
diferentes temas econdomicaos, numa tentativa, par parte dos
entrevistados, de encontrar uma identidade exclusiva,
relativamente a uma cidade, cujo desenvolvimento econfmico
rocente, pde problemas de definigdo do nivel de Coimbra.
Vemes, uma vez mais, gquoe c¢ste é negociado no interior do
copaca  regional, cstande  as ciduades situadas  no seu

exterior, ausentos desle processo.,
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COIMBRA - CONCLUSXAO

A escala local, Coimbra organiza um espuco
reduzide, gue compreende a cidade e as localidades que se
situam no c¢spaco envolvente. Trata-se de um espaco
orgenizado por relagdes funcionais e por posicoes formais de
proximidade. O3 deslocamentos da populachio, uma economia do
primarioc, a sociedade ¢ a histéria tematizam esta
configuragio, no interior da qual a cidade ocupa uma posicao
central, geometricamente definida.

Nas representacdes o espaco local & organizado por

relacies centro/periferia correspondentes a uma visiao
tradicianal, itipica das socledades prée-industriais:
"{...}Yloda a regiio de Coimbra vive da agricultura, para

fornmecer o mercado de Coimbira”.{Coimbra 2)
A colocacgAdo no centro é reforcada por uma forte
centraciao do grupo  sobre a  cidade, relativa e uma imagom

identitarin muito forte ¢ A eficaciu simbdlica de um mito de
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fundacéo, que liga indissoluvelmente a imagem da cidade a
universidade. Do confronto entre a percepcéo do espaco
local .na sua forma de colocagao mo centro e no seu conteGdo
tradicional com o espaco real, ressalta um desvio, devido ao
anacronismo da imagem veiculada pelos habitantes de cidade.
No ponto de vista de Coimbra, a cidade & dotada de uma
centralidade, relativa ao espaco local. Trata-se, no
entanto, de uma centralidade mais ideolodogica do que roal,
porquc nas suas tematizagdes ela encontra-se em “décalage”,
relativamente & eficécia real da cidade, pensada do ponto de
vista das localidades que lhe sao periféricas. Para sas
localidades compreendidas pela escala em analise, Coimbra &
o centro catalisader das modificacgtées estruturais da
cconomia regional.

0O desenvelvimente de pequenos cenlres urbanos,
situados no Litoral, pbe em questdo a posicio de centreo
regional, que Coimbra tenta salvaguardar. Pelas suas
dinémicas funcionais c¢les pdem em causa a sua Pposicgho
hierarquica superior. A mnalise das configuracgdes espaciais.
implicitas dos discursos dos habitantes de Caoimhra,
permite~nos ilusirar o que acabhamos de afirmar: o espaco
objrcto da hierarquizacio integre as guatro cidades mais
importantes dia Regiio Centro: Aveiro, Figueira da Foz,
l.Leiria e Coimbra. Confrontada com uma nova hierarquia de
centros regionais, Coimbra mosira-se inoperanlce, quanto & um
reposicionnamento necessario, porque a imagem que Coimbra faz

de 51 propria ndo corresponde A sua dinfimica funcional roal
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e, também, porgue a excessiva centracéo, que vimos elaborar
pelo pensamento reprecsentativo & escala local, impede a
representacio operatdria de um dinamismo espacial integrador
da alteridade, e portanto dos novos centros. Para isso seria
necessario que Coimbra se integrassc num espaco de
transformacéo, gue pressupusesse que as unidades que o
constituem reestruturassem as suas posicdes € renegociassem
as suas relacdes. Isto, o pensamento representativoe é
incapaz de o fazer, porgquc ele procura reproduzir, & escala
regional, a estrutura do espago locel. Esta transposigéio de
estruturas de organizacéao do espaco, supoe gue a cidade de
Coimbra ocupa duas posigdes analogas, no interior das duas
escalas de representacio. Ora isso & incompativel com o
espaco regional real, que é um espaco dr transformacaoc. que
exige de Coimbra uma capacidade de negociacdo, indispensavel
a um reequilibrio da sua posi¢éio no interior de um espaco
transformado.

As configuracoes analisadas mostram que as
preccupacdes dos entrevistados, se confinem ec interior de
um territdorio, cujos limites correspondem & Regibo Centro.
0s dois polos urbanos situados no exterior deste (Lisboa ¢
Porto)., sé&o espacializados num  espaco de relacdes formails,
comeo referdncias relativas a ovientacgéico e a colocacido a
disilncia. A imponsibilidarde d¢ manter, com as duns capitais
das regioen contiguns dn Regido Centro, relacdes bagseadas

numu equivaléncia dos papdéis de cada uma, no inlerior do sun
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propria regido, faz com que Coimbra as dé& a ver numa

modalidade de colocacdo & disténcia.

As representacdes espaciais, das localidades
situadas na periferia de Coimbra, néo s&o equivalentes
aquelas que os habitantes da cidade elaboram. Aquelas

localidades pensam espacos de referéncia onde saoc colocados
centros urbanos situados no exterior da Regido Centro,
através de modalidades outras, gque nédo a colocagdo a
disténcia. A partir de uma centracéo sobre o local. essas
localidades (1) associam—~se a maltiples lugares centrais,
representados comoc espacos de referéncia.

Da comparagao das configuracbes dos espacos de
referéncia da cidade e das configuracées dos espacos de
referéncia das aldeias, ressalta o atrofiamento das
primeiras relativamente 4= segundas, o que parece paradoxal,
poraque a cidade deveria colocar as suas referéncias em
espacos mais elargados que as aldeias.

Observamos que Coimbra néec investe no espacgo
nacional, colocando & disténcia os centros que o organizanm.
Para o estruturar de outra {orma serim necesséario que cla se
confrontasse com Lisbhoa ¢ Porto, o0 que, devido as relagdes
scondmicas ¢ sSociais reais, poderia desviar Coimbra do papel
de centro para o papel de periferia, Uma estrutura espacinal

dn conjunto, gue pde nas cuas dinteracgdcs o5 sitstemas

(1) Var particularmente Souselas.
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relativos as diferentes cscalas de representacdo, deveria
gerir o faucto de Coimbra ocupar, a escalas diferentes. as
duns posicdes da relacao estrutural elementiar: a de centro e
a de néo centiro {(mesmo de periferias). A partir de um mesmo
espaco de centraciao, & representacidac do espacoe deveria
pensar @ relacao centro/periferia nas suas duas orientacdes.
Isto implicaria wuma relatividade de pontos de vista, que
exige o funcionamentio de regras gque séao faculdades do
pensamento operatéorio (e que estdo eusentes do pensamento
representativo, para o) qual as duas posicdes séo
contraditérias). A logica espacial que preside & organizacio

do egpaco local é diferentie daquela que poderia organizar

configura¢des dos espagos regional e nacional, compativeis
com © 2 espago  real. Como Coimbra utiliza o pensamentio
rapresentative para organizar 0 espaco regional, ela
mostra-se incapaz de gerir - e, por encadeamento, ela
recusa-se a organizar - o espago nacional. através deo
modalidades gque ponham em relacdo recortes espaciais

significativos, definidos mno interior e no exterior da

RKegido Centro.

S a Regido Caontro se¢e quiscr wafirmer, por
intermédio de uwmu diniimico 1interna equivalente A5 gue
caracterizam as Hegides Norte e Sul, &€ 1L1ambém atraves  do
cenliro gque ela deve fazé-1o. Isto nilo podera sor feltio

enquanio Coimbra nio sc colocar sao nivel de Lisboan e Porto.
F portanto nrcessario que Coimbra represente  estas  duas

cidades atlravées de modalidades relacionails, iUy possam
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instaurar as reciprocidades funcionais necessarias, em vez

de modalidades formais de colocacBo & disténcia.

A anadlise das inter-relacdes entre as tr8s escalas
de representacdo do espaco, demonstra que estas mantédm entre
si, relacgdes de dependéncia. O0s problemas representados a
escala regional e mnacional tém as suas origens na escala
local, aparentemente ausente mas determinante. A dificuldade
que Coimbra manifesta para se colocar no espaco regional,

deve-se ao facto de se manter fechada no interior de um

espago onde pretende continuar &8 ocupar o centro. A
incapacidade para se posicionar, de uma forma anéloga, no
espa¢o regional, reflecte-s¢ na representacgo do espacgo

nacional: a ambiguidade que Coimbra nédo é capaz de resolver,
relativa ao seu papel na Hegido Centro, impede-a de se
alfirmar frente a0 conjunto do pais. Trata-se de um
blogqueanmcnic gua opera ao nivel da passagem da escala loucal,
A escala regional. As transformacdes do espaco regional e do
panpel da cidade no seu interior, nédo podem ser efectuadas
sem gue © espaco local seja transformado. S6 alterag¢des no
modelo do cupnco de centracgiio, podem introduzir os valores
actuais, que pressupden os valores necessarios as
transformacgdes dos espacos de referéncia, organizadores das

escalas regional e nacional.
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CONCLUSAO



CONCLUSAO 1

Terminada a analise cartogréafica, passamos agora a
uma conclusho geral, gue pretende integrar, numa visao de
conjunte, as problematicas definidas para cada localidade.
Tenteremos der conta das interacgdes, gque nos permitem
pensar a Regido como um espa¢o que resulta de uma
multiplicidade de sistemas de representacéao.

A comparacio dos quatro estudos de caso realizados
permitir-nus-a4 chegar 8 algumas conclusdes gerais, sobre a

problemitica da Identidade Cultural Regional.
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REPRESENTACOES COLECTIVAS E TRANSFORMACAO DO

ESPACQO

A analise das cartas topolégicas relativas a cada
localidade, demonstra gque as representacodces colectivas
elaboram configuracdes espacials que néo correspondem, nem
nas operatéorias que as estruturam, nem nas suas formas
finais, aos espagos resultantes de uma métrica definida por
"parametres objectivos™.

As represenincdes colectivas operam atraveées de
miltiplas Jégicoas de articulagio, que colocam o recortog
eapacianis a diferentes escalas. Surgem-nos assim diversas
enpacialidades, qgue corrcspondem a outras tantas visdes do
rundo e a diversos modelon de Ltransformaciao do Lterritorio.,

Poriunhos ¢ Souselns  permitem-nos elaborar dois

modelos opostos  de transformacido  soclo-capacial g oS
mnidlien napnito-nos coneluir do fmporiinein do copora loon)

para a formacio daq identidades eoleclivaa.
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Barcouco permite-nos pensar um modelo de
organizacéo do euspago gue opera, preferencialmente, alravés
de uma légica referencial, resultando dai uma forte
dependéncia do espaco local relativamente ao eSpaco

regional.

A analise das espacialidades relativas a cidade de
Coimbra conduz-nos a uma reflexao sobre a interdependéncia
das escalas de represecitacao do espaco.

0O caonfronto entre as varias espacialidades
observadas revela uma n#éo coincidéncia, entre as imagens que
as diferentes localidades, colocadas em interaccio, fazem

umas das outras.

A localidade de PORTUNHOS revela-se exemrlar para
pensar um modelo de organizacio espacial escalonado, em que
o espaco local se encaixa no espa¢oe regional, através da
mediacio de um pdlo urbano intermédio, que neutraliza a
oposicio entre as duas escalas. Neste caso, a analise da
organizacio espacial tera qgque ser feita, pelo menos, a dois
niveis, que correspondem a duas escalas de centracéo e,
porianto, a dois ponios de vista dos actores sociais. Num
primeivroe nivel devemos pensar o ospaceo local & o espacgo
regional c¢como realidades autonomas, que divergem nas
pralicas socinis qua as povoam e nas logicas simbolicas que

as

rotruturam. As  categorias  de Rural e lUrbano  podem
soervir-nos para o caracterizagio destes doils  espagos.hNam

gegzundo nivel dovemos apreentder  as duas escalas atraves  de
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um modelo dindmico, que as coloca numa interaccéo reveladora
de transformacgodes, operadas sobre as realidades sociais
correspondentes a cada um dos espacos anteriormente
colocados em oposigldo. De sulientar, gque néc se trata apenas
de dois niveis de analise, mas, mais do que isso, de duas
escalas que correspondem a dois posicionamentos distinteos e
aparentemente contraditorios, dos actores sociais.

Fste primeiro modelo de modernizacédo corresponde a
uma integracdo no espaco regional., paralela de uma
manutencido e transformacao, por c¢ontinuidade, de um espago
local de reproducio simbdélica; dagui resultea um preocesso de
transformacéoc equilibrado., do qual estdo ausentes situacibes

de desestruluracéo social e espacial.

A localidade de SOUSELAS revela-nos um modelo de
organizacgio espacial distinte. O espago local resulta aqui
de transformacgdes recentes, que anularam uma anterior
organiziacdo, que pensamos eguivalente aquela que observamos
em Portunhos. Face 8o desaparecimento de praticas sociais
tradicionais, a localidade ensaia uma nova organizagao do
espaco, que ja ndo se funda, apenas. num espaco territorio e
numa centragiho sobre o loeal, mas também num espaco que se
quer estruturads  por ums mobilidade recente. Esta nova
configuracao permite articular vuman Auto colocaciéio ao centro
{vois & para esta localidade que se dirigem os  movimentos
vendalarens  dns habitantos  do ~upaco  local ). com L

daencentracio relativa, resultante de um  estabelecimento
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preferencial de relacdes com “"Outros", gque s&o sobretudoc os
espagos urbanos com 05 guais a aldeia mantém relacdes de
funcionalidade. Neste casc, uma analise que ¢oloque os
espacos local e regiconal numa oposicgéo operatdria deixa de
fazer sentido, pois gque ¢ entendimento da espacialidade
local tem sempre de recorrer as relagbes estabelecidas com a
exterior. SAo as relacdes mantidas com cidades (condensadas
na imagem que os habilantes de Souselas fazem das relacdes
mantidas com Coimbra) que, +virtualmente, estruturam um
espaco local. que ainda mantém caracteristicas oriundas de
um passado rural recente.

Estamos face a um modelo de modernizacac que
corresponde a uma tentativa de integracéo no espago regional
e nacional, correlativa e compensatoria de uina
desestruturaciio, por reducao e apagamento, do espag¢n  local.
Dagqui resulta um processo de transformagdo descquilibrado,
no qual estéo presentes situacdes de desestruturacao social
e perda de idantidade. O caso de Souselas permite-nos ainda
analisar, no seu mouvimenlo, as “"démarches” de
re-estruturacac identitaria de uma comunidade, que neste
cAaso 56 traduzem em  estraldgias de re-claboracio do espacao
local, através da aflirmaciio de uma nova posicaon {centrall},
subasidiaria de relacies preferenciais mantidas com a cidado.

O caso de Portunhos permitivg-noes conecluir  do
importineia do  espaco  looal para a prescervaciao  de umo
identidadne colectiva que se Tunda ne longa duraciio, oo mesao

Levmprao quse nos revelou vinm processo de modernl zagao
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equilibrado, resultante de wuma estrutura onde coexistem
varias logicas sécio-espaciais, que se articulam para dar
lugar ao sistema de transformacgdes produtor da mudanga.

Por outros motives, o caso de Souselas permite-nos
também c¢oncluir da import@ncia, pare a definicéo das
identidades colectivas, do espac¢o local. De facte. embora a
estratéegia de organizacdo do espago, passe neste caso, pela
afirmacido de relacdes mantidas com o exterior, nédoc deixa de
ser o espaco loocal, que nos aparece, como aquele onde a
colectividade investe para construir a sua nova identidade.

Conclui-se,portante, que mesmo num mundo onde &
mobilidade aparece como ¢ facior estruturante principal, as
l6gicas de organizacio do espaco territdrio se mantém, e¢. se
revelam de particular importéncia, para a preservacao das

identidades colectivas.

O caso de BABCOUCO permite-nos reflectir schre as
relacdes enire os espncos identitarios e o ordenamento do
territorio, Frenite a uma divinio administrativa quc obriga a
uma inclusdoc nam  espago indescjado e a uma relacao
preferencial com uma cidade que néo se assume. peolo mopnos
nas  representacdes, COmo centro polarizador, Barcougo
elaburon  uma  custruturn  de ecompensacido, gqgue coloca, em
simetria, a divisdo administrativa resultante de um acto deo
vador o & divi:iino cuspacial correspondente  ao Campo
oparatorio da populocio o aldeia. Daqui resul ta uana

estruturna que conlrapin O hicrargquin de aspacons inclusive s,
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propria da légica do poder, uma dupla articulacio relativa a
dois espacos e a dois centros, que se equilibram mutuamente.

Estamos frente a um caso tipo, em que as relacdes
estrulurantces que fundam a identidade colectiva se definem a
escala regional: em Barcougo o espaco local é subsidiario do
espaco regional. Isto, porque é A& escala regional que se
desenrolan os acontecimentos relatados pelo mito de fundacgio
da aldeia: & meméria colectiva opera através de uma logica
referencial, que faz com que a identidade dependa de esracos
colocados & disténcia e, por 1isso, néo invista numa
configuracédéo espacial que articule espacos situados na
contiguidade da aldeia.

O facio das representacoes operarem
preferencialmenlie através de uma légica referencial, torna a
localidade particularmentr apta a2 um desenvolvimenio baseado
numa multiplicidade de relagbes centrofperiferia, que
coloque o espaco local frente a diversos pélos urbanos de

actividades diferenciadas.

S2 pensarmos & Hegido de ponto de vigsta das
perifoerias concluimes gue, para as colectividades rurats, o
espagao urbano nao €  aponas uma  exterioridade, e, que ns
rolacdes cstnbeleclddns com a0 cldade sdao  constitutivas  de
identlidades, afirmaday no  interior do  espaco  local. A
ponicic occuprada por  uma localidade, no  interior do espoco
Ioenl, deponde de relacdes que orpanizem o espaco  regional,

.. "~ s oew . TSP R BN C e e . PO + o LI B 1
sk L A N T [FTRI N M BV I e LY L R EEELE L A A LX)

31



estratégias de organizagiio do espaco local. de forma a
legitimar as posi¢des defendidas. Neste sentido a cidade
integra, dando-lhe forma, o espaco rural.

Cada localidade organiza diferentemente es suas
relacoes com os centros, resultando daqui diversas 1logicas
de desenvolvimento regionel, no interior das guais & cidade

exerce funcbes distintas.

Tratar—-se-& amgora de pensar a Regiao do ponlo de
vista do centre, neste caso da cidade de COIMBRA. Pensar, do
ponto de vista da comunicacdoc, as relac¢des que a cidade
estabelece com as localidades situadas na sua area de
influéncia, podera ser <confrontar as imagens que cada
localidade faz da cidade com & imagem quce esta tem de si
propria. Uma vez que cada localidade inteczre Coimbira nas
problematicas gque lhes s#&o proprias, s#o elaboradas uma
pluralidade de imagens da cidade, correspondentes as  varias
estratégias de organizaciéo do cspago observadas.

Paralelamente, a c¢idade de Coimbra elabora uma
imagem identitaria una ¢ coerente, que € articulada com uma
imagrem da  cspaco periférico, pensado como  um  cspacgo de
conjunto, cujas unidaedes se correspondem nas suas logicas de
orguanizachoe social.

A imapgem identitariua de Coimbra corresponde a uma
represaentacio anracrdnica  das  relacdos  regionais,  que  se
capiacializa atravaos de uma auvte  conlracdo relativa o awm
srnaen onvalvanto provima, A formay anme Colnmbra

cancaba

b

=
»
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relacdes sociais estruturanies do espaco regional, n&éo &
coincidente, nem <com o e¢spaco regional real, nem com &as
representac¢tes elaboradas pelas localidades inquiridas. Este
desvio, enirc as imagens que colocamos em confronto, produz
problemas relativos a um desenvolvimento regional integrado,
que coloque Coimbra no papel de centro catalisador.

Por outrov lado, a inadaptacéoc ¢ a desmesura do
espago regional imediato {que podemos considerar, do ponto
de vista da cidade, como um espaco local), estio na base duos
problemas de integracéo que a cidade manifesta. quando nos
colocamos em escalas de observacAo mais alargadas. A analise
das inter-rele¢des entre a escala local, a escala regicnal e

a eccala nacional, permite-nos concluir que os problemas que

se revelam a escala regional e nacional tém origem no espaco

local.
0 ¢aso d= Coimbra, revela-se exemplar para pensar
o problema das relactes de  pressuposicéo, estabelecidas

entre as diversas escalas de representacaoc do espaco. Vimos
aque 0 espag¢o regional actual € pressuposto por um  espaco
locel enacrénico, ¢, que apenas ilransformacdes operadas no

primeciro, poderio induzir an transformacdes necessarias a um

corrercto desenvolvimenio regional. S uma modificacao da
+ k] v - . 1] ~ .
imngemr identiinria  baseada no maodelo cspacio-céntrico,

podera pormitir uma roedisposic8o de Coimbra no inlerior dae
Negido Centro {(a umn  cscalo adoquada) e, conscquentemente,

uma re-dispogiciio no tnlervior do espaguy nacional .,
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CONCLUSAO I1

Ao realizarmos este trabalho, que dese jamos situar
no area da Antropo orgia do Espacgo, propusemo-nns atingir

dois objectivos de basgse. Primeiro contribuir ©para o

desenvolvimento de uma corrente que propde farzer do espaco

uma categoria explicativa, segundo coniribuir para uma

profissionalizacéio do Antropdleogo, produzindo um saber que

possa saor utilizado »rlas instituicoes responsaveils palo

ordenamento do territorio.
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O ESPACO COMO CATEGORIA EXPLICATIVA

Para fundamentar a existéncia de uma Antropologia
do Espaco sora necessario desenvolver métodos, conceitos e
problematicas que pormitam a elaboracao de um saher gue
tenha o espaco como objecto (1)

Purtindo da constatagiao de que as sociedades
elaboram miuliiplas formas de representacdo do espaco e de
que costas se estruturam através de 1dgicas diversasn,
propusemnc-nos estudar as representacides do espaco elaboradas
pelas localidaden que formam o nosco terreno de analise.
Mesmo se admitirmos a hipdlese, de quo exliste uma axiomatica
de base comum & todas as sociedades, a perlincencia dos
estudos de caso munlan—-se, pois 6 a paritir da comparagéo
destes pordemons elaborar um saber, « 1o nos permitia contribuilr

para os objectivos atréas cilados,

(1Y Cf. Fruncoise Paul-Lévy e Marion Segaud, Anthropologiao
de 1'espouce, Centre Goorge Powmpidou-CCI, Paris, 1984,
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O primeiro problema que se pde a uma Antropologia
que pretende estudar as representacdes colectivas e o da
metodologia a utilizar. No nosso caso, socorremo-nos de uma
metodologia, anteriuvrmente elaborada e testada pelo CHAAL,
centro de investigacédo da Universidade de Genebra. Esta
metodologia permite-nos descodificar os discursos dos
entrevistados, de forma a poder reenvia-los para o referente
espacial, articulando os espacos do discursoc com os temas
que lhes estdo associados, e com as modalidades utilizadas
para ©OS figurar. Para la de nes permitir esta
descodificacao, a metodologia utilizada permite ainda uma
quantificagio das iIinformactes qualitativas, sendo assim
possivel isolar articulacgées significativas., que colocam
vopagus/ lemas/modal idades de representagao,. A pussiblildade
de realizar esta tripla articulacéo revela-se-nos como a sua
caracteristica mais inovadora. De facto, s¢ ela nos peormite
trabalhar ne sentiide de entender as regras de articulacao
l6zica que presidem As  ropresentacdes do espacgo, e de
definir as relacgdes estabelecidas entre as formas espaciais
daui resultanies & os contelGdos da vida ceolectiva. Nao se
trala, portanto, apenas do uma procura relaiiva a logica de
construcdoe das formann ospaciais, mas, mais do qua isso, de

uma tentativa de poensnr  a relacde ‘erma/conteddo, como  uma

relaciio reveludora da cspocificide » do espaco Humano. Sera
que o5 diferenltles niveis da +vidii social { .condmico,
religioso,politice, wete) e desonrolam  em  enpacos cuian

revrascentacies siho, nas s 1ldgicos inlernas, tdinticus?

318



Ou, pelo contrario, serad que existem formas espaciais que se
ligam preferencialmente a algumas destas Areas da vida
social? Neste caso, entédo, nédo temos um espaco para cada
colectividade, mas uma multiplicidade de configuracdes que
se contrapbem, se sobrepdem e se articulam, para fofmar uma
realidade complexa que &, exactamente, o nosso objecto de
estudo.

Para abordarmos esta complexidade socorremo-nos de
alguns conceitos, exteriores ao discurso antropolégico e
originarios dos trabalhos de investigacio da equipe do
CRAAL. Salientamos aqui agqueles gque nos parecem de
particular importéncia: 0 conceito de "modo de

espacialirzacédo” permiiiu-nos definir uma multiplicidade de
operactes utilizadas para representar o espaco, e, desta
forma, fazer uma tontativa de definicAo das axiomaticas
presentes nas representacdcs observadas., O conceito dsa
"configuracéo espacial" permitiu-nos conceber modelos
finais,. resueltantes das axiomaticas referidas e
correspondentes ao que POUNSAamos ser as diferentes
aclualizacdes das "estruturas espaciais"”. Estas serdo, parva
nos, as estruturas inconscientes que permitem a formulacéo
das diferentes actualizacdes observadas. Para tentarmos
entender a relaciio culre o sujeito rrodutor do discurso e o
cspaco representads, socorremo nos 05 conceitos de MYespago
de centleracian®”, "espaco obliocte” ¢ " ipaco de referincia”™. A
1

ohaervacio doe desvioy signiflicalivos entre as conficuraci:-s

resul lantes dos tréas  cuspacon assim definidos, permitiu-nes
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concluir que as representacdes espaciais devem ser
estudadas, tendo em linha de conta os possiveis
posicionamentos dos sujeitos face ao espaco.

Passamos a referir algumas das conclusées a que
chegAmos com o nosso trabalho.

Em colectividades que menifestem uma organizacéc
espacial escalonada, observamos que o espaco local se
organiza através de uma légica que coloca diferentes e
semclhantes, em relacio a uma vida colectiva ritualizada
resultante da longa duracéo. enquanto o espaco regional se
organiza stravés de relacdes funcionais e relacdes formais
de posicédo, em relacdo com uma vida colectiva ligads eos
sectores produtives e a uma mobilidade recente. A cada
escela corresponden ldégicas espaciais distintas, ausociadas
a sectores da vida social diversos. Portunhos & exemplo
desta situacdo.

A tranzformacéo do espacoe local, e da realidade

social gque o povoa, pode  conduzir a um processo de
transformacioc do espaco, que se socorre do pensamento
operatorio, para realizar as projecgdes espaciais que

servirio de base as estratégias que visam s consirucieo de um

novo ewpaco. Neste caso, uma logica ospacial que opera  por

relacoes  de funcionalidad., po ser ulilizada para
esiruturar um oeonpaco local em  qgue o localidade pretende
ocupar o  coenliroe, cngquantloe  uma tica  de definigao  de
diferentes e semelhantes  se von associar a o uma 1ocieca  de

funcionnlidade, ne representlucdo do chpngo regional: 5o asg
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semelhancas com o "Além" que vé&m legitimar as diferencas com
o "Aqui". Semelhancas e diferencas eslio associadas. 1do
apenas a uma vida colective rilualizada, mas sobretudo a
estruturas sbécio econémicas diversas. As semeclhancas
estabelecidas com o exterior siéo associadas ao sector
produtivo ¢ vwvé&m legitimar as diferencas, originarias no
sector produtive, mns manifestadas sobretudo so nivel dao
social, relativas ao espaco local. A defesa de uma
identidade urbana, ne seio de um mundo rural, passs por una
afirmacéo da semelhanga com aqueles com quem se tém relacdes
funcioneis, como forma de compensar as diferencas recenies,
relativas aqueles com quem se tinham relacdes socizis
tradicionais o, com quem se tém, hoje, relacdes econdmicas
de funcionalidade. Souselas é exemplo desta situacio.

A localidade de Barcouco permite-nos ainda
observar uma outra légica: trata-se de um jogo de simctirias
valorizadas, gque opera, aoriginariamenter, por inclusies e
exclusdes, dobradas por relacins formais e de posicio,. oty
estrutura, que serve de base a today as areas da vida
social, encontra o seu Tundamesnteo num mite cujo conteado
esté ausociado & problematica do poder. Sendo a identidade
colectiva, neste caso, depoendenie de roelacihes manlidas cona o

"Além”, observamos uma atomizacao do "Agui” e uma anulacio

da possivel estrutura identitaria organizadora deo  cspagco
lagnl. T ¢ temn prolilico, ¢ oan o wmoedaltidadas que a ¢le se
ansaciam para dar foruwa ao  eunpaco do mitoe de fundacin, Se

estiao na base da configuracio espacial dominante.
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A cidade de Coimbra revela-ncs um processo em que,
uma légica espacial que constrdi a centralidade a partir de
relagdes funcionais, associadas a vma representacéo
tradicional dn sociedade ¢ da economia. impede uma +visao
funcional do «spaco, que cologue em complementaridade as
diferencas econdmicas e socials existentes. Sendo & cidade
incapaz de pensar, relativamente a outros pbdblos urbanos., uma
relacio de complementaridade, pensa as diferengas atravas de
uma colocacho a disténecia, negando-<we assim & orsanizar  um
espaco interactivo. Uma comunidade que apenas representa
espacos intcractiveos no intferior de unta conjurnitura
tradicional, manifesta problemas operacionais relativos a
uma adaptariio necesséaria ao munde actual, cuju componente
estrutural &, exact.unante, a interaccido resultante da
mobilidade{2) . Un caso de dezvio entire as  reprecwontacdes
colectivas do espaco ¢ a orzanizacéo do espaco real! (e as
consequiéncias,em termos de iransformaciio social, que dai
advém), permite-nos rveafirmar a necessidade de pensar o
espago comn cAtegoria explicativa.

0 estudo de dominios teste constituidos  por
localidade: dislinlas. pousibilita-nos. ausim, © esludo  de
diversuas problemiticas., c a4 sua articuloacio com diversas

formas de orcanizacio do ospaco.

(2) af . Jean lemy, Ville ordere st vinlen. o 1 W b
1961,
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UMA PROFISSIONALIZACAQ DA ANTROPOLOGIA

Esta metodologia permite-nos ainda a observacido e

0o estudo de diversos processos de transformacédo do espacgo.

correspondentes a situacdes que podemos considerar
paradigmaticas, para assim as elegormoon e modelos

analiticos, que nos permitam contribuir para uma melhor
compreensdo dos fendmenocs de transformacdo social. £ talves
agqui, na compreensao das diversas formas que ascume a
mudanca social, que podemos tomar uma alitude pragmatica.
contribuindo assim para a construgio de um sebher que se gquer
actuante. Como refoerimos anteriormente, o caso de  Portunhos
e de¢ Souselas podem ser pensados come dois modelos  opostos,

correspondentes & processos do mudanga  por continuidade o

par ruptura, o caso de  Barcouco come um  modelo de légica
reforcneial, particularmente aptao a Lranslovnacdbes eI
exijam vm espaco inleractiva e, o caso de Colmbra, como  um
modelo de Lloguenmentlo eslrulural, relablive  a tma mudanga

deue jada.
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Na conjugacéo das duas vertentes da Aniropologia
gque nos pPropusemos (a vertente cientifica e a vertente
pragmatica), surge-nos um problema, para o qual nadoc teremos
encontradeo, talvez, as melhores solucdes. Trata-se de dar
uma resposta conveniente & necessidade de traduzir a
"linguagem técnica" da Antropologia numa outra, passivel de

ser compreendida por cientistas e técnicos oriundos de
diversas formacdes. S& assim se poderd encontrar um discurso

comum, que possibilite a ulilizacao dos nossos

conhecimentos, por parte dos técnicos do planeamento.
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